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DIE HOLDERLIN-GESELLSCHAFT

hatbei ihrer Jahresversammlung am 9. Juni 1956 in Tiibingen beschlossen,
ihren Griinder und Prisidenten in den jahren 1945 bis 1955,
den ordentlichen Professor der Deutschen Literaturwissenschaft

an der Universitat Tibingen,

Dr. PAUL KLUCKHOHN,
zum

EHRENPRASIDENTEN

Zu ernennen.



Meinem verehrten Vorginger an dieser Stelle fiir die hohen Verdienste
zu danken, die er sich um Griindung, Wachstum und Bestand unserer
Gesellschaft erworben hat, ist mir eine freudige Pflicht.

Es bleibt in der Geschichte der Gesellschaft unvergessen, da Paul
Kluckhohn schon in den dreiBiger Jahren gemeinsam mit Theodor
Haering den Plan einer literarischen Gesellschaft erwogen hat, die das
Erbe Holderlins pflegen, seine wissenschaftliche Erforschung unter-
stiitzen, seine Wirkung fordern und sein Bild im Streit der Meinungen
rein erhalten sollte. Am 7. Juni 1943, dem hundertsten Todestag Holder-
lins, konnte nach mithsamen Vorarbeiten die Holderlin-Gesellschaft ge-
griindet werden, die einen iiberraschenden Widerhall fand. Paul Kluck-
hohns erstes Geschenk an sie war die Holderlin-Gedenkschrift von 1943,
die Aufsitze der bekanntesten Forscher vereinigte. Dem Versuch der da-
maligen Machthaber, diejunge Gesellschaft in ein politisches Propaganda-
werkzeug umzufilschen, widerstand er entschieden und klug. Auch in
schwierigen Lagen ist es ihm gelungen, ihre Arbeit von derartigen Ten-
denzen frei zu halten.

Zusammenbruch und Wihrungswirren hielten ihn nicht ab, die Ge-
sellschaft neu zu griinden und wieder aufzubauen. Er schuf zusammen mit
Friedrich BeiBner das Holderlin-Jahrbuch, dessen wissenschaftlicher Rang
und dessen aufgeschlossene Objektivitit ihr immer neue Freunde zuge-
fithrt haben. In diesen Binden ist der vielleicht wesentliche Ertrag der
Holdetlin-Forschung eines Jahrzehnts geborgen. Dazu traten seit 1950 die
Jahresversammlungen und Vortrags-Veranstaltungen, die die Gesellschaft
in weiten Kreisen bekannt machten. Vielfiltige und erfolgreiche Bemii-
hungen galten dem innern Ausbau und der materiellen Sicherung der
Arbeit. So hat er bei seinem Ausscheiden seinem Nachfolger ein in sich
gefestigtes und zukunftsvolles Werk iibergeben.

Die Mitglieder der Gesellschaft fiihlen sich Paul Kluckhohn zu tiefem
Dank verpflichtet. Er hat, getragen von der Ehrfurcht vor dem Geist
und dem Wort des Dichters, diese in Rede und Schrift und in der Stille
seines Wirkens vielen Menschen unserer Zeit vermittelt. Wir hoffen, sein
Werk in seinem Sinne fortzufiihren, und wiinschen ihm noch viele gliick-
liche Jahre geistigen Schaffens.

THEODOR PFIZER.
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HOLDERLINS FRIEDENSFEIER

VON
PAUL BOCKMANN

In Hegels Asthetik finden sich einige Sitze {iber das Verhiltnis von
Poesie und Prosa und die daraus erwachsenden Schwierigkeiten fiir den
Ausleger poetischer Werke*. Sie konnen vielleicht helfen, um die seit der
Auffindung der ‘Friedensfeier’ entstandene Situation der Holdetlinfor-
schung zu kliren. Hegel weist auf das MiBverhiltnis zwischen der bild-
lichen oder uneigentlichen Vorstellungsweise der Dichtung und der be-
grifflichen Bestimmtheit und Verstindlichkeit der Prosa hin, um die Auf-
gabe der Kommentatoren zu erliutern. Er sagt: ,,Jm Allgemeinen kon-
nen wir als Gesetz fiir die prosaische Vorstellung einerseits die Richtig-
keit, andererseits die deutliche Bestimmtheit und klare Verstindlichkeit
aufstellen, wihrend das Metaphorische und Bildliche tiberhaupt relativ
immer undeutlich und unrichtig ist. Denn in dem eigentlichen Ausdrucke,
wie die Poesie ihn in ihrer Bildlichkeit gibt, ist die einfache Sache aus
ihrer unmittelbaren Verstindlichkeit in die reale Erscheinung heriibet-
gefiihrt, aus der sie soll erkannt werden; in dem uneigentlichen aber wird
eine von der Bedeutung sogat abliegende, nur verwandte Erscheinung
zur Veranschaulichung benutzt, so da8 nun die prosaischen Kommenta-
toren der Poeten viel zu tun haben, ehe es ihnen gelingt, durch ihre ver-
stindigen Analysen Bild und Bedeutung zu trennen, aus der lebendigen
Gestalt den abstrakten Inhalt herauszuziehen und dadurch dem prosa-
ischen BewuBtsein das Verstindnis poetischer Vorstellungsweisen erdff-
nen zu kénnen.“? In Holderlins Dichten spielt der ,,uneigentliche Aus-
druck* eine groBe Rolle, um so mehr, als es ihm um den ,,hoheren, mehr
als mechanischen Zusammenhang® des Menschen mit seiner Welt geht?,
um jene ,religidsen Verhiltnisse®, die so wohl von »intellectualen, mo-
ralischen, rechtlichen Verhiltnissen wie von ,,physischen, mechanischen,
historischen Verhiltnissen® unterschieden sind. Er sagt deshalb in dem
Fragment iiber die Religion, daB diese religidsen Verhiltnisse in ihrer
Vorstellung weder intellektuell noch historisch, sondern ,,mythisch®

* Dieser Aufsatz gibt den Festvortrag wieder, der am 9. Juni 1956 in Tubingen
bei der Jahtesversammlung der Holderlin-Gesellschaft gehalten wurde. Fiir den Druck
wurden Anmerkungen hinzugefiigt, um die vorgetragene Deutung durch genauere
Erliuterung fraglicher Textstellen zu begriinden und zur Klirung der entstandenen
Kontroversen beizutragen. Da die Form des Vortrags crhalten bleiben sollte, wur-
den dic Anmerkungen in einem Anhang zusammengefaBt.
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sind, sowohl was ihren Stoff, als was ihren Vortrag betrifft3. Die eigent-
liche ,,Hauptparthie* des Gedichts sei immer nur der,,Gott der Mythe*.
Es kann nicht verwundern, daB ein Dichten, das sich so entschieden iiber
den Bereich des Begriffs wie des historischen Faktums erhebt, dem pro-
saischen BewuBtsein besondere Schwierigkeiten bereitet.

So haben wir es anderthalb Jahre nach dem ersten Druck der neu ge-
fundenen Hymne nicht nur mit dem Gedicht zu tun, sondern zugleich
auch mit der Tatsache, daB es ebenso vielfiltige wie widerstreitende Aus-
legungen gefunden hat. Wir sind offenbar noch sehr weit von einem ein-
helligen Verstindnis entfernt; bisweilen konnte es scheinen, als sei die
‘Friedensfeier’ wie ein rechter Zankapfel unter die Holderlinfreunde ge-
worfen worden. Vielleicht sollte man sich zunichst einmal dariiber
freuen, daB iiberhaupt ein Gedicht so leidenschaftliche Anteilnahme
wecken konnte, daB sich so viele Menschen veranlaBt sehen, es sich zu-
zueignen und sich die erregende Kraft der Verse begrifflich klarzuma-
chen. Die Dichtung erfiillt sich ja erst in ihrer menschlichen Wirkung, und
so gehort es zu ihrem Verstindnis, dafl der Empfangende sie seiner Welt
zuzuordnen sucht und doch zugleich auf das begegnende Wort héren
muf. Man mag sich im Sinne Hegels fragen, ob eine Dichtung iiberhaupt
auf einen begrifflich eindeutigen Gehalt als prosaische Aussage zuriick-
gefithrt werden kann oder ob sie sich nicht fiir viele Sinnbeziige offen-
hilt und ihre Bedeutung und Fruchtbarkeit gerade dadurch bewihrt,
daB sie die verschiedensten Vorstellungsweisen belebt. Statt von einem
bestimmten Sinn des Kunstwerks sollte man von einem Bedeutungs-
umkreis sprechen, in dem sich sein Sinn zeigt. Nicht alles, was dem Le-
ser zu dem Gedicht einfillt, fiihrt in diesen Bedeutungsumkreis hinein
und vermag ihn zu erschlieBen. Wir miissen fragen, ob die geweckten
Assoziationen im Sinnbereich des Werks liegen kénnen oder wie sie sich
seiner Thematik zuordnen. Dadurch kdnnte es moéglich werden, die ver-
schiedenen Aneignungsweisen fiir einander fruchtbar zu machen.

Ich will hier nicht in eine Diskussion der einzelnen Deutungsversuche
eintreten, sondern nur die entstandene Situation kurz kennzeichnen, um
dann einen eigenen Weg zu versuchen. Die Gegensitze erstrecken sich
ja nicht nur auf die dem Gedicht wesentliche Thematik, sondern auch auf
den Sinn der einzelnen Worte, Bilder und Verse. Gemeinsamkeiten und
Verschiedenheiten der Auffassungen iiberschneiden sich mannigfach. Der
Mythologe, der Geschichtsphilosoph, der Theologe, der Kulturpolitiker
und nicht zuletzt der Philologe und Literaristhetiker treten von sehr ver-
schiedenen Voraussetzungen aus an den Text heran und kommen zu so
gegensitzlichen Thesen, daB zwischen ihnen um eine klirende Entschei-
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dung gerungen werden muB, BeiBiner hatte in dem Kommentar zu seiner
Textausgabe mit Recht betont, daf das Gedicht nicht als ,,versifizierte
Weltanschauung* miBverstanden werden sollte, vielmehr die ,,Bereit-
schaft zu neuer Gottesbegegnung** ausspreche. Er meinte auf den ,,Ge-
nius unsers Volks* aus der Ode ‘An die Deutschen’ verweisen zu kénnen,
um den Sinn der ‘Friedensfeier’ zu erliutern, und wehrte zugleich eine
nihere Beziehung der Hymne zu Christus entschieden ab, wie sie sich
von dem frither schon bekannten Entwurf aus nahelegtet. Eine vollig
andere Auffassung entwickelte Kerényi mit seiner Napoleonthese, die
das Gedicht in eine ganz konkrete Bezichung zum politischen Geschehen
brachte’. Sie wurde von Allemann aufgegriffen und weiterentwickelt,
so daB nun das Gedicht in der ,,Versshnung zwischen Christus und Na-
poleon® gipfeln sollte, als habe Holderlin Christus zu Napoleon gerufen®.
Wenn man einerseits bereit schien, diese Napoleonthese als ,,bewiesen
hinzunehmen, so muBte sie doch andererseits zu einer Kritik an Holder-
lin weitertreiben, als sei er einem Dichterwahn erlegen (Heselhaus) oder
als habe er den Zusammenhang mit der Witklichkeit verloren (Rahn)?.
Die Frage, wie weit das Gedicht von der ,,beginnenden Erkrankung®
zeuge, schien sich anzubieten und die sprachlichen Schwierigkeiten am
leichtesten zu erkliren (Hof)®. So lag es nahe, nach Auswegen zu suchen,
entweder durch Wiederaufnahme der Christusthese? oder durch ein ge-
naueres Eingehen auf den Sinn der Friedensfeier selbst®. Man nannte die
Hymne einen ,,Mythos der Weltgeschichte®, der die ,,Epiphanie des Welt-
geistes* feire (Brocker), oder suchte sie auf ein ,,dreistufiges Geschichts-
bild*“ zu beziehen, das der Gestalt der ,,Friedensgottheit Bedeutung
gibt (Hof)!. Man suchte den Herrn des ewigen Friedens im mythologi-
schen Namen des Saturn wiederzuerkennen (Binder) oder ging den Be-
ziehungen zur Christusgestalt nach (Buhr)?2. Zu einer genaueren Klirung
nétigt vor allem die Napoleonthese; sie ist zum eigentlichen Stein des
AnstoBes geworden, weil sie an Sinn und Bedeutung der dichterischen
Leistung Holderlins vorbeizufithren droht und — wie mir scheint - die
allgemeinere Anteilnahme an dem neu gefundenen Gedicht durch eine
falsche Aktualisierung in die Irre leitet.

Ich muB kurz andeuten, warum sie m. E. ungesichert bleibt und den
eigentlichen Zusammenhang des Gedichts verdeckt. Sie ruht nimlich auf
schwachen FiiBen. Kerényi nimmt eine ebenso einfache wie problema-
tische Gleichung an: der in Vers 15 und 112 genannte ,,Fiirst des Festes®
soll als Bonaparte erkannt werden, weil er in Vers 19 als ,,Allbekannter®
angeredet wird und es einen Bonaparte gewidmeten Gedichtentwurf
Holderlins mit der Uberschrift ‘Dem Allbekannten® gibt. Die Gleichung
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setzt also voraus, daB8 bei Holderlin das Wort ,,der Allbekannte™ immer
Bonaparte meinen muBl und es seine Bedeutung nicht erst aus dem je-
weiligen besonderen Sinnzusammenhang erhilt3, Auch fiir Hélderlin

gibt es aber viele ,allbekannte” Erscheinungen, sowohl in Natur und

Geschichte wie unter den Kriften des Geistes. In ‘Dichterberuf” z. B.
spricht er von dem ,,schlauen Geschlecht®, das das ,Tageslicht” und den
,,Donnerer* und des ,,Himmels Sterne* zu ,,kennen‘ wihnt, weil es sie
mit Namen nennt. Auch hier wird ein Allbekanntes genannt, das doch in
seinem eigentlichen Wesen als zugehorig zu den ,,Himmelskriften* ver-
borgen bleibt; entsprechend wird in der ‘Friedensfeier’ der Frieden als
das Allbekannte nach seinem himmlischen Wesen befragt. Wenn mit dem
,»Allbekannten* dagegen Napoleon gemeint sein sollte, so wiirde das be-
deuten, daB wir den zentralen Gehalt des Gedichtes nicht aus ihm selbst
entnehmen kénnen, sondern nut aus einem von ihm v6llig unabhingigen
Entwurf, dessen Uberschrift ‘Dem Allbekannten® erst seit BeiBners Aus-
gabe, 1951, iblich geworden ist, wihrend Hellingrath noch die Lesart
‘Dem Allgenannten’ vorgezogen hatte. Die ‘Friedensfeier’ wire als Ge-
dicht miBgliickt, wenn ihr Verstindnis von einem unausgefithrten Ent-
wurf abhingig bliebe.

In den beiden Entwiirfen Holderlins, die sich auf Napoleon beziehen,
weisen Uberschrift oder Motivwahl eindeutig auf ihn hin; Holderlin
kann sich ihm zuwenden, weil er in ihm den ,,Geist der Helden* feiert;
er singt ,,den Fremdling*, weil es ihn bewegt, wie ,,der Genius reift*14,
Es geht ihm also in der Gestalt Bonapartes um das Schicksal des Heroen,
von dem auch die Rheinhymne singt, die so entschieden die Grenze zwi-
schen Géttern und Heroen zieht:

Es haben aber an ecigner

Unsterblichkeit die Gétter genug und bediitfen
Die Himmlischen eines Dings,

So sinds Heroen und Menschen. (Vers 105 ff.)

Die ‘Friedensfeier’ dagegen singt nicht vom Schicksal der Heroen,
sondern vom Erscheinen eines Gottes und sagt ausdriicklich, daB das
begegnende Hohe nichts Sterbliches ist. Es hat deshalb die Gestalt Na-
poleons in ihr keinen Raum. Man miiBite erst verstindlich machen, wie
der ,,Geist der Helden* mit dem ,,Erscheinen des Gottes* in Zusammen-
hang steht, wenn die Napoleonthese auch nur eine innere Wahrschein-
lichkeit gewinnen sollte. In einem Brief vom 16. November 1799 schreibt
Hélderlin, daB Bonaparte eine Art Diktator geworden sei; er scheint da-
mit zugleich ein Urteil iiber ihn auszusprechen, so daB es nicht wunder
nimmt, daB er ihn in seiner Dichtung nicht mehr erwihnt?s,
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Man wird also die ‘Friedensfeier’ von dem Entwurf ‘Dem Allbekann-
ten’ ganz getrennt halten und aus sich selbst verstehen miissen. Wenn der
Sinn des Gedichtes zu so widerstreitenden Auslegungen gefiihrt hat, so
mag das zunichst nur darauf hindeuten, dal3 es als ein eigentiimlich kom-
plexes Gebilde eine besondere Aufmerksamkeit fordert und der lyrischen
Sprache eine eigene Kiihnheit gibt. Seine Bedeutung scheint mir darin
zu bestehen, dafl es die Macht des Friedens als eine religiose Erfahrung
versteht und deshalb die Sprache in eine Bewegung bringt, die ebenso
ihren logischen Mitteilungscharakter wie ihren subjektiven Ausdrucks-
charakter in Frage stellt. Die christliche Uberlieferung sieht sich auf ein
weltimmanentes Daseinsverstindnis zuriickgewiesen und bleibt doch
in ihrer seelenforménden Macht wirksam. Die Sprache gerit an die
Grenze des Sagbaren und erprobt ihre duBersten Moglichkeiten, indem
sie mit der Vielsinnigkeit der Worte und den syntaktisch-rhythmischen
Fiigungen ein eigenes Verweisungssystem herstellt, das Natur und Geist
in eine dem neuzeitlichen BewuBtsein angemessene Beziehung zu bringen
vermag. Die Ineinssetzung von Natur und Geist ist die Voraussetzung
aller Aussagen und ihrer hieroglyphischen Hermetik. Die abstandhaltende
Verritselung der Sprache als eine duBlerste Sprachméglichkeit gehort
zum Wesen dieses Gedichts, sofern es die Natur als geistiges Geschehen
zu fassen weil3. Sein Verstindnis hingt davon ab, daB man der eigentiim-
lichen Verflechtung der drei Hauptthemen, der Natur, des Friedens und
der Erscheinung Christi nachgeht.

Es soll hier nicht versucht werden, die Verse fortlaufend und vollstin-
dig zu erldutern; aber vielleicht lassen sich die Schwierigkeiten doch auf-
lésen, die bisher die Napoleonthese als eine erwiinschte Verlegenheits-
auskunft erscheinen lieBen. Man hat - wie mir scheint — den eigentlichen
Einsatz des Gedichtes nicht geniigend beachtet und darum auch das Ver-
hiltnis der ersten beiden Strophen zu dem schon von Hellingrath ver-
offentlichten Entwurf: ‘Versshnender, der du nimmergeglaubt’ ver-
kannt. Die in der ersten Strophe dieses Entwutfs enthaltenen Bestim-
mungen stehen nicht im Gegensatz zu den Aussagen der Endfassung,
sondern bestitigen sie, so daB sich eindeutig ergibt, daB3 mit dem ,,Fiir-
sten des Fests der Friede selbst genannt witd, sofern in ihm eine Ge-
stalt der Himmlischen, ein Gott, ein Unsterblicher begegnet und also der
Friede als eine Macht des Geistes erkannt sein will.

Die ‘Friedensfeier’ beginnt mit dem Bild eines Festsaals mit Teppichen
und Tischen; aber es bleibt trotzdem die Frage, ob und wie weit wir uns
mit der Vorstellung eines zum Empfang der Giste hergerichteten Saales
begniigen sollen. Es geht offenbar nicht darum, daf3 die Menschen aus
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AnlaB eines Friedensschlusses ein Fest begehen wollen und ihre Vorbe- .

reitungen getroffen haben, sondern um die festliche Verwandlung des
Lebens durch die Ankunft des Friedens®. Die erste Strophe, die das Bild
des Festsaales entwirft, besteht aus zwei Sitzen, die durch cin ,,Denn®
verbunden sind, so daB der zweite Satz die Begriindung fiir die Aussagen
des ersten gibt. Wir konnen schematisierend ihren Sinn so erlautern:
weil sich liebende Giste hieher beschieden haben, ist der Saal der Téne
voll, duftet die Freudenwolke um griine Teppiche, stehen die Tische
voller Friichte. Es ist nicht von ,,geliebten Gisten die Rede, die vom
Dichter oder wem immer eingeladen sind, sondern von ,,liebenden G-
sten®, die sich selbst zum Fest ,,beschieden® haben, die also durch ihre
liebende Zuwendung erst dem Saal seine Festlichkeit geben. Die Art die-
ser Giste wird nur dutch die Art des Bildes erkennbar. Der erste Satz
dringt stindig tiber die sachlich gegenstindliche Mitteilung oder Be-
schreibung hinaus und wird zu einer weitausgreifenden Sprachgebirde
mit vielen Beiworten, die den Vorstellungen ihren Beziehungsreichtum
geben und sie doppelsinnig, gleichnishaft machen. Jedes Wort hat hier
sein eigenes Gewicht, auch wenn es den Anschein haben konnte, als
diente es nur einem rhetorischen Schmuck der Rede., Schon der Einsatz
des Gedichts spricht mit Bedacht davon, daB der Saal der himmlischen
Téne voll ist. Es sind die Tone der Himmlischen, von denen nur in para-
doxen Wendungen gesprochen werden kann; die still sind und doch
klingen, die ruhen und doch wandeln; als widerklingende Téne geben
sie Antwort auf frithere Stimmen; als wandelnde T6ne zeugen sie vom
Wandel der Himmlischen.

" Man wird bei diesen Versen an den Wortgebrauch Hélderlins in ande-
ren Gedichten denken miissen, um den ihnen zugehdrigen Vorstellungs-
horizont und ihre Bezichungsfiille genauer zu bestimmen. Der Einsatz
zu dem Gedicht ‘Am Quell der Donaw’ spricht von ,,Mutter Asia®, die
ein ,,unendlich Frohloken* erhob, ,,daBB uns nach jener Stimme das
Ohr noch jezt . . . tonet” und die nun ruht und wartet, ob ihr vielleicht
,,aus lebendiger Brust ein Wiederklang der Liebe* begegne’”. Und in
‘Germanien’ heil}t es:

Es rauschen die Wasser am Fels
Und Wetter im Wald und bei dem Nahmen derselben
Toént auf aus alter Zeit Vergangengottliches wieder. (Vers 98 fi.)

Auch an den Vers im ‘Gesang des Deutschen’ ist zu erinnern: ,,Doch
wie der Friihling wandelt der Genius / Von Land zu Land* (Vers 37 f).
Mit den ,,himmlischen, still wiederklingenden Ténen klingt Vergangen-
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gottliches wider, begegnet ein Widerklang auf die nachtonende Stimme
Asiens als dem Ursprungsland der Botschaft vom Géttlichen. Die
»ruhigwandelnden T6ne® verweisen auf den Wandel des Genius von
Land zu Land, wie auch im Gedicht ‘Germanien’ der Adler, der vom
Indus kommt, zuletzt die Alpen tiberschwingt: ,,Gotterspriiche regnen . .
und es tont im innersten Haine* (Vers 4o f.). So ist mit den ersten Wor-
ten des Gedichtes schon auf die Ankunft der liebenden Giste als auf die
Ankunft der Himmlischen verwiesen und sehr bedeutsam das Wort von
den ,,himmlischen T6nen“ an den Anfang gestellt1s,

Damit ist aber zugleich deutlich, daB3 das Bild vom Saal, den Teppichen
und Tischen gleichnishaft-vielsinnig auf jene heimatliche Natur bezogen
sein will, die durch die Gegenwart der Himmlischen erst die Vertrautheit
des Hauses gewinnt. Das Gedicht gipfelt in der 9. Strophe folgerecht in
der Erwartung, dafl unser Geschlecht nicht eher sich schlafen legt, bis
all die Unsterblichen da sind ,,in unserem HauBe* (Vers 117). Sofern in
der Natur die Unsterblichen begegnen, wird sie zum Festsaal, finden sich
die Menschen im Haus der Heimat; nur dieser Saal ist wahrhaft ,,alt-
gebaut®“und ,,seeliggewohnt®. Entsprechend heiBt es in “Brod und Wein’:

Seeliges Griechenland! du Haus der Himmlischen alle . . .
Festlicher Saal! der Boden ist Meer! und Tische die Berge,
Wahrlich zu einzigem Brauche vor Alters gebaut! (Vers 55 ff.)

Wie dort Griechenland als ,,Haus der Himmlischen® zugleich als das
vor alters gebaute gefeiert wird, so geschieht es im Eingang der ‘Frie-
densfeier’ mit der eigenen Heimat, freilich zuriickhaltender und verdeck-
ter, aber doch so, daf3 ohne Beachtung dieses tieferen Sinnbezugs das Ge-
wicht der Verse ebenso verkannt wiirde wie ihre Bedeutung fiir die Ge-
samtkonzeption des Gedichtes. Hier bildet den ,,Boden‘ nicht das Meer,
sondern das Land der griinen Teppiche, so wie im ‘Wanderer’ ,,das heilige
Griin, der Zeuge des seeligen, tiefen / Lebens der Welt* das Herzdes indie
Heimat Zuriickkehrenden erfrischt (Vers 41£.). Die Berge als die Tische
geben Nahrung und Trank, Brot und Wein, so daf3 die géttlichen Gaben
ganz im hauslichen Bild der Friichte und Kelche gefal3t werden kénnen.
Wie gleichnishaft Hélderlin das scheinbar so gegenstindlich-realistische
Bild der Kelche gebrauchen kann, zeigen die Verse aus dem Archipela-
gus, die den Wiederaufbau Athens als Dank an die Himmlischen deuten:

Brunnen steigen empor ...
Und umbher an ihnen erglinzt, gleich festlichen Helden
Am gemeinsamen Kelch, die Reihe der Wohnungen . . . (Vers 188 ff.)

Auch hier steht das Bild des Kelchs fiir die Gabe des Tranks?®.
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Die erste Strophe der ‘Friedensfeier’ spricht demnach von der lieben-

" den Zuwendung der Himmlischen zu und in der heimatlichen Natur, von

den sich selbst zum Fest der Gottereinkehr bescheidenden himmlischen
Gisten. Sie weist im Sinn der 9. Strophe auf den Festtag, der der ,,All-
versammelnde* heiBt, weil an ihm die ,,heiligen Michte®, die ,,Himm-
lischen gegenwirtig werden. Damit steht aber diese erste Strophe zu-
gleich in engstem Zusammenhang mit dem urspriinglichen Entwurf von
“Versohnender, der du nimmergeglaubt’. Was dort am Ende det ersten
Strophe zusammenfassend ausgesagt wird, ist in der SchluBfassung des
Gedichts im Bild des Saals als Darstellung entfaltet. Dort hieB es:

... wenn aber
Ein Gott erscheint, auf Himmel und Erd und Meer
Kémmt allerneuende Klarheit.

Jetzt wird im Bild des Saals vorgefiihrt, wie durch das Erscheinen des
Gottes auf Himmel und Erd und Meer jene allerneuende Klarheit kommt,
die die Natur in das festliche Haus der Gétter und Menschen verwandelt.

Wenn in solcher Weise die erste Strophe von der die heimische Land-
schaft etfiillenden Klarheit aus auf die Ankunft der Himmlischen vet-
weist, so scheint damit aber zugleich eine Um- und Ausdeutung der bi-
blischen Vorstellungen von der Klarheit und Herrlichkeit Gottes wirksam
zu werden. Es ist nicht nur an die ,,Klarheit des Herrn* zu denken, an
die d6ta xvplov, die die Engel bei den Hirten (Lukas 2, 9) umgibt, son-
dern mehr noch an die Herrlichkeit Gottes von der Ezechiel spricht, vor
allem Kap. 43, 2-5 ,,Und siche, die Herrlichkeit des Gottes Israel kam
von Morgen und brauste, wie ein groBes Wasser braust: und es ward sehr
licht auf der Erde von seiner Herrlichkeit . . . Und die Herrlichkeit des
Herrn kam hinein zum Hause durchs Tor gegen Motgen . . . und siehe
die Hertlichkeit des Herrn erfiillte das Haus*. Was sich bei Ezechiel auf
eine Vision des neuen Tempels des Hauses Israel bezieht, wird von Holder-
lin im Sinne der von gottlichen Michten durchwalteten Natur verstanden.
Das Bild des Hauses, wie es in ‘Brod und Wein’ auf Griechenland und nun
auf den eigenen Lebensbereich bezogen wird, erhilt eine besondere Be-
deutung, weil es nach der Erscheinungsweise des Géttlichen im irdisch-
menschlichen Bereich fragen 1aBt. Friedrich Christoph Oetinger hatte in
seiner “Theologia ex idea vitae deducta’ von 1765 ausdriicklicher auf
Ezechiel Bezug genommen und gesagt: ,,Die dd€a oder die Herrlichkeit
Gottes ist das Kleid oder die Fiille der Gottheit* (S. 68). Er suchte fest-
zustellen, daB zwar die Herrlichkeit Gottes von Gott unterschieden sei,
daB aber gleichwohl Gott nicht sein kann ohne seine Herrlichkeit, noch
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viel weniger von einem englischen oder menschlichen Verstande von
Gott geredet oder Gott gedacht werden kénne ohne seine Herrlichkeit.
Er bezeichnet sie als die Fiille der Gottheit, aus welcher Gott ohne Zer-
teilung seiner selbst seiner Kreatur mitteilen kann, was er will?°. Fiir Hol-
detlin geht es im Bild des Saales um die im irdischen Dasein sich bezeu-
gende Macht des Géttlichen. Die 1. Strophe kann als dichterische Ver-
wandlung der Aussagen des Ezechiel und damit auch als eine eigene
Aneignung Oetingerscher Motive verstanden werden. Es handelt sich in
der ‘Friedensfeier’ von Anfang an um die im Erscheinen des Gottes auf-
brechende Klarheit, auf die dann das Ende der zweiten Strophe aus-
driicklich verweist.

Der zweite Satz der ersten Strophe mit seinem ,,Denn‘ gibt die Be-
griindung fiir diese Verklirung. Er bildet das Gegenstiick zu jenen Ver-
sen aus der Patmoshymne, nach denen das christliche Weltalter damit be-
ginnt, daB der Gott den Jiingern als den Freunden enteilt: ,,Ferneilend
zuriik blikte / Der Gott . .. (Vers 131). Jetzt geht es umgekehrt um die
Einkehr der Himmlischen:

Denn ferne kommend haben
Hieher, zur Abendstunde,
Sich licbende Giste beschieden.

Abwendung und Ankunft der Gétter entspricht dem Wechsel von Tag
und Nacht in der mit sich selbst streitenden Einheit der Natur. So spricht
schon das Archipelagus-Gedicht von der Erwartung, daB ,,uns der Geist
der Natur, der fernherwandelnde, wieder / Stilleweilend der Gott in
goldnen Wolken erscheinet (Vers 251 £.). Die ,,Abendstunde®, in der die
liebenden Giste einkehren, ist nicht nur die Stunde des Ausgleichs, son-
dern vor allem die einer neuen Zuwendung der Himmlischen und inso-
fern eine Weltstunde, die derjenigen entspricht, mit der das christliche
Weltalter begann.

Damit wird nun auch die Bedeutung der zweiten Strophe in ihrer
engen Beziehung zur ersten wie zum gesamten Gang des Gedichts deut-
lich. Das beginnende ,,Und* verkniipft sie mit dem begriindenden
,Denn“ der vorangehenden und ordnet den ,,Fiirsten des Fests* den
,liebenden Gisten zu. Die Verklirung und Verwandlung des Landes
zum Saal ereignet sich nicht nur, weil ganz allgemein die Himmlischen
einkehren, sondern weil unter ihnen er selbst zu sehen ist, den das Ge-
dicht im besonderen schon durch seine Uberschrift nennt und fejert: der
Frieden, Das Fest besteht im Gegenwirtigwerden der ,,heiligen Michte®
(Vets 100) und wird erst durch das Erscheinen des Gottes in der neuen
Wirklichkeit des Friedens moglich, so daB der Friede mit Recht der
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Fi:lrst dieses Festes heiBlen kann. In seinem Zeichen versammeln sich die
Himmlischen in der von ihnen beherrschten Stunde des Ausgleichs und
der. Einkehr. Wie Stuttgart in der gleichnamigen Elegie als ,,Fiitstin der
Heimat® angeredet wird oder in ‘Brod und Wein’ die Tempel und Stidte,
Athen oder Olympia, die ,,Kronen des Festes* heiBlen, so bleibt auch in
der ‘Friedensfeier’ die Hinwendung zum ,,Fiirsten des Fests* auf die dem
Gedicht zugehorigen Vorstellungen bezogen und 138t sich nicht durch
eine dem Gedicht fremde Wirklichkeit erklaren. Die Bezeichnung ,,Fiirst
des Fests muB als eine mythische Formel verstanden werden, die auf
die Ankunft des Heiligen in der irdischen Wirklichkeit des Friedens ver-
::lift’ nicht aber als eine reale menschliche Figur entschliisselt werden

Nur deshalb kann das Gedicht in Vers 19 auf den Wortlaut der ersten
Verse des Entwurfs zuriickfithren und — wohl in Anlehnung an den Phi-
lipperbrief 2, 7 — davon sprechen, daB dieser Fiirst »breundesgestalt‘
annimmt und doch als ,,das Hohe* die Knie beugt?2!. Die Worte des Ent-
wurfs sind nicht einfach {iberholt, als kime es Holderlin in der Endfas-
sung auf einen vollig verinderten Sinnzusammenhang an, sondern die
verklirende Macht des erscheinenden Gottes bleibt bestimmend. Wenn
die im Entwurf vorhandene Anrede an den ,,secligen Frieden als den
»himmlischen Boten‘ wegfillt, so besagt das nicht, daB mit dem ,,Fiir-
sten des Fests* ein anderer gemeint sein miisse, da ja dessen Zugehorig-
keit zu den Himmlischen durch die erste Strophe schon festgelegt ist
und die Gedichtiiberschrift ihrerseits bezeugt, wem die Feier gelten soll.
Wenn im Entwurf der nimmergeglaubte ,,Unsterbliche* als der »seelige
Friede angesprochen wird, so bleibt das die klarste Bestimmung auch fiir
den,,Fiirsten des Fests*“. So sollte man festhalten, daB Holderlin den Frie-
denin einer mythischen Formelals den,,Fiirsten des Fests* nennt ; die um-
gekehrte Aussage, dafB der ,,Fiirst des Fests* der Friede ist, wiirde schon
eine dem Gedicht unangemessene Verdinglichung vornehmen. Man wird
nur weiter fragen miissen, in welchem Sinn der Frieden als ein erschei-
nender Gott verstanden werden kann und fiir den Gedichtaufbau we-
sentlich wird, bis er in Vers 125 fast schildernd genannt wird:

Und vor der Thiire des HauBes
Sizt Mutter und Kind,
Und schauet den Frieden.

Auf das rechte Schauen des Friedens kommt es dem Gedicht an, und
dazu geh.éirt vor allem das Erkennen seines himmlischen Wesens, seiner
Zugehorigkeit zu den ,,liebenden Gisten®. DaB der Friede als ,,Fiirst des
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Fests* angeredet wird, ist im Zusammenhang des Holderlinschen Dich-
tens nicht befremdlicher, als wenn im Archipelagus-Gedicht das Meer
als ,,Vater* und ,,Gott** gefeiert wird. Auch da ist nicht auBer dem Meer
noch an eine andere Gestalt zu denken, sondern nur an die pneumatische
Macht der natiirlichen Wirklichkeit. Durch solches Nennen wird weder
das Meer noch der Friede zu einer bloBen Allegorie, sondern zum Zeu-
gen des geisterfiillten Lebens.

Wenn der Friede als eine im alltiglichen Leben begegnende Erfah-
rung und geschichtliche Wirklichkeit doch zugleich vom Walten der
,.heiligen Michte* in der Natur zeugt, so besitzt er freilich eine schwer
faBBbare Doppelgestalt. Was iiber ihn ausgesagt wird, scheint eigentiim-
lich verritselt und hat den Auslegern um so mehr Mithe gemacht, je
weniger sie auf die erste Strophe zuriickblickten. Man hat die eigentim-
liche Inversion der Worte und Perioden verkannt, die die Ankniipfung
an die vorausgehenden Verse sowohl verschleiert wie intensiviert. Wenn
man die Verse als begriffliche Aussage ordnen wollte, besagen sie: es
haben sich liebende Giste hieher beschieden und unter ihnen denk ich
ihn selbst, den Fiirsten des Fests, zu sehen. Da aber mit den Gisten und
dem Fiirsten die Himmlischen gemeint sind, und die Art ihres Kommens
und Wirkens ausgesagt werden soll, geraten die Begriffe mit sich selbst
in Widerstreit und machen die Satzkonstruktion vielsinnig. Alle niheren
Erliuterungen verweisen auf den ,,Fiirsten des Fests* und nicht auf das
lyrische Ich. Der Fiirst erscheint ,,dimmernden Auges*, ,,vom ernsten
Tagwerk lichelnd® und nicht der Dichter; denn der First kommt mit
den Himmlischen zur Abendstunde (Vers 11), also als abendliche Er-
scheinung am Ende eines schicksalsvollen Weltentags, nachdem ,,von
Morgen nach Abend* ,,das tausendjihrige Wetter® vethallend hinunter-
brauste (Vers 30 f1.) und das Géttergeschehen von Asien her seinen Weg
nach Hesperien genommen hat. Er ist der abendlich blithende Geist, der
die Stille bringt (Vers 35 f.) und deshalb wie miide und zum Schlafen
bereit das Auge senkt und die Welt des Tages nur noch dimmernd sieht ?2.
Sofern er als der Friede von der verklirenden Macht des Geistes zeugt,
ist er sowohl der Allbekannte, von dem jeder weiB, wie zugleich das
Hohe, vor dem alles Wissen versagt, weil es nichts Sterbliches ist und die
Knie zur Verehrung beugt. Auch wenn er sein eigentliches Wesen ver-
leugnet und seine geistige Macht ,,vergessen und ,,leicht beschattet*
ist, so gehort er doch zu den Himmlischen, erscheint in ihm ein Gott.

Erst damit wird verstindlich, in welchem Sinn er sein Ausland gern
verleugnet: es geht nicht um die Abstammung des Fiirsten von einer
fremden Nation, wie es die Napoleonthese will, sondern um die Doppel-
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gestalt des Friedens, daB3 sich im Allbekannten das Hohe verbirgt, Man
wird bei dem Wort ,,Ausland* bedenken miissen, daB dessen uns heute
allein vertraute politisch-nationale Bedeutung erst um 1800 geliufig ge-
worden ist und vorher seine eigentliche Grundbedeutung noch iiblicher
war: das Ausland meinte das AuBengebiet, als das zu einem Bauernhof
gehorige Land auBerhalb der Gemarkung. Bei Adelung wird 1774 Aus-
land erlautert als ,,ein auswirtiges oder auBer einem gewissen Bezirke,
aufler gewissen Verbindungen liegendes Land“. In Fischers Schwibi-
schem Worterbuch, 1904, wird die Nebenbedeutung verzeichnet: ,,auer-
halb der Hofmark gelegenes Grundstiick; und nach dem Schweizeri-
schen Idiotikon bezeichnet ,Ussland“ das zu einem Bauernhause,
Hofe, Grundstiick gehérende, umliegende Land. Insofern kann das Wort
wohl dazu dienen, das Verhiltnis der irdischen zur himmlischen Macht
des Friedens zu erliutern. Nur weil es in einem der Grundbedeutung
niheren Sinne gebraucht wird, erhilt das Possessivpronomen ,,dein Aus-
land* als Bezeichnung fiir einen dem Frieden zugehdrigen, aber ver-
leugneten Bereich einen guten Sinn23, Es bietet keine Veranlassung, an
eine bestimmte politische Gestalt zu denken, sowenig wie die Wendung:
»als vom langen Heldenzuge miid*; denn dieser Fiirst ist nicht miide,
weil er einen Kriegszug hinter sich hitte; sondern weil vor seinem ,,dim-
mernden Auge* das ,,tausendjihrige Wetter* voriiberzog, das nun ,,von
Friedenslauten iibertont® wird, kann der Vergleich mit einem vom
Heldenzug Ermiideten auftauchen. Dieser Heldenzug deutet auf das
Gottergeschehen zuriick, das nun seine Stunde des abendlichen Aus-
gleichs findet!. So heiflt im Entwurf zu dem Gedicht ‘Am Quell der
Donau’ Mutter Asia die ,,Tausendjihrige, himmlischer Feuer voll*, weil
ihre Propheten ,,die Helden, die Gewaltigen, des Geistes gewiB, zuerst
es vermochten ganz allein zu reden zu Gott* 25, Dieser,,Fiirst des Festes**
ist ,,als vom langen Heldenzuge miid*, sofern er gegeniiber den vielfil-
tigen widerstreitenden Erscheinungsformen des Géttlichen ,,der Liebe
Gesez, das schonausgleichende* zur Geltung bringt und als ,,der stille
Gott der Zeit*“ (Vers 89 f.) die Himmlischen zusammenfiihrt. Nur weil
im Frieden eine Macht des Geistes erfahren wird, erscheint in ihm die
Klarheit des Gottes. Es besteht also keine Veranlassung, in der zweiten
Strophe neben dem Frieden als dem Fiirsten des Festes noch eine andere
Erscheinung als Gott anzusetzen 28, Die feiernde Anrede an ein Du meint
in Holderlins Versen jene gottlichen Michte, die sich im irdischen Da-
sein selbst bezeugen, und so kann hier der Friede als der Gott genannt
werden, der den Festtag der Gétternihe herauffithrt und insofern mit
Recht der Fiirst des Festes heiBt. Hier bleibt kein Raum, um irgendeine
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Beziehung zu Napoleon herzustellen, sondern die schon fiir den ersten
Entwurf bestimmende Hinwendung zum Frieden als einer pneumati-
schen Macht gibt dem Gedicht sein Thema.

Die dritte Strophe erliutert vollends den Horizont, in dem dieses
Thema verstanden sein will. Wenn die erste Strophe die verklirende Er-
scheinung der Himmlischen in der heimatlichen Natur feiert, wenn die
zweite Strophe den Frieden als den Gott nennt, durch den die festliche
Einkehr der Unsterblichen moglich witd, so sagt nun die dritte Strophe,
inwiefern mit diesem Frieden nicht nur ein bestimmtes geschichtliches
Faktum als Ergebnis politischer Auseinandersetzungen gemeint ist, son-
dern ein weit ausgreifendes Geschehen. Dieser im Frieden erscheinende
Gott ist nicht ,,von heute* und ,,nicht unverkiindet®, Der ,,Allbekannte*
unterscheidet sich gerade dadurch von allen ,,Sterblichen, daf er als
der Verkiindete auf eine Verheilung und Erwartung bezogen bleibt und
auf die ,,Tage der Unschuld eines goldenen Zeitalters, eines paradiesi-
schen Zustands zuriickdeutet. Als die der Natur zugehtrige Macht des
Friedens erregt der Gott ein Staunen, weil er trotz der unter sich strei-
tenden Erscheinungen, trotz Flut und Flamme, die Stille bringt und den
Streit schlichtet.

Wieder droht hier der Holderlinsche Sprachgebrauch das Verstindnis
in die Irre zu fithren. Denn in dem Satz: ,,Und einer erstaunt umsonst
nicht® ist das Verb transitiv im Sinn von ,,stupefacere® gebraucht und
also gesagt, daB einer — nimlich er, der Gott — der das Zeitengewitter,
Flut und Flamme nicht gescheut hat, Staunen erregt, wenn er die Stille
bringt, obgleich doch nirgends Herrschaft zu sehen ist. Entsprechend
heiBt in ‘Brod und Wein’ Vers 17 die Nacht ,,die Erstaunende’ oder wie
eine Lesart sagt: ,,angestaunet von uns“ (B. Bd. II, S. 594)?". Holderlin
hat auch sonst gern von diesem Staunen gesprochen, so in “Germanien’:
,»Und endlich ward ein Staunen weit im Himmel* (Vers 55) und ‘Am
Quell der Donau’: ,,Da fait ein Staunen die Seele | Der Getroffenen
all. . . (Vers 19, bzw. 43). Immer meint dieses Staunen die Betroffenheit
vor der Gegenwart des Géttlichen, das sich ,,jetzt” durch den Frieden
bezeugt. Dieses Staunen ist um so begriindeter, als durch die Gegenwart
des Friedens, des Gottes, sich ein tausendjihriges Geschehen, das ,,Wet-
ter* des ,,Donnerers® als das ,,lingst vorbereitende® Werk bezeugt und
nun zur Ruhe, ,,zu schlafen* kommt. Die Macht des Friedens steht in
einem inneren Bezug zum Werk der Zeit und des Schicksals und gibt
sich an ihm zu erkennen. So wird das Bild vom Donnerer, vom Wetter,
zum Zeichen des in der Entzweiung die Vereinigung suchenden Lebens.
Der Friede weist iiber alles zeitliche Geschehen auf die ,, Tage der Un-
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schuld“ zuriick, die ,,auch heute das Fest* bringen und den Dichter mit
seinen Freunden mahnen, es wiirdig zu begehen 28, Damit ist bestitigt,
daB die das irdische Dasein verwandelnde Ankunft der Himmlischen,
die in der Gegenwart des Friedens sich ankiindigt, ein Ergebnis des
widerstreitenden Lebensgeschehens ist und von jener Uberzeitlichkeit
zeugt, die dem Fest erst seine Bedeutung gibt.

Es kam uns darauf an, in der ersten Triade die das Gedicht bestim-
mende Grundthematik herauszuarbeiten und dadurch die Bedeutung der
Uberschrift des Ganzen: ‘Friedensfeier’ einzugrenzen. Es geht nicht um
die Feier des Friedens als politisches Ereignis, sondern als einer neu er-
fahrenen Macht des Géttlichen, die das Dasein festlich verklirt. Schon
vor dem Abschlufl des Friedens von Lunéville im Februar 1801 hatte
Holderlin zu Weihnachten 1800 von dem Frieden, ,,der jezt im Werden
ist*, geschrieben: ,,er wird vieles bringen, was viele hoffen; aber er wird
auch bringen, was wenige ahnden®. In solchem Sinn gibt das Gedicht zu
erkennen, inwiefern dem Frieden eine nur von wenigen geahnte religicse
Bedeutung zukommit, die den Grundsatz: ,,A Deo principium‘ bestitigt,
durch den sich Holdetlin mit seinem Bruder verbunden wuBte. Um dieser
Themenstellung willen haben die konkreten politischen Beziige in dem
Gedicht kein Recht mehr, so daB eine Deutung von Napoleon her sei-
nem Wesen zutiefst widerspricht und als MiBverstindnis bezeichnet wet-
den muB. Die enge Beziechung zwischen der Endfassung und dem Ent-
wurf sichert seinen religidsen Gehalt noch besondets. Unter dem Ein-
druck des Friedensschlusses schrieb Holderlin an seine Schwester:
,»Freilich muf} alles gefeiert werden, was gut und heilig ist.“ Wir konnen
nur fragen, wie Holderlin die Feier eines Heiligen gelingt und in welcher
Weise sie von seinem Naturglauben aus méglich wird. Denn allerdings
wird nun von dem ausgefiihrten Gedicht her erst ganz iibersehbar, daf3
er nicht bereit ist, auf die Bahnen des traditionellen Kitchenglaubens zu-
riickzukehren und statt dessen sich auf eigene Weise der Christusgestalt
nihert. Er vermeidet jede Gleichsetzung Christi mit dem Frieden, um
beide doch zugleich in eine enge Nachbarschaft zu bringen. Aus dieser
Wechselbeziehung ergibt sich der weitere Gang des Gedichts, den wir
nur noch zusammenfassend kennzeichnen, ohne auf die Schwierigkeiten
im einzelnen einzugehen.

Die zweite Triade beginnt mit dem Wunsch des Dichters, noch man-
chen zum Fest zu laden und fithrt damit auf Christus hin, ,,den Jiing-
ling*, der unter syrischer Palme den Menschen zugetan und wie alles
Himmlische schnell verginglich war. Hier also erst ist der Dichter der
Einladende, wahrend in der ersten Triade die Himmlischen als liebende
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Giste sich selbst zum Fest bescheiden. Damit ist schon deutlich, daB
Christus gegeniiber den bisher genannten himmlischen Michten eine
besondere Stellung zukommt, aber auch wie sehr ihm die Liebe des Dich-
ters gilt. Allerdings geht es nun nicht um eine selbstgentigsame Entfal-
tung seines Wesens, sondern nur darum, ihn zu der gegenwirtigen Et-
scheinung des Géttlichen so in Beziehung zu setzen, daf3 auch er ,,gegen-
wirtig wird. Wenn der Friede als ,,abendlicher Geist“ nach einem
»tausendjihrigen Wetter* michtig wird, so muf auch in der Erschei-
nung Christi dieses schicksalsvolle Géttergeschehen witksam gefunden
werden; an ihm bezeugt sich, wie ein Gott ,,die Wohnungen der Men-
schen® anriihrt (Vers 53) und wir das ,,Géttliche empfingen (Vers 64).
Christus wird auf das eine in sich streitende Leben zuriickbezogen und
kann deshalb ein Sohn vom ,,Alllebendigen® heilen (Vers 73). In eigen-
tiimlicher Umkehr der Christologie erkennen wir nicht durch Christus
den Vater, sondern durch den im Frieden gegenwirtigen ,,Geist der
Welt den Sohn (Vers 74 ff.). Die ,,Stille der Feiertage ermiglicht es
erst, das ,,gottgegebne Geschenk®, das uns durch Christus zukam, tief-
priifend zu fassen (Vers 60). Christus gilt nicht als der eine Etlser, son-
dern als der ,,Ruhigmichtige (Vers 73), der uns durch die gottliche
Macht des Friedens vertraut wird.

Wenn man noch genauer fragen mdochte, in welcher Weise die Be-
ziehung zu Christus hergestellt wird und wie die biblische Uberlieferung
zur Geltung kommt, wird man sich nicht mit einzelnen inhaltlichen Mo-
tiven begniigen kénnen, sondern wird ihre sprachliche Erscheinungs-
form beachten miissen. Die vierte Strophe, in der zuerst Christus ange-
redet wird, bezieht sich auf Johannes Kap. 4, wenn auch nur mit andeu-
tenden Worten, die eigentiimlich verwandelt wirken. Bei Johannes heilt
es in berichtendem Ton, daBl Jesus durch Samaria reiste und bei der
Stadt Sichar an Jacobs Brunnen kam und ein Weib aufforderte, ,,gib mir
zu trinken. Im Gedicht wird nun Christus als derjenige angeredet

Der freundlichernst den Menschen zugethan,
Dort unter syrischer Palme,
Wo nahe lag die Stadt, am Brunnen gerne war, (Vers 41 f1.).

Jede genauere Bestimmung ist vermieden, und nur das Wort von der
syrischen Palme deutet entschiedener auf Christus hin, der ja auch in
‘Brod und Wein’, ,,des Hochsten Sohn der Syrier* heiit. Aber warum
wird dann iiberhaupt auf diese besondere Situation mit dem Samariti-
schen Weib angespielt und nicht auf irgendeine andere? Dariiber gibt
zunichst eine Lesart aus den Entwiirfen Auskunft, wenn es dort heifit:
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,»,du selber hast es gesagt, daBl in Wahrheit wir auf Hohen und geistig
auch anbeten werden in Tempeln‘. Das entspricht Johannes 4, 21:
»»Weib, glaube mir, es kommt die Zeit, daB ihr weder auf diesen Bergen
noch zu Jerusalem werdet den Vater anbeten . . . Gott ist Geist und die
ihn anbeten, die miissen ihn im Geist und in der Wahrheit anbeten.
Damit ist deutlich, daB Holderlin auf das Johanneskapitel zuriickgriff,
weil in ihm jener Satz enthalten war, der jede Vergegenstindlichung Got-
tes abwehrte und ihn als den im Wort gegenwirtigen Geist verstand.

Wenn dann in der weiteren Ausarbeitung des Gedichts der Satz aus
Johannes iibethaupt fallengelassen wurde und nur die Erinnerung an
den Brunnen bestehen blieb, so wird man sich fragen diitfen, ob die
bei Johannes ausgesprochene Mahnung nicht doch wirksam blieb und
nun nur noch in der Art des eigenen, dichterischen Sprechens zur Geltung
kam. Die Bitte um Wasser ist bei Johannes schon ganz ins Geistige ge-
wendet und 148t ein sprachliches Verhalten hervortreten, das nur noch
durch die Vielsinnigkeit der Worte den geistigen Gehalt des Glaubens
zu fassen vermag. Christus erscheint in den Worten des Johannes gerade-
zu als derjenige, der den Boden des gewohnten Sprechens wegzieht, um
mit den alltiglichen Worten auf Gott hinzudeuten. Die Sprache wird
eigentiimlich doppelbodig, so daf3 die Botschaft Christi nur dadurch
faBbar wird, daB sie die Sprache verwandelt und vielsinnig macht. Bei
Johannes 4, 10 sagt Jesus zu dem Weib: ,,Wenn du erkenntest die Gabe
Gottes und wer der ist, der zu dir sagt: Gib mir zu trinken! du batest ihn
und er gibe dir lebendiges Wasser.* Das Wort ,,Wasser erhilt damit
einen doppelten Sinn: es weist nicht mehr auf das tatsichliche Wasser des
Brunnens, sondern meint das Wasser des Lebens, dasausdemewigen Wasser
kommt. Jesus schopft nicht mit dem Krug, sondern mit dem Wort und
iiberwindet mit ihm die Grenzen der dinglichen Welt. Das Anbeten im
Geist und in der Wahrheit bezeugt sich im Verwandeln der Sprache.
Schon im Hyperionroman wird deshalb vom Wasser in jenem geistigen
Sinn gesprochen, wenn es heift: ,,Ein freundlich Wort . .. ist wie ein
geistig Wasser, das aus der Tiefe der Berge quillt und die geheime Kraft
der Erde uns mitteilt in seinem kristallenen Tropfen* (Hell. Bd. II,
S. 96).2¢

Wenn Hélderlin von dem Johanneskapitel nur noch das Bild festhalt,
daB der Angeredete, der Jiingling, ,,am Brunnen gerne war®, so meint
er damit den Brunnen in jenem doppelten Sinn, daB aus ihm das irdische
Wasser wie das ewige quillt. Der Brunnen gehort zu dem unendlich eini-
gen Leben, in dem die Eigenmacht des Menschen ihr Recht verliert und
sich ,heilige Michte* zeigen.
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Viel mehr, denn menschlicher Weise
Sind jene mit uns, die fremden Kirifte, vertrauet. (Vers 67 £.)

Ahnlich hieB es schon in ‘Mein Eigentum’: ,,denn es wuchs durch /
Hinde der Menschen allein die Frucht nicht* (Vers 11 £.). Die Doppel-
sinnigkeit des Wortes &ffnet die dem Menschen zugehdrige Welt, so dal3
die ,,Unerzeugten, Ew’gen‘ kennbar werden (Vers 97 f.). Entsprechend
erinnern die Verse:

Das Kornfeld rauschte rings, still athmete die Kiithlung
Vom Schatten des geweiheten Gebirges, (Vers 44 f.),

an die Worte Christi: I,,Hebet eure Augen auf und sehet in das Feld; denn
es ist schon weiBl zur Ernte® und an jenes andere: ,,Es kommt die Zeit,
daB jhr weder auf diesem Berge noch zu Jerusalem werdet den Vater an-
beten. Die Bilder aus dem Johanneskapitel kommen nur so weit zur
Geltung, als sie diese Verwandlung des Sichtbaren in ein geistiges Ge-
schehen rechtfertigen. Wohl kann der Brunnen mit der Palme, der Stadt,
dem Gebirge und dem Kornfeld genannt werden, aber nur, um auf das
Geschehen hinzudeuten, in dem die Macht der Himmlischen erscheint.
Die Beziehung zum Johanneskapitel macht also deutlich, daB nicht nur
eine geistige Gemeinsamkeit zwischen dem Gott des Friedens und Chri-
stus besteht, sondern daBl von den Himmlischen nur in der von Christus
geiibten Weise gesprochen werden kann. Die Vielsinnigkeit des danken-
den Wortes bei Holderlin griindet selbst noch in der der christlichen Bot-
schaft zugehdrigen Sprache?®,

Héolderlin geht es nicht einfach um eine mystische Sprache der religic-
sen Innerlichkeit, sondern um ein dankendes Wort, das sich zum Anruf
steigert und deshalb die Doppelsinnigkeiten der Sprache zur Grundlage
seiner Sangart macht. In den Anmerkungen zur Antigone sagt er, dafl
die ,,geheimarbeitende Seele sich mit Gegenstinden vergleicht, ,,die
kein BewuBtsein haben, aber in ihrem Schiksal des BewuBtseins Form
annehmen® (Hell. Bd. V, S. 255). Die Doppelbodigkeit der Sprache er-
gibt sich aus der stindigen Durchdringung und Vertauschung des fak-
tischen und des geistigen Geschehens. Nur so gelingt es Holderlin, jene
,Freigeisterei* abzuwehren, die nichts anerkennt als die begriffliche Be-
zeichnung des Faktischen und sich dadurch ,,dem Unbekannten auBler-
halb des menschlichen BewuBtseins und Handelns Liegenden* entgegen-
setzt, wie es im Grund zum Empedokles heifit (Hell. Bd. III, S. 329 £.).
Das Gedicht will so sprechen, daf es ,,die freigeisterische Kiihnheit, das
Nichtdenken des Unbekannten* iiberwindet und die ,,religidsen Verhilt-
nisse* poetisch faBbar macht, damit der Mensch ,,seinen durchgingigen
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Zusammenhang mit dem Elemente, in dem er sich regt, auch durch-
gingiger empfindet (Hell. Bd. III, S. 260). So kann die ‘Friedensfeier’
die christliche Uberlieferung auf die Macht des Friedens als eine gegen-
wirtige Erfahrung des Géttlichen zuriickbeziehen und dadurch von
neuem rechtfertigen.

Die dritte Triade setzt deshalb mit einer aligemeinen Betrachtung iiber
das Verhiltnis des Gottes zur Zeit ein, und sucht die Vielfalt des Gotter-
geschehens als das eine mit sich selbst iibereinstimmende Géttliche des
Vaters zu deuten. Nur durch Trennung erfihrt sich die Einheit; ,,lingst
war der Geist der Welt zum Herrn der Zeit zu groB“, so daB auch der

_ Gott ,, Tagewerk* erwihlt, gleich Sterblichen (Vers 79 ff.) und sich in

der Begrenzung des ,,Zeitbilds* zu erkennen gibt (Vers 94 ff.). Gerade
darum aber kann der Frieden eine begriindende und erschlieBende Be-
deutung gewinnen und als ,,der stille Gott der Zeit ,,der Liebe Gesez‘¢
zur Geltung bringen (Vers 89). Das ,,schénausgleichende® Gesetz der
Liebe vereint das Widerstrebende, ,,daB eine Sprache sei” (Vers 84). —
In Holderlins Anmerkungen zur Odipus-Ubersetzung wird das ,,gren-
zenlose Scheiden®, durch das sich das ,,grenzenlose Eineswerden rei-
nigt, als ,,der immer widerstreitende Dialog* verstanden: ,,Alles ist Rede
gegen Rede, die sich gegenseitig aufhebt* (Hell. Bd. V, S. 181). Ent-
sprechend heif3t es im Gedicht, daB der Mensch ,,von Morgen an* -
also im Zeitenwandel des Géttergeschehens — viel erfahren hat: ,,seit
ein Gesprich wir sind“ (Vers 92). Der Mensch fiihrt hier nicht ein Ge-
sprich, sondern ist es, weil die in sich selbst streitende Natur in jhm wal-
tet und er iiber die Stunde des Ausgleichs, wo das Gesprich zur einen
Sprache, zum Gesang wird, nicht von sich aus verfiigen kann (Vers 93).
Erst dann, wenn die Himmlischen in der abendlichen Stille das Fest
bringen und sich als ,,liebende Gaste* einfinden, wird das Gesprich zum
Gesang; erst dann sind sie ,,gastfreundlich untereinander in Choren
gegenwirtig* (Vers 106). ,,Bald sind wir aber Gesang® ist deshalb die
durch den Frieden als Macht der ausgleichenden Liebe erregte Erwar-
tung 3L

Das in sich selbst unterschiedene Leben, in dem doch zugleich die
vereinigende Kraft des Geistes wirkt, bildet die Voraussetzung auch fiir
die Bedeutung und Eigenart Christi, auf den in der das Gedicht kr6nen-
den zwblften Strophe zuriickgelenkt wird. Denn nun kann sowohl die
Verbundenheit mit ihm wie die ihm zugehérige besondere Erscheinungs-
form des Géttlichen ausgesprochen werden. Im ‘Grund zum Empedo-
kles’ wurde die besondere Situation des Agrigentiners durch den Gegen-
satz von Opfer und Gesang erliutert, wenn es von ihm hieB: ,,Das
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Schicksal seiner Zeit, die gewaltigen Extreme, in denen er erwuchs, for-
derten nicht Gesang, wo das Reine in einer idealischen Darstellung . ..
noch leicht wieder aufgefaBit wird; das Schicksal seiner Zeit erforderte
ein Opfer . .. wo die Extreme sich in Einem wirklich und sichtbar zu
vereinigen scheinen‘ (Hell. Bd. IIL, S. 326 £.). Dieser Kennzeichnung ent-
spricht in unserem Gedicht das Verhiltnis des Friedens als des idealischen
Fiirsten des Fests zu Christus, den ein ,,todtlich Verhingnis* umschat-
tete (Vers 50). Christus vollzieht wie Empedokles das Opfer an sich selbst
und bezeugt also jene Einheit des Widerstreitenden, die im Frieden unmit-
telbar faBbar wird, nur im Untergang. Christus geht als der Eine unter, um
gerade dadurch die iberwindende Liebe zu bezeugen, die ihn zum ,,Ge-
liebtesten® und ,,UnvergeBlichen macht. Insofern entsprechen der Op-
fertod Christi und die Ankunft des Géttlichen im Frieden einer verschie-
denen Zeitsituation, obgleich beide Male die idealische Einheit des Gott-
lichen hervortritt, das eine Mal als Opfer, ,,im Wunder offenbar®, das
andere Mal ,,bei Gesang® (Vers 105). Christus kann als zugehdrig zum
Gottergeschehen nun zum ,,Gastmahl®, zum ,,Abend der Zeit“ und zum
,,Fiirsten des Festes* gerufen werden, um in der , heiligen Zahl* der
Seligen ,,gegenwirtig® zu sein, ohne darum mit dem Frieden iden-
tisch zu werden (Vers 109 ff.) 2. In den fritheren Entwiitfen erklang der
Ruf nach dem Gegenwirtigwerden Christi als ein fiir das Gedicht zen-
trales Motiv in verschiedenen Abwandlungen, ohne da8 dessen Funk-
tion schon festgelegt schien. Die Erwartung: ,,Darum, o Géttlicher!
sei gegenwirtig® hatte noch keine feste Stelle im Gang des Gedichts -
erhalten. Im vollendeten Gedicht ist Christus nicht selbst der Fiirst des
Fests; aber indem er zu ihm gerufen wird, wird er am ,,allversammeln-
den Festtag®, an dem die ,,Unerzeugten, Ewgen‘ den Menschen kenn-
bar werden (Vers 97), in den Chéren der ,,Himmlischen® »gegenwartig
(Vers 106). So bleibt seine tiefere Gemeinsamkeit mit dem Frieden ge-
wahrt; der zu ihm gerufene Christus bezeugt durch jhn seine gottliche
Macht.

Die vierte Triade kann dann ausdriicklich den Frieden nennen und ihn
als ,,goldne Frucht* der Zeiten, als eine ,,Gestalt der Himmlischen
chren, die die ,,Mutter Natur* aus sich entlassen hat (Vers 136 ff.). Die
sinnliche Vorstellung von Mutter und Kind vor der Tiir des Hauses ver-
eint sich nun leicht und gelést mit der zusammenfassenden Betrachtung
iiber das ,,heilige Schicksal®, das noch iiber den Géttern als den Kin-
dern der Natur (Vers 144) waltet. Damit lit der Aufbau des Gedichts
erkennen, in welch eigener Weise es dem in der Uberschrift gegebenen
Thema der Friedensfeier entspricht und nur deren religidsen Sinn zur
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Sprache bringt®. Es gewinnt seine Groflartigkeit und Geschlossenheit
nicht nur dadurch, dafB sich der Mensch der Natur als einem geistdurch-
walteten Geschehen der héheren Michte, der Gétter zuordnet, sondern
dafB er den Frieden als eine geistige Wirklichkeit erfihrt, die der christ-
lichen Ubetlieferung neue Bedeutung gibt. Es bezeugt in besonders um-
fassender Weise, wie sehr Holderlins Erwartung darauf gerichtet war,
in der erfahrbaren Wirklichkeit der Natur und Geschichte dem Walten
des Gottlichen zu begegnen und dadurch auch der Christusgestalt wieder
nahe zu kommen. Es ist eins der tiefsinnigsten und sprachmichtigsten
Gedichte in deutscher Sprache, weil die Vielsinnigkeit seiner Worte nur
immer auf das Geheimnis des Lebendigen verweist.

ANMERKUNGEN

1 Vgl. G. W. F. Hegel, Simtliche Werke, hrg. v. H. Glockner, Band 14, S. 280,
1928,

2 Vgl. Hell. Bd. 3, S. 259. Ich zitiere die Gedichte nach der Ausgabe von BeiBiner,
Simtliche Werke, Bd. 1, 1943; Bd. 2, 1951 (abgekiirzt B.); die iibrigen Werke nach
der Ausgabe von Hellingrath (abgekiirzt Hell.).

3 Ebd. S. 265 f.

¢ Vgl. Héldetlin, Friedensfeier, hrg. v. Fr. Beifiner, 1954, S. 23, S. 42 und S. 39
(zitiert als B. Fr.). BeiBner meint S. 30, ,,daB in den drei Fassungen oder Ansitzen des
Entwurfs das Interesse an Christus mehr und mehr zuriickgeht* und diese Entwicklung
in dem vollendeten Gedicht noch weiter geschritten sei. Wie man die Bedeutung Christi
fiir das Gedicht auch einschitzen mag, es bleibt methodisch bedenklich, den Versen des
Entwurfs einen vollig anderen Sinnbezug zu geben als den gleichlautenden der End-
fassung. Wenn die Verse 108 ff. sich im Entwurf B. Bd. 2, S. G99, Vers 16 ff. eindeu-
tig auf Christus beziehen, wie auch B. Fr. S. 35 betont, ist damit ihre Bedeutung vot-
gezeichnet. Man sollte Endfassung und Entwurf nicht auscinanderreiBien.

8 Vgl. Karl Kerényi, Der Dichter und sein Heros, Die Tat, Ziirich 27. Nov. 1954;
jetzt in Karl Kerényi, Geistiger Weg Europas, 1955, S. 100 ff. Da heiflt es: ,,Der Jiing-
ling Buonaparte wird als Fiirst des Festes zum Gastmahl geladen® (im Wieder-
abdruck S. 104 geindert). Fiir K. ist Holdetlin ,,ein Grieche, der das Géttliche im
Heros verkorpert sieht. Hélderlin brauche ,,auBer dieser gottlichen Epiphanie ohne
Ich® auch die leiblich-personliche, die Verkorperung: ,,Und Holderlin war Grieche
genug auch darin, daB er dazu den Heros der Welt wihlte* (S. 105). Diese Stilisie-
rung widerspricht der geistigen Situation Hélderlins und der ausdriicklichen Mah-
nung seiner Verse, Gotter und Heroen zu scheiden. ,,Wenn einer wie sie sein will*,
so ist er ,,der Schwirmer* (Der Rhein, Vers 105 f.). Und in den Lesarten zu Wie wenn
am Feiertage . .. findet sich die Bemerkung: ,,Die Sphire, die hoher ist, als die des
Menschen, diese ist der Gott.” Fiir H. ist es undenkbar, in Napoleon als dem Heros
die Epiphanie des Géttlichen zu feiern.

¢ Vgl. Beda Allemann, 1.Friedensfeier, Neue Ziircher Zeitung, 24. Dez. 1954;
2. Beitrige zum Gesprich iiber H.s Friedensfeier, ebd. 12. Mirz 1955; 3. Holderlins

20

Friedensfeier, Pfullingen, 1955 (zitiert als A I, A 11, A III). Dic These Kerényis wird
voll bejaht: ,,Der Fiirst des Festes ist Napoleon.* Daraus wird dann die Folgerung
gezogen, daB es in dem Gedicht um die Versshnung von Christus und Napoleon
gehe: ,,Dic dritte Trias aber, die Kerntrias des Gesangs, singt die Vershnung zwi-
schen Christus und Napoleon*. ,,Hélderlin hat Christus also zu Napoleon gerufen,
um die heilige Zahl der Himmlischen voll zu machen (A I). Da das Gedicht selbst
nichts von Napoleon sagt, kann dicse Deutung nur durch hypothetische Konstruk-
tionen ihr Ziel erreichen: sie mufl annehmen, daB die Friedensfeier ,,gerade an zen-
tralen Stellen verschliisselt* ist; das heiflt, ,,daB sie nur dem mit der dichterischen
Welt des spiten Holdetlin vertrauten Leser ihr Eigentliches und Wesentliches offen-
bart** (A I). Der Begriff der Verschliisselung ist nun freilich zweideutig: entweder be-
sagt er, dal man nur den richtigen Schliissel besitzen mufl, um den eigentlich ge-
meinten Sinn des Gedichts aufschlieBen zu konnen; oder es ist damit gemeint, daB3
die dichterische Darstellung notwendig alles Faktische verschliissclt, weil sie den ihr
wesentlichen Sinn gar nicht anders faBlich machen kann; dann wiirde aber jede Auf-
schliisselung das eigentlich Auszusagende zerstdren. Allemanns Erliuterung fithre
aus dieser Zweideutigkeit nicht heraus, wenn er sagt: ,,Solche Verschliisselung hat
nichts zu tun mit der bewuBten Geheimniskrimerei eines Mysterienkultes . .. Sie
entspringt der von Hblderlin klar eingesehenen kiinstlerischen Notwendigkeit, vor
dem Wesentlichsten auszubiegen, ... dic Begegnung des Menschen mit den Géttern
nicht unmittelbar anzugehen, weil in iht dem Dichter die Sprache versagen miiBte*
(A 11, S. 58 £.). Es handelt sich nicht darum, ob H. ,,bewuBte Geheimniskrimerei*
getriecben hat oder einer , kiinstlerischen Notwendigkeit* gefolgt ist, sondern ob
der Interpret hinter die Darstellung greifen kann und iiber cine Sprache der Entschliis-
selung verfiigt, die dem Dichter versagt ist. Wenn das Gedicht durch einen von auflen
herangeholten Schliissel aufgeschlossen werden kann, statt von sich aus scinen Sinn
zu bezeugen, dann hat cs jedenfalls seine ,,kiinstlerische Notwendigkeit* verloren.
Dagegen hilft auch nicht die nachtriglich versuchte Unterscheidung zwischen der
,.historischen® und der ,,idealisierten’* Gestalt; in A III wird méglichst nicht mehr
von Napoleon sondern von Buonaparte gesprochen; denn cs sei Holderlin nicht um
die historische Gestalt des Generals und ersten Konsuls gegangen, sondern ,,Buona-
parte muBte ihm in hervorragender Weise als ein Dicner des Schicksals erscheinen, -
der einen weltgeschichtlichen Auftrag erfiillt (A III, S, 77 £.). Im Gedicht heifit es
aber, daB im ,,Fiirsten des Fests* nicht ein ,,Diencr des Schicksals* sondern ein
,,Gott* erscheint ; es weist also auf eine Macht, die als Geheimes, als Hohes, Unsterb-
liches nur im dichterischen Wort faBlich wird.

7 Bei Fritz Rahn, Der Streit um Holderlins ,,Friedensfeier*, Stuttgarter Zeitung
22, Jan, 1955 heifit es: ,,Man hat nachgewiesen, dafB} es sich bei dieser Gestalt (dem
. Fiirsten des Fests*) um niemand anderen als um Napoleon Bonaparte handeln
kénne.” — Rudolf und Charlotte Pannwitz, Der stille Gott der Zeit, Merkur, 9. ]Jg.,
Heft 8, 1955, sagen etwas vorsichtiger: ,,Kerényi hat als erster gesehen, dafl Napoleon
gemeint ist, Obwohl Pigenot und Lachmann bei Christus verhatren, ist kein Zwei-
fel mehr. Nur bleibt offen, welche Stellen sich auf den Fiirsten des Festes bezichen und
wie weit seine Bedeutung reicht® (S. 773). — Clemens Heselhaus, Christus- oder Na-
poleon-Hymne?, Frankfurter Allgemeine Zeitung 4. Juni 1955, scheint zweifelnd:
,»Wenn unter dem Fiirsten des Fests Napoleon zu verstehen ist, und dagegen lassen ~
sich vorliufig keine ernsthaften Bedenken ins Feld fithren, dann ist ¢s jedenfalls ein
Hélderlinisch umgedcuteter Napoleon. Er empfindet die MiBlichkeiten: die Um-
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schreibungen fiir den ,,Fiirsten des Fests* seien so allgemein gehalten, ,,dal8 man
unmdglich ohne weiteres darunter Napoleon verstehen kann*. Er spricht von Ziigen
cines von Hélderlin ,,idealisierten, verwandelten Napoleon*, der ,,vielleicht sein
Dichterwahn war*, — Rahn hilft sich, indem er alle inneren Schwierigkeiten der Na-
poleonthese dem Dichter zum Vorwurf macht: die Wirkung auf die Leser zu ermes-
sen, ,,war er in dem Zustand, da er den Zusammenhang mit der Wirklichkeit zu ver-
lieren drohte, nicht mehr fihig* (Stuttgarter Zeitung 30. 12. §5).

8 Walter Hof, Zu Holdetlins ,,Friedensfeier*, Wirkendes Wort, 6. Jg. 1955/56,
wendet sich gegen die Napoleon-Deutung: ,,Die Gegenargumente scheinen mir so
gewichtig, dafl die Hypothese unhaltbar wird (S. 89); aber auch er macht die Er-
krankung Holderlins fiir die Verstindnisschwierigkeiten verantwortlich: ,,Die Hymne
hitte wohl kaum ... so heftige Meinungsverschiedenheiten unter den Interpreten
hervorgerufen, wenn es sich dabei nicht um eine ‘spite’, d. h. schon die Zeichen der
beginnenden Erkrankung tragende Fassung handelte.” Der Stil zeige ,,eine Uber-
lagerung ‘frithere? durch ‘spite” Elemente* (S. 83 £.).

® Vgl. die Stellungnahmen von Ludwig von Pigenot und Eduard Lachmann, Neue
Ziircher Zeitung, 12. Mirz 1955, Ferner Eduard Lachmann, Der Bote des Vaters,
Christ und Welt, 19. Jan. 1956.

10 Mit klirender Entschiedenheit heit es bei Wolfgang Binder, Holdetlins Frie-
densfeier, DVijs. Jg. 30, 1956, S. 306 f.: ,,Aus der Logik des Textes und Bildes er-
gibtsich . . . daB der Fiirst des Festes die gefeierte Person und daf3 sein Wesen aus dem
des Festes zu deuten ist, Das Fest heif3t Friedensfeler. Der Fiirst dieses Festes ist der
Frieden, und da er ein Gott ist, der Gott des Friedens.* Die MiBverstindnisse der
Interpreten ergeben sich fiir Binder dadurch, daB sie im Frieden nur das geschicht-
liche Ereignis schen und den Friedensgott fiir eine Personifikation dieses Friedens,
eine bloBe Allegorie halten. Er fragt deshalb nach dem Sinn des Wortes Frieden bei
Holderlin und findet mit ihm ,,die hochste Form des Seins* bezeichnet. Damit scheint
ein entscheidender Verstindnisansatz gewonnen.

11 Vgl, W. Brécker, Die Auferstehung der mythischen Welt in der Dichtung Hélder-
lins, Studium Generale, Jg. 8, 1955, S. 324, und ders. Neue Holdetlinliteratur, Philo-
sophische Rundschau, Jg. 3, 1955, S. 1 — W. Hof, 2.a.0. S. 84 ff., bes. S. 86.

12 W, Binder zieht das Gedicht Natur und Kunst oder Saturn und Jupiter zur Et-
klirung der Friedensfeier heran, weil es fiir Holderlins Geschichtsmetaphysik am
aufschluBreichsten sei. Er meint, den ,,Fiirsten des Fests* durch Saturn erkliren zu
konnen. ,,Der Gott des Friedens ist als Reprisentant des ewigen Seins der Herr der
alten und der neuen goldnen Zeit. Et trigt den mythologischen Namen Saturn, so-
lange Holderlin noch zwischen beiden zu stehen glaubt . . . In dem Augenblick, da
et Zeuge des sich geschichtlich ereignenden Friedens wird, kann der entlehnte Name
fallen.* Vgl. S. 308 ff., bes. S. 310. GewiBl gehort das Gedicht Natur und Kunst in
den Bedeutungsumkreis auch der Friedensfeier: die mit sich selbst streitende Natur
macht nur durch die Trennung die veteinigende Kraft des Friedens als Erscheinungs-
weise des Gottlichen erfahrbar. Aber darum bleibt doch fraglich, ob bei dem ,,Fiir-
sten des Fests® in einem bestimmteren Sinn an Saturn zu denken ist; es wird hier
doch vor allem der Friede selbst als eine im Zeitgeschehen erfahrene Wirklichkeit des
Geistes mit mythischen Formeln angeredet. So gentigt es, fiir die minnliche Form
der Anrede auf das minnliche Geschlecht des Friedens im Deutschen zu verweisen,
ohne daB eine minnliche Gestalt der Mythologie oder Geschichte herangezogen wer-
den miiBte. Den ,,Gott der Mythe* etliutert Holderlin nicht als eine anthropomorphe
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Gestalt, sondern als dic ,,intellectucll-historische* Vorstellung religitser Verhaltnisse:
die Wirklichkeit des Friedens ist zugleich historisch faktisch und intellektuell pneu-
matisch und besitzt damit eine Doppelgestalt, wie sic auch fiir dic mythische Feier
der Naturelemente wesentlich ist:

Du aber, iiber den Wolken,
Vater des Vaterlands! michtiger Aether! und du
Erd’ und Licht! ihr cinigen drei, die walten und lieben,
Ewige Gotter! mit euch brechen die Bande mir nie.

(Der Wanderer, Vers 97-100)

DaB der Friede als ,,Fiirst des Fests* angeredet wird, ist nicht befremdlicher, als die
Anrede an Ather, Erd’ und Licht als Gétter. Wenn Else Buddeberg, Streitgesprich
um Holderlin, Westfilische Zeitung, Bielefeld, 23. Juni 1956, die Bezichung zwischen
dem Frieden und dem Fiirsten des Fests in Frage stellt, so verkennt sie die Form der
mythischen Anrede, die das Héldetlinsche Gedicht prigt. Sie sagt: ,,Den Frieden als
Fiirst des Fests anerkennen zu wollen, geht darum nicht an, weil bei Héldetlin der
Friede kein Gott ist und er andererseits auch keinen Gott des Friedens kennt.* —
Erde und Licht ,,sind* aber auch keine Gétter, sondern werden als Gétter angerufen,
sofern der Mensch zu ihnen in einem religidsen Verhiltnis steht. Wenn der Friede als
Fiirst des Fests genannt wird, so wite dabei an Jesaja g, § zu denken, an jene von der
Kirche auf Christus bezogene Verkiindung des Friedebringers: ,,Denn uns ist ein
Kind geboren . . .; und er heit Wundetbar, Rat, Kraft, Held, Ewig-Vater, Friede-
fitrst; auf daB seine Herrschaft groB werde und des Friedens kein Ende.** Holderlin
kann den ,,Friedefiirsten* nicht einfach mit Christus gleichsetzen, da er den mythi-
schen Namen erst von der Natur und den thr zugehdrigen Michten her rechtfertigt.
Auch das Jesaja-Wort muBl deshalb in den Horizont des Naturglaubens zuriick-
genommen werden und den Frieden als die der Natur zugehorige Macht feiern. —
Auf die Nihe zum Philipperbrief verweist Heinrich Buhr, Der Fiirst des Fests, Ztschr.
f. Theologie und Kirche, Jg. 52, 1955, S. 378. Die Anklinge an Phil. 4 ,,Der Friede
Gottes, welcher héher ist denn alle Vernunft, bewahre eure Herzen und Sinne in
Christo Jesu* tauchen schon im Hyperion auf: ,,Ich hab’ es gefiihlt, das Leben der
Natur, das héher ist, denn alle Gedanken . .. Wir freuen uns nur, um inniger einig
zu sein, gottlicher-friedlich mit allem, mit uns* (Hell. IT 275 £.). ,,So gab ich mehr
und mehr der secligen Natur mich hin und fast zu endlos . .. O einen Augenblik in
ihrem Frieden, ihrer Schéne mich zu fithlen, wie viel mehr galt es vor mir, als Jahre
voll Gedanken, als alle Versuche der alles versuchenden Menschen!* (Hell. II, S. 289).
In der Anlehnung an die christlichen Vorstellungen vollzieht sich deren Umsetzung -
und Einbeziehung in den Naturglauben Holderlins. Buht verweist fiir die Anlehnung
an Phil. 4 auf die erste Hyperionvorrede (Hell. II S. 545 £.): ,,Jenen ewigen Wider-
streit zwischen unserem Selbst und der Welt zu endigen, den Frieden alles Friedens,
der hoher ist, denn alle Vernunft, den wiederzubringen, uns mit der Natur zu vereini-
gen, zu Einem unendlichen Ganzen, das ist das Ziel all’ unseres Strebens.” Aber
Buhrs Erliuterung wird einseitig, weil sie die Bedeutung des Naturglaubens, des
+,&v xas tay der Welt beiseite zu schicben sucht und nicht beachtet, da8 Hélderlin
von Christus nur sprechen kann, indem er ihn auf das Gottergeschehen in der Natur
zuriickbezieht und auch ihn als cine dem in sich unterschiedenen Leben zugehdrige
Macht des Geistes begreift.
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18 Kerényi sagt: ,,Der hymnische Versuch (an Buonaparte) ,,Dem Allbekannten®
nahm die Anrede der,, Friedensfeier* vorweg.* Allemann I11, S. 83 vergleicht die An-
rede ,,Du Allbekannter* mit der entsprechenden Stelle in “Versshnender der du nim-
mergeglaubt’, wo sie ,,Unsterblicher* heile und meint: ,,Die Anderung auf dem Weg
vom Entwurf zur Reinschrift ist cin starkes Indiz dafiir, daB dic ganze Stelle nun in
der Tat auf Buonaparte gerichtet ist .. .* Man kann diese Anderung m. E. auch an-
ders verstehen. Denn inVerséhnender heilt die eigentliche Anrede ,,secliger Friede®;
auf sie konnte aus noch zu erérternden Griinden verzichtet werden, als die Uber-
schrift ,,Friedensfeier* schon von sich aus zu erkennen gab, wem die Feier galt. Es
konnte nun ausdriicklicher auf das Paradox hingewiesen werden, daB im Frieden als
dem Allbekannten das Hohe begegnet; die Anrede ,,Unsterblicher* konnte um so
mehr wegfallen, als ja der Vers ,,Sterbliches bist du nicht* das gleiche sagt. — Binder
2.2.0. S. 304 vermerkt mit Recht, ,,daB8 die Wortgleichheit bei Holderlins Vorliebe
fiir Zusammensetzungen mit ‘All-’> nichts zu bedeuten braucht®.

14 Vgl BeiBners Ausgabe Bd. 1, S. 239 und ssz f., ,,Buonaparte”; Bd. 2, S. 201
und 831 ., ,,Dem Allbekannten*; Hellingraths Ausgabe Bd.III, S. 18 und 491 £., und
Bd.IV S. 242 f. und S. 383 f., ,,Dem Allgenannten®,

15 Auf diese Bemerkung iiber den ,,Diktator** im Brief an die Mutter verweist
Ludwig von Pigenot, Neue Ziircher Zeitung, 12. Mirz 1955; fiir F. Beifiner, Der
Streit um Héldetlins Friedensfeier, Sinn und Form, 7. Jg. 1955 (zitiert als B. S. u. F.)
ist dieser Bricf Beleg fiir Holderlins Enttiuschung iiber das ,,personliche Macht-
streben des Feldherrn® (S. 641 £.).

18 Beifliner Fr.S. 24 f. hattesich begniigt, auf den poetischen Charakter der 1.Strophe
hinzuweisen, daf} sie nicht bloB etwas iiber Musik mitteile, sondern selber Musik
werde. In seinem Aufsatz in Sinn und Form betont er ausdriicklich, dal} man hier
nicht ein Landschaftsbild sehen diitfe, ja er erliutert die ,,griinen Teppiche* gegen-
stindlich als Wandteppiche (S. 628 £.). = Allemann I dagegen verweist auf die Verse
aus Brod und Wein, in welchen ,,die Landschaft als Raum der Gotterversammlung
geschen ist*“. So ginge es auch in der Friedensfeier um einen ,,Landschaftssaal gewal-
tigen Ausmales, der das Friedensfest der Gotter beherbergen soll“. Nach A III
S. 32 hebt der Gesang an ,,mit der dichterischen Nennung des Ortes der abendlichen
Friedensfeier** oder S. 73 f. mit ,,der Landschaftsschilderung im Bild des altgebau-
ten, scliggewohnten Saales. Er verweist auf ,,symbolische Beziige** zu den ,,klassi-
schen Elementen®. — W. Binder mochte sich mit einer ,,immanenten Symbolik* des
Bildes vom Saal begniigen: die Dinge in diesem Saal deuten ,,auf den wiedergewon-
nenen ewigen Zustand am Abend der Zeit*, mit Leitworten teils biblisch-pietisti-
schen, teils antiken Ursprungs (S. 301). Allemann sicht aber m. E. richtig, daB das
Gedicht mit einer Hinwendung zur Natur beginnt und auch schlie3t, daB} die erste
Strophe von einer ,,Naturschilderung ausgeht* und die letzte ,,in eine unmittelbare
Nennung der Mutter Natur und jhrer Schicksale ausmiindet* (A 111, S. 35). Nur
bleibt fraglich, ob das Wort von der Landschaftsschilderung den Sachverhalt trifft,
da es vielmehr um die Verklirung der Landschaft durch die Ankunft der Himmlischen
und insofern um die Verwandlung der Natur in einen festlichen Saal geht. Wenn Beil3-
ner (B. S.u. F., S. 629) zu bedenken gibt, daBl cin solcher Saal als eine wirkliche
Halle, in der die Wiederkunft der Gétter gefeiert werden soll, auch im Archipelagus
(Vers 265 £.) auftaucht, so kann gerade dieser Hinweis den gemeinten Sinn erliutern
helfen. Denn die himmlische Halle der Freude, dic ,,auf dem Hiigel der Stadt glinzt*,
ist doch im Archipelagus in Parallcle gestellt zu dem nach der Zerstorung Athens
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wieder erbauten ,,Olympion*, also dem Tempel der Gétter. Im Entwurf zu ‘Verssh-
nender der du nimmergeglaubt’ hatte Hélderlin aber die Worte Christi aus Joh. 4
cigentiimlich ausgedeutet und dem Bild des Tempels einen eigenen Sinn gegeben. In
bezug auf Christus heifit es: ,,du selber hast es gesagt, daB in Wahrheit wir auf Hohen
und geistig auch anbeten werden in Tempeln . .. Abgelegt nun ist die Hiille. Bald
wird auch noch anderes klar scin.* Damit kann der griechische Tempel nicht mehr
als solcher der Saal, die ,,Halle der Freude* sein, sondern nur noch als Hiille des
Eigentlichen, als Verklirung des Landes und der Vereinigung von Geist und Natur
Bedeutung behalten. Der Eingang der Friedensfeier 1iB3t also schon erkennen, dafBl
entsprechend dem Johanneswort Gott Geist ist und deshalb Berge und Tempel auf-
einander bezogen werden kénnen.

17 Vgl. B. Bd. II, S.691 und Hell. Bd. 1V, S.337. Es versteht sich, daB mit den
»wiederklingenden® Ténen der Widerklang der nachhallenden und entgegen-
klingenden, der antwortenden Téne gemeint ist; man wird also fragen diitfen, welcher
Ton nachhallt oder antwortet.

18 Vgl. auch andere Wortprigungen, die den Sinn der Eingangsverse erliutern. Im
Archipelagus Vers 25 heiBen die ,,Himmlischen* ,,sie, die Krifte der Hohe, die Stil-
len* ... die ,,Ahndung fernher bringen iiber das Haupt der fithlenden Menschen /
Aus der Fiille der Macht*. - In Die Wanderung Vers 72 ff. erscheint Griechenland als
das in der Gegenwart der Himmlischen erténende Land: ,,doch von / Parnassos Quell
bis zu des Tmolos / Goldglinzenden Bichen erklang / Ein ewiges Lied ; so rauschten /
Damals die Wilder und all / Die Saitenspiele zusamt / Von himmlischer Milde ge-
rithret”. — Im Empedokles (Hell. Bd. II1, S. 147) findet sich der Anruf: ,,0 Thr Ge-
nien der wandelnden Natur*. In Brod und Wein Vers 62 wird in der Zeit der Gotter-
ferne gefragt: ,,wo tdnet das groBe Geschick?*

1 Auch das Bild vom ,,geliifteten‘ Saal ist auf das Walten der Himmlischen zu be-
ziehen und stellt ein Gegenbild zu dem des Entwurfs dar. In Versdhnender hieB es:
»Warum breitetet, / The mir schon iiber dic Augen eine Nacht,/ DaB ich die Erde
nicht sah, und mithsam/ Euch atmen muBt, ihr himmlischen Liiftc?* (Vers 24 fI.). Im
Gegensatz dazu ist nun die in den heimischen Saal verwandelte Erde den ,,himm-
lischen Liiften* gedfinet und insofern ,,geliiftet*. Damit wird aber zugleich deutlicher,
wie sehr die Endfassung der Friedensfeier auf den Entwurf bezogen bleibt, nur da
sic von der Erwartung einer neuen Gegenwart der Himmlischen spricht, wo der Ent-
wurf noch iiber die Entfremdung von den Naturmichten durch die kirchliche Lehre
klagt, ~ In der Rheinhymne heif3t es von dem ,,der die Berge gebaut / Und den Pfad
der Strdme gezeichnet®, dal ,,er lichelnd auch / Der Menschen geschiftiges Leben /
Das othemarme, wie Segel / Mit seinen Liiften gelenkt hat® (Vers 170 ff.). Dort wird
auch das Alpengebirg ,,die géttlichgebaute, die Burg der Himmlischen* genannt;
entsprechend ist in der Friedensfeier die heimische Landschaft zum altgebauten Saal
der Himmlischen geworden. — Auch bei den ,,goldbekrinzten Kelchen* wird man
den Bezichungsreichtum der Holderlinschen Sprache bedenken miissen; was so
gegenstandlich klingt, wird doch erst dadurch bedeutsam, daB es auf den festlichen
Glanz verweist, den die Ankunft der Himmlischen verbreitet. Wo Holderlin vom
Gold spricht, geht es immer um die Klarheit des sich bezeugenden Géttlichen. So
heiBt es im Archipelagus Vers 35 von der Wirkung der ,,allverklirenden Sonne:
»Dann die Lebenden all’ im goldenen Traume beginnen, / Den die Dichtende stets
des Morgens ihnen bereitet*. In Germanien Vers 24 bleibt nach der Abwendung der
Gotter nur ,,ein goldner Rauch, die Sage** von ihnen wirksam, bis das Gold ,,iiber-

253




fliissiger denn lautere Quellen geworden ist und wieder ,,ein Wahres* erscheint
(Vers go ff.). In solchem Sinn kann Patmos sagen, daB Asia ,,im goldnen Rauche auf-
bliiht* (Vers 27).

2 Vgl. Die Theologie aus der Idec des Lebens abgeleitet, verfaBt von Fr. Chr
Oectinger, iibersetzt von Julius Hamberger, Stuttgart 1852, Scite 68. — Clemens Hesel-
haus, Hoélderlins Idea vitae, Holderlin-Jahrbuch 1952 bestitigt diec Nihe Holder-
lins zu den Gedanken Oectingers und erwihnt auch den Begtiff der ,,Herrlichkeit
als einen der Oectingerschen Fundamentalbegriffe; S. 48 f. meint er: ,,Die Ent-
sprechungen, nicht nur im Begriff des Lebens, sondern gerade auch im Begriff der
Herrlichkeit sind tiberraschend*, -~ In welchem Sinn bei Hélderlin der Begriff der
Klarheit, der dem der Herrlichkeit entspricht, auftaucht und zum Kennzeichen der
festlichen Zeit wird, 148t das Gedicht Der Prinzessin Auguste von Homburg er-
kennen:

Doch Andres beut dir, GroBeres, hoher Geist!

Die festlichere Zeit, denn es hallt hinab

Am Berge das Gewitter, sich! und

Klar, wie die ruhigen Sterne, gehen

Aus langem Zweifel reine Gestalten auf. (Vers g fI.)

Weil das Fest bei Holdetlin von der Gegenwart der Himmlischen zeugt und am
Ende des Zeitengewitters geradezu ihre Ankunft meint, entspricht die Klarheit zu-
gleich der festlichen Freude und Offenheit. So heifit es An die Deutschen:

Und rings unter des Vaterlands
Goldnem Himmel die freie
Klare, geistige Freude glinzt, (Vers 38 ff.)

2 H. Buhr, 2.2.0. S. 379 meint, dal Holderlin in der zweiten Strophe ,,den ilte-
sten Christushymnus von Phil. 2 in versteckter Weise zitiert™, daB Hélderlin aber
statt Knechtsgestalt Freundesgestalt sagt. Damit wiitde freilich wieder die Umwen-
dung der christologischen Vorstellungen auf die Erfahrungswirklichkeit des Natur-
lebens wirksam werden. .

2 Durchweg hat man sich an die Auskunft Beiflners gehalten, daB ,,der Dichter
dimmernden Auges* den Fiirsten des Fests schon anwesend glaubt (B. Fr. S. 25 £.;
ebenso B. S. u. F. S. 629). Allemann méchte den ,,prizisen Sinn* erliutern und meint
vom Dichter: ,,in seinem Auge dimmert es erst, noch ist er von Schnsucht befangen,
die den Blick fiir die reine Gegenwart triibt, und kann deshalb den Fiirsten des Fests
noch nicht mit jener Klarheit schauen, die sich erst verbreiten wird, wenn der Hochste
selbst hervortritt . . . Dennoch vermag der Dichter. . . auch im Dimmern schon den
Fiirsten und Feldherrn zu sehen, wie er sich freundlich naht* (A III, S. 75 £.). Mir
scheint das eine etwas romanhafte Ausmalung ohne eigentliche Bezichung zum Text. —
W. Binder stellt die Frage, ob nicht ,,dimmernden Auges* und ,,vom ernsten Tag-
werk lichelnd® zusammengehdren und sich gegenseitig erliutern, wird aber durch
die Beziehung auf den Dichter irregeleitet, zumal er ,,das Werk . . . von Morgen nach
Abend‘“ (Vers 29) nicht als Etliuterung des ,, Tagwerks® auffaBt. So sagt er: ,,Uber
ein Tagewerk des Fiirsten erfahren wir sonst nichts ... wohl aber hat der Dichter
ein Tagewerk hinter sich, wenn er den Saal hat zurichten helfen . .. Sein Auge dim-
mert nach der Arbeit des Tages® (2.2.0. S. 303). — DaB der Saal nicht vom Dichter zu-
gerichtet wird, sondern das ,,Denn* det ersten Strophe auf die Wirkung der Himm-
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lischen verweist, hoffen wir geklirt zu haben, Daraus ergibt sich die Folgerung, dafl
das ,,Und* der zweiten Strophe nicht iibersehen werden datf — wie es die Erliute-
rungen, die auf den Dichter verweisen, tun —, daB vielmehr ,,dimmernden Auges*
wie auch ,,vom ernsten Tagwerk lichelnd* auf den einen der ,licbenden Giste® be-
zogen sein will, der zur ,, Abendstunde®* sich als ,,Fiirst des Fests* zeigt. Hier ist iber
den Dichter nichts gesagt, als daf er ,,ihn‘‘ zu sehen denkt, dem das Gedicht gilt und
der das Fest bringt, eben den Frieden. Die Bezichung des ,,dimmernden Auges* auf
den ,,Fiirsten des Fests* ist gesichert erstens durch das ,,Und*, zweitens durch das
vorangehende Bild der ,,Abendstunde®, drittens durch die Bezichung zum ,,ern-
sten Tagwerk®. So wird man auch Vers 18 ,,dein Auge senkst* als eine Etliuterung
zu Vers 13 ,,dimmernden Auges* verstehen diitfen und nicht anzunehmen brauchen,
daB von zwei verschiedenen Augen gesprochen wird. Freilich weicht die gramma-
tische Verkniipfung von der gewohnten Wortstellung ab; aber diese Freiheit hat
Hoélderlin ausdriicklich der dichterischen Sprache zugestanden, wenn er vermerkt:
»»Man hat Inversionen der Worte in der Periode. GroBer und wirksamer mul} aber
dann auch die Inversion der Perioden selbst sein. Die logische Stellung der Perioden
... ist dem Dichter gewil nur hdchst selten brauchbar* (Hell. Bd. III, S. 241). In
unserem Falle ergibt sich die Inversion durch den Ubergang von der ersten zur zwei-
ten Strophe, die mit dem ,,Und* den vorangehenden Satz festhilt, um ihm zugleich
durch die Einfithrung des lyrischen Ichs eine neue Wendung zu geben, die erst die
Anredeform des folgenden Satzes: ,,Doch wenn du schon .. .*“ ermdglicht.

2 Die von Beiliner vorgetragene Erliuterung, in welcher Weise der Fiirst des Fests
sein ,,Ausland gern verleugnet‘* scheint mir nicht itberzeugend. Er fragt: ,,Bedeutet
das scine fremde Herkunft oder aber sein in langer Abwesenheit angenommenes aus-
lindisches Gehabe?* (B. Fr. S. 26). Diese Alternative von Herkunft oder Gehabe
scheint mir den Gebrauch des Possessivpronomens nicht verstindlich zu machen,
der sich nur rechtfertigt, wenn zwischen zwei dem Fiirsten des Fests zugehorigen
Bereichen, seinem Binnenland und seinem AuBlenland, die erst zusammen scin Wesen
bestimmen, unterschieden wird. ,,Dein Ausland‘ kann weder fremde Herkunft noch
auslindisches Gehabe bedeuten, sondern nur einen zugehérigen Besitzstand, der
auch ,,verleugnet‘ werden kann. Der Friede gehért sowohl dem irdischen wie dem
gottlichen Bereich an und kann insofern den einen Teil vetleugnen. Man wird an
Hélderlins Aufsatz iiber die Religion erinnern diitfen, wo von den religitsen Verhilt-
nissen gesagt wird, daB sie in Riicksicht des Stoffes weder blo8 Ideen noch auch bloBe

- Begebenheiten enthalten, sondern ,,beedes in Einem* und daB sie insofern auf den

»Gott der Mythe* verweisen (Hell. Bd. III, S. 266). BeiBners Auflésung der Schwie-
rigkeiten scheint Holderlins mythische Feier einer das Dascin durchwaltenden Macht
des Geistes zu einer pidagogischen Maxime der humanistischen Bildungslehre zu
verengen, wenn er sagt: ,,Der Umgang mit den Griechen ist keine fruchtlose Nach-
ahmung, sondern notwendig, unentbehrlich auf dem Wege zu eigener Bildung und
Fréommigkeit . . . Der Genius unsers Volks ist auf seinem Heldenzuge lange im Aus-
land gewesen, bis er das fremde AuBere Gehabe gern verleugnet* (B.Fr. S. 40). Auch
die Parallele zu Schillers Bildungsideen scheint mir an dem Eigenen Hélderlins vor-
beizufithren (vgl. B. S. u. F. S. 643). DaB im 18. Jahrhundert das Ausland als ein
idealischer Bereich verstanden werden kann, mag ein Satz aus Jean Pauls Titan
(im 83. Zykel) belegen, der den Blick auf eine arkadische Landschaft schildert: ,,So
stand es, als beide abends eine halbofine Waldh&he erstiegen, von der sie cin wunder-
bares Glorienland unter sich sahen, so freundlich und auslindisch, als seci es tibrig-
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geblieben aus einer Zeit, da noch die ganze Erde warm war und ein immergriines
Morgenland.” — Die Esliuterung von Kerényi bleibt mir unverstindlich, wenn er
sagt, der Jungling Buonaparte ,,verleugnet nun gern sein Ausland, wo er bis jetzt
allein heimisch war. Er kénnte doch hochstens secine Heimat verleugnen und im
Ausland heimisch werden, wenn er in Deutschland (oder wo?) kein Fremdling mehr
sein soll. Allemann nimmt denn auch diese Umdeutung des Textes vor, wenn er ihn
dahin erliutert, daB8 Buonaparte seine korsische Heimat verleugnet (A I1I, S, 81).

22 Auch Vers 17 ist durchweg zu cindeutig verstanden worden; er sagt nicht, daBl
der Fiirst des Fests vom langen Heldenzuge miide ist, sondern daB er sein Auge senkt,
als wire es (oder auch er) vom langen Heldenzuge miide. Es handelt sich also um
einen Irrealis, der unbeachtet bleibt, wenn man das ,,Als* weglifit. Da der ,,Helden-
zug* durch das ,,ernste Tagwerk** und dieses wieder durch das ,,Werk von Morgen
nach Abend*, das ,,tausendjihrige Wetter* erliutert wird, entfillt jede Moglichkeit,
cine Bezichung zu einem konkreten politischen Ereignis herzustellen. Die kriegeri-
schen Ereignisse der eigenen Zeit sind nur noch soweit wichtig, als sie Zeichen des
lang andauernden Zeitengewitters sind.

2 Vgl. B. Bd. II S. G6go f. und Hell. Bd. IV S. 337f.

26 \[it Recht betont BeiBner, daB in den Versen 21-24 mit dem Unsterblichen und
dem Gott beide Male der Fiirst des Fests gemeint ist, und daB das ,,noch auch* nur die
Erscheinung des Gottes iiber alle Einsichten des Weisen erhebt (B. S. u. F. S. 639).
Man witd beachten miissen, dafl in Vers 16—21 sich die Anrede an das ,,Hohe*, das
,.nicht Sterbliches* ist und also als Macht des Geistes verehrt scin will, bestimmend
durchsetzt und damit die Klarheit des Gottes schon hervortritt, bevor sie ausdriick-
lich genannt wird. Man datf den Vers nicht entstellen, als sagte er, daB ,,auch noch®
ein Gott erschien, nachdem vorher ein anderer gckommen war. So meint es Kerényi
und mit ihm Allemann, der sagt, daB mit dem ,,noch auch* ein Gott neben und iiber
dem Fiirsten des Fests erscheint (A III S, 85). Bei R. u. Ch. Pannwitz heif}t es sehr
cindeutig, daB erst Napoleon als ein nicht sterblicher antiker Halbgott kam: ,,aber
nun erscheint auch noch ein Gott selbst® (S. 774 £.). Daraus wird dann eine ncue
Mythologie vom ,,stillen Gott der Zeit* entwickelt. Die Anderung der Verse gegen-
iiber der ersten Fassung in Versdhnender will keine Sinninderung herbeifiihren, son-
dern der Umgestaltung Rechnung tragen, daf3 die Klarheit auf ,,Himmel und Erd
und Meer* in der ersten Strophe im Bild des Landschaftssaales schon vorweggenom-
men wurde.

27 Der Sinn dieses Staunens (Vers 27) ist durchweg miBverstanden worden, weil die
transitive Form des Verbs verkannt wurde. Beifiner vermeidet eine nihere Erliute-
rung, wenn er sagt: ,,Das Erstaunen dessen, der im unruhigen Denken und lirmen-
den Tun der zuriickliegenden Zeit befangen war und darin aufging, ist jetzt . . . nicht
unbegriindet* (B. Fr. S. 27). Aber wer ist dieser ,,Einer, der nicht Fluth noch Flamme
gescheuet*? — Bei Allemann soll es Napoleon sein: ,,Napoleon, als der letzte Fiirst
des abziehenden Weltgewitters und als der Erste unter den neuen Helden. .. ist
mit Fug der Fiirst auch des Festes, selber erstaunt, da es stille worden und alle Herr-
schaftsrechte und der Streit um sie hinfillig geworden sind* (A1 u. A III S. 33).
Bei Pannwitz (a. a. O. S. 775) heiBit es entsprechend: ,,Napoleon erstaunt nicht um-
sonst, d. h. mit allem Grund, daB es jetzt stille geworden ist.* — Binder fragt wieder:
»Wer aber ist der Eine, der Flut und Flamme nicht gescheut hat und jetzt erstaunt,
daB es still geworden ist?* Er verweist auf den Dichter: ,,Der Satz bedeutet also: Wer
die Schicksale der Zeit und damit das Schicksal der Zeitlichkeit offenen Auges auf sich
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genommen hat, erstaunt mit Recht, wenn es nun weicht. ‘Einer’ meint nicht einen
bestimmten, sondern jeden, der dies getan hat. .. Selbstverstindlich kann der Dich-
ter sich in erster Linic zu diesen zihlen* (2.a.0 S, 13). Alle diese gezwungenen Deu-
tungen fallen hin, wenn man nicht mehr fragt, wer erstaunt, sondern wer erstaunen
macht: jener Eine, dem das Gedicht gilt und der im Frieden als Gott erscheint und
die Klarheit bringt, weckt Staunen.

* Vers 34 f. verweist offenbar auf das goldene Zeitalter, dem der Friede zugehért
und weshalb er,,nicht von heute®, ,,nicht unverkiindet‘ ist (Vers 25). ,,Ihr Tage der
Unschuld, Thr bringt auch heute das Fest* meint doch, daB das Fest des Friedens jenen
Michten zu danken ist, die in den Tagen der Unschuld herrschten. BeiBner scheint
den Sinn umzukehten, wenn er sagt: ,,Die Tage der Unschuld hat der Friede herauf-
gefuhrt* (B. Fr. S. 28).

% Gisela Wagner, Hélderlin und die Vorsokratiker, 1937, S. 4, sagt im Hinblick
auf Hoélderlin: ,,Das was am ausschlieBlichsten Geist sowohl wie Leben ist, sind die
Elemente®, und verweist dafiir auf denVers aus den Entwiirfen zur Madonnenhymne:
»-und voll geistigen Wassers / Umbher das Land* (Hell. IV, S. 253 u, B. 11, S. 214 u.
S. 848). Erich Hock, Zwei spite Holdetlin-Stellen, Holderlin-Jb. 1947, S. 85, macht
wahrscheinlich, dal diese Verse zu Hélderlins Aufenthalt in Bad Driburg in West-
falen im Sommer 1796 in Bezichung stehen und sich auf die dortigen Heilquellen
bezichen, Demnach konnte die heilende Kraft des Wassers von Holderlin als ein
Zeichen des engen Zusammenhangs von Mensch und Element verstanden werden
und die doppclsinnige Verwendung des Wortes rechtfertigen.

% Man darf in diesem Zusammenhang daran erinnern, daB auch Hegel in seinen
theologischen Jugendschriften gelegentlich auf das Sprachproblem Bezug nimmt,
wieder in enger Anlehnung an das Johannesevangelium, weil er hier die Anschauung
Gottes als Geist ausgesprochen findet. In der Abhandlung iiber den Geist des Chri-
stentums und sein Schicksal, die seit dem Herbst 1798 bis zum Sommer 1799 in
Frankfurt entstand, heiBt es: ,,Weil das Géttliche reines Leben ist, so muB notwendig,
wenn von ihm und was von ihm gesprochen wird, nichts Entgegengesetztes in sich
enthalten; und alle Ausdriicke der Reflexion iiber Verhiltnisse des Objektiven oder
iiber Titigkeit wegen objektiver Behandlung desselben miissen vermieden werden;
denn die Wirkung des Géttlichen ist nur eine Vereinigung der Geister; nur der Geist
faBt und schlieBt den Geist in sich ein . .. Uber Géttliches kann darum nur in Be-
geisterung gesprochen werden® (vgl. Hegels theologische Jugendschriften, hgg.
von H. Nohl, 1907, S. 304). Damit ist die sachlich mitteilende, erérternde Sprache
der Reflexion zutiickgewiesen; sie ist nicht fihig, das géttliche Leben auszudriicken,
(Vgl. W. Dilthey, Ges. Schriften Bd. 1V, S. 102, 1921) Wenn trotzdem Johannes sich
einer ,,Wirklichkeitssprache* bedient, scheint damit eine neue Entgegensetzung des
Gedankens gegen die Wirklichkeit zu drohen, sofern sie nicht ins ,,Mystische* ge-
wendet wird: ,,Unter den Evangelisten spricht Johannes am meisten von dem Gétt-
lichen und der Verbindung Jesu mit ihm; aber die an geistigen Bezichungen so arme
jidische Bildung nétigte ihn, fiir das Geistigste sich objektiver Verbindungen, einer
Wirklichkeitssprache zu bedienen . . . Das Himmelreich, in das Himmelreich hinein-
gehen, ich bin die Tiire, ich bin die rechte Speise, wer mein Fleisch ifit usw., in solche
Verbindungen der diirren Witklichkeit ist das Geistige hineingezwingt* (Hegel
2.2.0. S. 305). Damit richtet sich Hegel auf das gleiche sprachliche Phinomen, das
Holderlin von dem Bild des Brunnens aus zur Geltung bringt. Nur scheint Hélder-
lin in weitgehenderem MaBe als Hegel in dem sprachlichen Verhalten des Johannes
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die erschlicBende Kraft des doppelsinnigen, poetischen Wortes anzuerkennen. Er
gibt seinem Dichten dadurch dic cigene ,,Sangart und wehrt die , konventionelle*
Sprache ab. Insofern geht er einen anderen Weg als Hegel, der freilich anerkennt, dafi
die Verbindung von Gott und Welt als ,,lebendiger Zusammenhang* genommen scin
will und da8 deshalb ,,von den Verhiltnissen der Bezogenen nur mystisch gesprochen
werden kann®.

# Vers 91-93 sagen deutlich genug, daB wir Gesprich und bald Gesang ,,sind".
BeiBner vereinfacht, wenn er daraus macht: ,,das Gesprich iiber die Gotter hort auf,
da der Gesang zu den Géottern sich erhebt' (B. Fr. S. 33). Das mag plausibler klingen;
aber warum sagt es Holderlin so anders? Doch wohl, weil das Gottergeschehen das
dem Menschen Unbekannte bleibt, das ihn mitnimmt. Binder betont deshalb: ,,In
den Worten Stille - Sprache — Gesang bezeichnet Holdetlin den Dreischritt seines
Geschichtsbildes.* Es sei von den ,,Existenzformen Gesprich und Gesang die Rede*;
wir ,,existieren im zeitlichen Gegeniiber des Sprechens und Hérens*. Wenn Binder
allerdings in Vers 84 das ,,auch® statt des ,,eine* betonen mochte, so kann ich ihm
nicht folgen. Die ,,eine Sprache®, die bleibt, wenn die Stille kehrt, ist doch die des
Gesangs (DVjs. S. 319 fL.).

32 In den Versen 108-112 hatte BeiBner den angeredeten Geliebtesten, Unvergel3-
lichen mit dem Fiirsten des Fests gleichgesetzt, als meinten die Verse, daBl er zum Fiir-
sten ausgerufen wiirde: ,,Dies Geliebteste ist der Fiirst des Festes, den der Dichter. . .
in persénlicher Anrede nun zum andern Male nennt* (B. Fr. S. 34). Er sucht diese
Auffassung in seinem zweiten Beitrag erneut zu verteidigen und beruft sich dabei auf
,,die Nerven zum Auffangen dichterischer Energien®, die man hat oder nicht hat
(B. S. u. F. S, 644-648). Demgegeniiber hatte Rahn (Stuttgarter Zeitung 22. 1.
1955) darauf hingewiesen, daB die Wendung: ,tief ich dich zum Fiirsten des Festes®
nicht im Sinne von te principem sondern von te ad principem gemeint sei. Zur glei-
chen Feststellung kam Allemann: ,,Da8 die beiden ersten ‘zum’ die Bedeutung von
*ad’ haben, wird niemand bestreiten. Soll nun das dritte ‘zum’ eine ganz andere gram-
matische Funktion besitzen als dic beiden vorausgegangenen? (A II; entspr. A
III S. 95). Dem schlieBt sich auch Binder an (DVjs. S. 322 £.). Man hat den Ein-
druck, daB Beifiner von seiner Deutung aus nicht zugeben kann, daf} das Gedicht auf
Christus zuriicklenkt und daB er deshalb die grammatisch unbezweifelbare Unter-
scheidung zwischen dem Geliebtesten und dem Fiirsten des Fests entgegen dem Wort-
sinn nicht anerkennt. Man wird demgegeniiber betonen miissen, daf3 die dreifache
Steigerung der Satzfiigung den Jiingling als den UnvergeBlichen heraushebt, indem
sie ihn zum Gastmahl, zum Abend der Zeit und zum Fiirsten des Festes ruft. Die drei
Bestimmungen erlautern sich gegenseitig: Es ist die Einkehr der Himmlischen, der
,licbenden Giste* (1. Str.) gemeint, die am Abend der Zeit nach dem ,,tausend-
jahrigen Wetter** sich alle versammeln, im Zeichen des Friedens als des Fiirsten des
Festes. Zu dieser Gegenwart der ,,heiligen Machte* rief das Gedicht seit der vierten
Strophe auch Christus als den Geliebtesten. So lenkt auch hier das Gedicht wieder in
dic Bahnen des Entwurfs ein, wo Christus als der Jiingling in die Gegenwart der
Himmlischen gerufen wird: ,,Darum sei gegenwirtig, Jungling!* (B. Bd. I S. 699;
Hell. Bd. IV S. 144).

23 Zur Kennzeichnung des Aufbaus hat man auf die so offenkundige Gliederung
in Triaden verwicsen. BeiBiner benutzt zu jhrer Kennzeichnung das Holderlinsche
Schema vom Wechsel der Téne: ,,Deutlich wechseln in den vier Triaden der Friedens-
feier der naive, der idealische, der heroische und wieder der naive Ton* (B. Fr. S. 24).

30

Das'ist gewil richtig, wenn es auch schwierig bleibt, genauer anzugeben, was Hél-
derlin mit diesen Bezeichnungen gemeint hat und wie er ihr Zusammcnu:itken ver-
stam.:l. Vor allem der Begriff des Naiven droht zur Verkennung der entsprechenden
Partien zu fiihren, als handle es sich dabei nur um den Ton des naiv Benennenden
In den Anmerkungen zur Antigone kennzeichnet Holderlin die Folge der Téne auf"
andere Weise und macht dadurch ihren Sinn deutlicher. Er sagt dort: ,,Die Regel
das kalkulable Gesetz ist eine der verschicdenen Successionen, in denen s,i’ch Vorstcl:
lung und Empfindung und Raisonnement nach poetischer Logik entwickelt* (Hell
Bv.:l. V' S. 253). So richtet sich der ,,Rhythmus* des Gedichts nach dem Zusammcn:
wirken der ,,verschiedenen Vermogen des Menschen®, offenbar so, daB in den ein-
zelnen Triaden eins dieser Vermogen dominiert, ohne die anderen auszuschlieBen
Von da aus wire der Aufbau der Friedensfeier zu tiberdenken. .
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HOLDERLINS FRIEDENSFEIER

VON
META CORSSEN

Diese uns vor kurzem erst zuginglich gewordene Hymne (Holderlin-
Jahrbuch 1954, S. 1 ff., herausgegeben und erliutert von Friedrich Beil3-
ner in der Bibliotheca Bodmeriana IV) war bisher nur in ihren bereits
umfangreichen und mehrfach umgearbeiteten Vorstufen bekannt, aus
denen deutlich zu erkennen war, daB die Dichtung noch keine end-
giiltige Form gefunden hatte. Um den Gehalt der vollendeten Fassung
verstehen und voll ausschdpfen zu kénnen, ist es notwendig, das Werden
des Gedichtes von Anfang an zu verfolgen, was durch die handschrift-
liche Uberlieferung ermoglicht wird. Die Fragmente stehen auf zwei
Doppelblittern, und es ist anzunehmen, daf3 das erste Doppelblatt die
Hymne in ihrer ersten Konzeption enthilt, wihrend das zweite die wei-
tere Aus- und Umarbeitung bringt, inmitten deren die Arbeit abgebro-
chen wird. Ein Jahr spiter wahrscheinlich ist dann die neue Form ent-
standen, in den Grundziigen die gleiche, aber in erheblichem Umfang
erneuert und erweitert.

In ihrer ersten poetischen Formung lautet die Hymne:

Versshnender der du nimmergeglaubt

Nun da bist, Freundesgestalt mir

Annimmst Unstesblicher, aber wohl

Erkenn ich das Hohe

Das mir die Knie beugt,

Und fast wie ein Blinder muB} ich

Dich, himmlischer (Bote) fragen wozu du mir,
Woher du seiest, seeliger Friede!l

Di8 Eine weil ich, sterbliches bist du nichts,

Denn manches mag ein Weiser oder

Der treuanblikenden Freunde einer erhellen, wenn aber
Ein Gott erscheint, auf Himmel und Erd und Meer
Komt allerneuende Klarheit.

Einst freueten wir uns auch,

Zur Morgenstunde wo stille dic Werkstatt war

Am Feiertag, und die Blumen in der Stille,

Wohl blithten schoner auch sie und helle quillten lebendige Brunnen.
Fern rauschte der Gemeinde schauerlicher Gesang,

Wo heiligem Wein gleich, die geheimeren Spriiche

Gealtert aber gewaltiger einst, aus Gottes

Gewittern im Sommer gewachsen,
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Die Sorgen doch mir stillten

Und die Zweifel aber nimmer wuflt ich, wie mir geschah,
Denn kaum geboren, warum breitetet

Thr mir schon iiber die Augen cine Nacht,

DaB ich die Erde nicht sah und miihsam

Euch athmen muflt, ihr himmlischen Liifte.

Zuvotbestimmt wars. Und es lichelt Gott,

Wenn unaufhaltsam aber von seinen Bergen gehemmt
Thm ziirnend in den chetnen Ufern brausen die Stréme,
Tief wo kein Tag die begrabenen nennt.

Und o, daB immer allerhaltender, du auch mich

So haltest, und leichtentfliechende Seele mir sparest,
Drum hab ich heute das Fest, und abendlich in der Stille
Bliiht rings der Geist und wir auch silbergrau mir die Loke,
Doch wiird ich rathen, daB wir sorgten ihr Freunde

Fiir Gastmahl und Gesang, und Krinze genug und Tone
Bei solcher Zeit unsterblichen Jiinglingen gleich.

Und manchen mocht ich laden — - aber o du, - - im goldnen bekannt,
[freundlich ernst] —— am Brunnen,

Es leuchtet zugethan den Menschen freundlich ernst

unter den syrischen Palmen, und die licbe{n Freund’) umbhiillten

dich das treue Gewdlk, ~—

Sei gegenwirtig Jiingling, jezt erst, denn noch ehe du ausgeredet
Rief es herab, und schnell verhiillt war jenes Freudige, das

Du reichtest, und weit umschattend breitete sich iiber dir

Und furchtbar ein Verhingnil,

So ist schnellverginglich alles Himmlische, aber umsonst nicht.
Des Maases allzeit kundig rithrt mit schonender Hand

Die Wohnungen der Menschen

Ein Gott an, einen Augenblik nur

Und sie wissen es nicht, doch lange

Gedenken sie de3, und fragen, wer es gewesen.

Wenn aber eine Zeit vorbei ist, kennen sie es.

Und menschlicher Wohlthat folget der Dank,
Auf gottliche Gaabe aber jahrlang

Die Miihn erst und das Irrsaal,

DaB milder auf die folgende Zeit

Der hohe Stral

Durch heilige WildniB scheine,

Darum, o Gottlicher! sei gegenwirtig,

Und schoner, wie sonst, o sei

Versthnender nun versshat daBl wir des Abends
Mit den Freunden dich nennen, und singen
Von den Hohen, und neben dir noch andere scin.

3 Holderlin-Jahrbuch 1955/56
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Denn versiegt fast, all in Opferflammen

War ausgeathmet das heilige Feuer

Da schikte schnellentziindend der Vater

Das licbendste, was er hatte, herab

Damit entbrennend,

Und wenn fortzehrend von Geschlecht zu Geschlecht,

Die Menschen wiren des Seegens zu voll,

DaB jeder sich geniigt und iibermiithig vergiBe des Himmels,
Dann  sprach er  soll ein neues beginnen,

Und siehe! was du verschwiegest,

Der Zeiten Vollendung hat es gebracht.

Wohl wuBtest du es, aber nicht zu leben, zu sterben warst du gesandt
Und immer gréBer, denn sein Feld, wie der Gotter Gott

Er selbst, muB einer der anderen auch seyn.

Wenn aber die Stunde schlagt

Wie der Meister tritt er, aus der Werkstatt,
Und ander Gewand nicht, denn

Ein festliches ziehet er an

Zum Zeichen, daB noch anderes auch

Im Werk ihm iibrig gewesen.

Geringer und gréBer erscheint er.

Und so auch du

Und génnest uns, den Séhnen der liecbenden Erde,
Daf} wir, so viel herangewachsen

Der Feste sind, sie alle feiern und nicht
Die Gétter zihlen, Einer ist immer fiir alle.
Mir gleich dem Sonnenlichte! gottlicher sei
Am Abend deiner Tage gegriiBet.

Und mégen bleiben wir nun.

Die Dichtung wurzelt in dem befreienden und begliickenden Erlebnis
des Friedensschlusses von Lunéville im Jahre 1801, in dem neuen Auf-
bliihen der Menschheitshoffnungen des Dichters. So ruft er den Frieden
als himmlischen Boten an, ja als Gott, dessen Erscheinen ,,auf Himmel
und Erd und Meer ... allerneuende Klarheit* bringt. ,,Versshnender*
redet er ihn an — bedeutete doch dieser Friede fiir Holderlin den Be-
ginn eines Zeitalters, da ,,der Egoismus in allen seinen Gestalten sich
beugen wird unter die heilige Herrschaft der Liebe und Giite* (Pro-
pylien-Ausgabe, Bd.V, S. 296) - und in diesem Bilde des Verséhners
erscheint ihm — ohne daB das geradezu gesagt wird — zugleich Christus,
als Versohner, wie es schon Empedokles gewesen war, der ja in grie-
chischer Verhiillung deutliche Ziige einer Christusgestalt aufwies. Mit
seinem noch von fern aufdimmernden Bilde steigen in dem Dichter
Kindheitserinnerungen auf — wir mégen daran denken, daB in Holder-
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lins Dichtung zum erstenmal in dem Gliickwunschgedicht an die GroB-
mutter die Gestalt Christi sich aus Kindheitserinnerungen erhebt — :

" Erinnerungen an die Zeit, da er mit Freude die Botschaft von ihm ver-

nahm, da die ,,geheimeren Spriiche®, gealtert, doch immer noch gewal-
tig, schauererregend im Gesang der Gemeinde zu ihm drangen und ihm
Sorgen und Zweifel stillten. Gleichzeitig aber erwacht in der Erinne-
rung die schmerzliche Frage, warum die Lehrer seiner Jugend ihm so
frith schon ,,iiber die Augen eine Nacht* breiteten,

DaB ich die Erde nicht sah und miihsam
Euch athmen muBt, ihr himmlischen Liifte

die Frage, warum er den Weg zu seinen Goéttern im Gegensatz zu dem
Glauben seiner Kindheit suchen muBte. In dem Bilde des von dem
lichelnden Gott gehemmten Stromes — wie es in der Rheinhymne aus-
gestaltet wurde — tastet er nach einer Antwort: das Sehnen ,,ins All
zuriick® wiirde ihn zerstort haben, hitte ihn nicht der ,,Allethaltende® -
damals in schmerzenden Fesseln gehalten. Und so wendet er sich auch
jetzt, im Gefiihl des iiberwiltigenden Gliicks, an ihn, da er ihm die
schnell sich verlierende Seele bewahre. ,,Drum hab ich heute das Fest —
diese Worte kniipfen an die erste Strophe an (in der Handschrift sind
die Verse 14-33, die die Jugenderinnerungen enthalten, eingeklammert).
Das Fest, zu dem er nun, wihtend ringsumher der Geist erbliiht, auf-
ruft, zum Gastmahl, wie es Unsterbliche feiern, ist das Fest zu Ehren
des gottlichen Friedens. Und unter ,,manchen®, die er laden mochte,
steht an erster Stelle Christus; skizzenhaft, mit Ziigen aus dem Johannes-
evangelium die Landschaft, den Umkreis der Jiinger, die Liebe als Kern
seines Wesens andeutend, ist seine Erscheinung festgehalten, und dann
wird er geradezu angerufen: ,,sei gegenwirtig Jiingling, jezt erst ...
Jetzt erst kann er den Menschen ganz gegenwirtig sein, denn als er
zuerst auf die Erde kam, konnte er seine Rede nicht vollenden, wurde
seine frohe Botschaft schnell verhiillt durch ein furchtbares Verhingnis.
Es konnte nicht anders sein, erklirt der Dichter: alles Himmlische kann
nur kurze Zeit unter Menschen weilen, weil sie seine Gegenwart nicht
lange ertragen; es war — wir kennen diesen Gedanken aus mehreren
spiten Dichtungen Holderlins — die schonende Hand Gottes, die ihn
schnell hinwegnahm. Und die Menschen wissen es nicht, daB} ein Gott
ihre Wohnstitte beriihrt hat; sie danken ihm nicht wie dem mensch-
lichen Wohltiter, denn erst nach langem Miihen und Irren erkennen sie
die gottliche Gabe. Und auch dies ist Fiigung gottlicher Weisheit: der
Strahl der Offenbarung soll die Menschen nicht unmittelbar treffen, son-
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dern durch ,,heilige WildniB*, die ein lange tastendes Suchen und Ahnen
notwendig macht, milder auf sie scheinen.

Dann wird die Einladung wiederholt: ,,Darum, o Géttlicher ~ weil
du erst jetzt in deinem géttlichen Wesen erkannt bist — ,,sei gegen-
wirtig, Und schoner, wie sonst, o sei Versshnender nun versohat . . .
Hier wird Christus mit dem gleichen Wort wie am Anfang der Friede
angerufen und gleichzeitig seine verséhnende Sendung, die erst jetzt
ganz erfiillt werden kann, in einem weiteren Sinn gefalt: der Verssh-
nende selbst soll versshnt sein. Die Frage: ,,warum breitetet Ihr mir
... iiber die Augen eine Nacht...* wird wieder aufgenommen: kann
nicht Christus mit den Gottern der Natur versshnt werden? In dem
Augenblick, da er in Hélderlins religitse Welt eintritt, wird diese Frage
brennend: wie stellt er sich zu den géttlichen Michten, die der Dichter
bisher verehrt hat? Holderlin glaubt an die Moglichkeit ihrer Verséh-
nung; denn, so fihrt er fort, als die Verehrung der Gotter im Altertum
erloschen war, da sandte der Vater ihn, ,,das heilige Feuer neu zu ent-
ziinden. Und an ihn, ,,das liebendste, was er hatte*, der sein Wesen am
lebendigsten verkérperte, kniipfte der Vater die VerheiBung: wenn
wiederum die Menschen tibermiitig des Himmels vergiBen, sollte ein

Neues beginnen. Jetzt ist die Zeit gekommen, die VerheiBung erfiillt: .

»der Zeiten Vollendung* — ovtéleie 16v aidwov (Hebrietbrief 9, 26) -
,hat es gebracht. Es ist die ,,heilige Herrschaft der Liebe und Giite*,
es ist das, was Christus verschwieg, was er wohl wuBte, aber noch nicht
voll aussprechen konnte, ,,denn nicht zu leben, zu sterben® war er ,,ge-
sandt . . . Der Inhalt der prophetischen Erwartung Holdetlins also, das
neue gotterfiillte Leben, das die Einkehr der Himmlischen bringt, wird
hier eng mit der Person Christi verkniipft; es ist die Vollendung seiner
damals unterbrochenen Sendung. Die Worte des von den Jiingetn Schei-
denden im Johannesevangelium klingen an: ,,Jch habe euch noch viel
zu sagen, aber ihr kdnnet es jetzt nicht tragen. Wenn aber jener, der
Geist der Wahrheit, kommen wird, der wird euch in alle Wahrheit
leiten . . . denn von dem Meinen wird er es nehmen, und euch verkiin-
digen* (16, 12 ff.). Das irdische Leben Jesu, das ,,Feld, auf dem er
arbeitete, kann nicht sein ganzes géttliches Wesen umfassen; wie der
héchste Gott grofer ist als seine Schépfung, so ist auch jeder der an-
deren groBer als sein Werk.

Jetzt also schligt die Stunde — die Stunde da Gott selbst und auch
Christus nach vollendetem, jetzt erst vollendetem Tagewerk wie der
Meister aus der Werkstatt hervortritt, in festlichem Gewand, ,,geringer
und gréBer*, nicht mehr unmittelbar wirkend, aber in einer Herrlich-
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keit, die erkennen 1iBt, daB sein Wirken auf Erden nicht sein ganzes
Wesen erschopfte. Es ist eine festliche Stunde, die Stunde des Friedens-
festes, zu dem der Dichter am Anfang aufgerufen hatte, denn ist nicht
Christus vor allem der Bringer des Friedens, der Mittler und Versshner
zwischen Gott und den Menschen? So muB} das Fest des Friedens not-
wendig sein Fest, das Fest seiner Wiederkehr werden. Aber nicht nur
seiner Wiederkehr, denn der Verséhner gonnt den Menschen, daB sie
auch die Feste der andern Gétter feiern, von denen jeder fiir alle stehen
kann, so daB in jedes Gottes Fest alle andern mitgefeiert werden. Gleich
der Sonne iiberstrahlt Christus sie alle und duldet sie doch neben sich.
So wird er ,,g6ttlicher*, deutlicher und umfassender als Gott sich offen-
barend, gegriiBt, ,,am Abend deiner Tage‘* — schon am Anfang hiel es,
daB der Geist abendlich in der Stille bliht — am Abend, wenn der Lirm
des Kampfes schweigt, wenn die Miihsal des Tages vollbracht ist, in
der Stunde der Reife, der Vollendung.

Dies also ist der erste Wurf der Hymne. Thr wesentlicher Gehalt ist,
daB Christus in die Gotterwelt Holderlins eingetreten ist — die Ein-
ladung an ihn, die schon im Vorentwurf enthalten ist, bildet ihr Kern-
stiick — als der Friedensgott, als der Liebendste, daBl er eingetreten ist
mit einem Anspruch, der den Dichter fiirchten 13Bt, er kénne die andetn
Gétter verdringen; darum bittet er ihn, hoffnungsvoll vertrauend, er
moge sie neben sich dulden.

Auf dem zweiten Doppelblatt beginnt nun die Ausarbeitung. Auf
Seite 1 und 2 wird die zuerst nur skizzierte Erscheinung Christi in drei-
maligem Ansatz ausgestaltet:

Geweihete Gebirge,

Und die lieben Freunde, das treue Gewdlk,
Umbiillten dich, daB wie durch heilge WildniB
Der reine Stral gemildert schien den Menschen,
(O sei jezt gegenwirtig)

Von dorther sei mir gegenwirtig Jiingling

Jezt erst, denn ehe noch

Du ausgeredet, rief es herab, und schnell
Verhiillt war jenes Freudige, das du reichtest.

Und die licben Freunde, das treue Gewdlk

Umschatteten dich auch, damit der reine kiihne

Durch WildniB mild der Stral von oben kam zu Menschen.
Ach! dunkler aber iiberschattete, mitten im Wort dich
Furchtbar entscheidend Ein tédtlich VerhingniB. So ist schnell
Verginglich alles Himmlische; aber umsonst nicht.

Denn schonend rithrt des Maases allzeit kundig

37



Nur einen Augenblik, die Wohnungen der Menschen,

Ein Gott an unversehn, Geheim ist er, keiner weif3 es wann.

Und driiber hin darf alles Freche gehn,

Und ferne von den Enden kommen darf zum heilgen Ort das Wilde
Und tibet blindbetastend

Sinnlos den frischen Wahn, damit es find’ ein Schiksaal.

Kein Dank folgt auf dem FuBle gottlicher Gaabe,

Denn schwer ist solche zu fassen

Und wire der sie giebt

Nicht sparsam, lingst hitte ———

Und manchen mécht’ ich laden, aber o du,

Der freundlich emst den Menschen zugethan

Dort unter syrischer Palme :

Wo nahe lag die Stadt am Brunnen getne weiltest,

Das Kornfeld rauschte rings  still athmete die Kithlung
Vom Dunkel des geweiheten Gebirgs,

Und die licben Freunde, das treue Gewdlk

Umschatteten dich auch, damit der reine, kiihne o Jingling!
Durch WildniB mild der Stral von oben kam zu Menschen.
Achl aber dunkler umschattete, mitten im Wort dich
Furchtbar entscheidend ein tédtlich VerhingniB. So ist schnell
Verginglich alles Himmlische; aber umsonst nicht.

Denn schonend tiihrt, des Maases allzeit kundig
Nur einen Augenblik die Wohnungen der Menschen
Ein Gott an, unversehn, und keiner wei3 es, wer?
Und dritber hin darf alles Freche gehn,

Und kommen mufl zum heilgen Ort das Wilde
Von Enden fern, und blindbetastend iibt den Wahn
Am Géttlichen, und trift ein Schiksaal darin. Dank
Folgt nimmer auf dem FuBe solchem Geschenke.
Zu schwer ist jenes zu fassen,

Denn wire der es giebt, nicht sparsam

Lingst wire vom Seegen des Heerds

Uns Gipfel und Boden entziindet.

Die Bilder aus dem 4. Kapitel des Johannesevangeliums zeichnen
sich deutlicher ab: die Szene am Brunnen mit dem samaritischen Weibe,
das wogende Kornfeld, von dem der Herr im Evangelium sagt, es sei
weil zur Ernte; und die Jiinger, ,,das treue Gewolk®, die ihn umgeben,
haben hier noch eine andere Funktion: sie schon sind die ,,heilige Wild-
niB‘, die den reinen Strahl von oben mildert; schon wihrend seines
Lebens beginnt die Verhiillung der géttlichen Offenbarung. In der
zusammengedringten Vision, die die Geschichte der christlichen Jahr-
hunderte umfaBt, ist dann die Spannung zwischen Géttlichem und
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Menschlichem verschirft: sie bedeutet nicht nur Leid und Irrsal, son-
dern das ,,Freche, Wilde* darf an das Heilige rithren, muB an ihm zer-
schellen — das Bild des heiligen Berges, den weder Mensch noch Tier
anriihren darf, ohne zu sterben (Exodus 19, 12f.), schimmert durch die
Verse Holderlins hindurch. All das ist tragisches Verhingnis; es hingt
zusammen mit der Notwendigkeit des Schonens, der Sparsamkeit, mit
der die gottliche Gabe verteilt, verhiillt werden muB, denn ,,zu schwer
ist jenes zu fassen®. Wihrend Hegel in seiner Schrift {iber den Geist
des Christentums die Geschichte der christlichen Religion als Ent-
fernung von Jesus, als Verfilschung des echten christlichen Geistes dar-
gestellt hatte, 1i8t Holderlin sie als vorbereitende Milderung der Waht-
heit erscheinen.

Aber es geniigt dem Dichter nicht mehr, vom Verhiillen und Versagen
des gottlichen Gebers zu sprechen, sondern er will — skizzenhaft be-
ginnend auf der dritten Seite des ersten Doppelblattes ~ den Reichtum
und die Schonheit seiner Gaben rithmen.

Bis Eigentum geworden ist und verdient

Und sein sie darf der Mensch dann auch

Die menschlich gottliche [Gaabe] nennen,

So gewann erst empfangend

Ein rithselhaft Geschenk,

Und ringend dann als er das Gefihrliche des

Siegs, das trunkeniibermiithige mit géttlichem Verstand
iiberwunden der Mensch, gewann er die Flamme und die Wooge
des Meeres und den Boden der Erd und ihren Wald und das heiBle Gebirg,
und den finstern Teich gewann - - -

das unscheinbare aber das nichste gewann er zulezt, die liebste

Wenn der Mensch iiber die das Heilige betastende Hybris Herr ge-
worden ist, entritselt sich ihm das gottliche Geschenk und wird sein
Eigentum; und zuletzt gewinnt er ,,das unscheinbare®, ,,das nichste®,
vielleicht die Gabe der Liebe, die Gabe Christi.

Auf der dritten Seite des zweiten Doppelblattes wird der Entwurf
ausgefiihrt:

Des Géttlichen aber empfiengen wir

Doch viel. Es ward die Flamm uns

In die Hinde gegeben, und Boden und Meersfluth,
Denn nur auf menschliche Weise, nimmermehr

Sind jene mit uns, die fremden Krifte vertraut

Und es Ichret das Gestirn dich, das

Vor Augen dir ist, denn nimmer kannst du ihm gleichen
Dem Alllebendigen von dem

Viel Freuden sind und Gesinge.



Hier erinnert der Dichter daran, daB die Elemente, die uns in die
Hinde gegeben wurden, ,,fremde Krifte sind, die wir uns auf nur
menschliche Art nicht zueignen konnen; das Gestirn, das uns vor
Augen und doch unerreichbar ist, lehrt uns die Demut vor dem All-
lebendigen, dem wir niemals gleichen kinnen und den wir doch mit
freudigem Gesang preisen.

Die Einladung ist durch diese Einschiebung aus ihrem Zusammen-
hang geraten und wird aufgeschoben; und an Stelle des Sinnens iiber
die Sendung Christi, die damals begonnene und heute vollendete, tritt
nun seine Erscheinung selbst, der Sohn des Allebendigen:

Ist einer ein Sohn, cin Ruhigmichtiger ist er,
Denn nun erkennen wir ihn,
Jezt da wir kennen den Vater,
- Und Feiertage zu halten
[Der Hetr der Zeit
Der Geist der Welt]
Der Hohe sich der Geist
Froh zu den Menschen geneigt hat.

Nicht zerstorend, nicht ,,reiBend, sondern beruhigend, erhaltend ist
die Macht, die dem Sohn innewohnt, dem Sohn, der jetzt, da wir den
Vater kennen, auch uns bekannt ist; denn der Hohe hat sich zu den
Menschen geneigt, um des Festes willen. Wiederum klingt eine Stelle
aus dem Johannesevangelium vom Kennen des Vaters und des Sohnes
an (14, 7). Nun ist das Fest des Friedens, das Fest Christi zum Feiertag
des Vaters, des Hochsten geworden, der sich zu den Menschen herab-
beugt. Und dann wird, ankniipfend an den Gedanken der ersten Stufe,
daB das Wesen des Gottes weiter reicht als das Feld, auf dem er wirkt,
von dem Werk des Gottes gesprochen:

Zur Herrschaft war der immer zu grof3

Und geringer denn er, so weit es auch gereichet sein Feld.
(Denn sieh es ist der Abend der Zeit)

Es mag ein Gott auch, Stetblichen gleich

Erwihlen ein Tagewerk und theilen alles das Schiksaal
DaB alle sich einander erfahren und wenn

Die Stille wiederkehret, eine Sprache unter den Lebenden
sei, Wie der Meister tritt er dann, aus der

Werkstatt, geringer und gréBer, und andres Gewand nicht denn ein fest-
liches zichet er an. Und alle die wandelnden Menschen
Denn siche es ist der Abend der Zeit

Die Geseze aber, die unter Liebenden gelten

Die schonausgleichenden sie sind dann allgeltend

40 .

Von der Erde bis hoch in den Himmel.

Und der Vater thront nun nimmer oben allein.

Und andere sind noch bei ihm.

Viel hat erfabren der Mensch. Der Himmlischen viele genannt,
Seit ein Gesprich wir sind

Und horen kénnen voncinander,

Ein Gott also kann menschliches Tagewerk wihlen und sterbliches
Schicksal teilen, wie es Christus getan hat. Das Werk des Mensch ge-
wordenen Gottes aber ist, allen Lebenden eine Sprache zu geben, alle
miteinander zu verbinden — wie es schon das Ziel des Empedokles ge-
wesen war. Dies ist das Werk, das er vollbracht hat, als er ,,wie der
Meister* aus der Werkstatt tritt und ein festliches Gewand anlegt — am
»Abend der Zeit*“. Zum erstenmal tritt hier die schon auf der ersten
Stufe geahnte eschatologische Wendung auf; und es wird nun das Bild
dieser Abendstunde, das zuerst nur angedeutet war, ausgemalt. Nicht
nur die Menschen sind miteinander verbunden, auch der Vater ist nicht
mehr allein, andere sind bei ihm. Der Mensch hat im Lauf seiner Ge-
schichte viele Gotter verehrt, und seit wir voneinander héren kénnen,
wissen wir um diese Vielzahl. Jetzt aber soll keine Feindschaft mehr
sein zwischen ihnen und den Menschen, die ihnen anhingen, sondern
auf Erden und im Himmel sollen die Gesetze der Liebe gelten. Dazu,
diese Verschnung zu bewirken, wird nun Christus eingeladen:

Darum sei gegenwirtig Jiingling,

Da du selber gesagt, in Tempel =~

Ein Chor nun sind wir. Drum soll alles Himmlische was genannt war, eine
Zahl geschlossen, heilig, ausgehen rein aus unserem Munde. Denn siehl es ist der
Abend der Zeit, die Stunde wo die Wanderer lenken zu der Ruhstatt.Es kehrt bald
Ein Gott um den anderen ein, dall aber ihr geliebtestes auch, an dem sie alle
hingen, nicht fehle, Und Eines all in dir sie all, sein, und alle Sterblichen seien,
die wir kennen bis hicher.

Darum sei gegenwirtig, Jiingling. Keiner, wie du, gilt statt (der Menschen)
der iibrigen alle.  Darum haben die (dic du liebtest) denen du es gegeben, die
Sprache (die Sprachen?) alle geredet, und du selber hast es gesagt, daB in Waht-
heit wir auf Hohen und geistig auch anbeten werden, in Tempeln. Seclig warst
du damals aber seeliger jezt, wenn wir des Abends mit den Freunden dich nen-
nen und singen von den Hohen und rings um dich die Deinigen all sind. Ab-
gelegt nun ist die Hiille. Bald wird auch noch anderes klar seyn, und wir
fiirchten es nicht.

In erneutem Ansatz wird nun der ,,Abend der Zeit* vergegenwirtigt:
wir, die Menschen, sind ein Chor, in dem alle Stimmen vereint die
Himmlischen preisen, denn es ist die Stunde, da sie, ein Gott um den
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anderen, einkehren. Die Wiederkehr der alten Gétter — die von Holder-
lin stets erwartete — ist der Inhalt dieser Stunde; hier ist es deutlich
gesagt. Aber sie trigt eine neue Note: cine Gestalt vor allen, ihr Ge-
liebtestes, datf nicht fehlen. Das Liebendste ist — wie kann es anders
sein — auch das Geliebteste, ,,an dem sie alle hingen®, ja in dem sie alle
Eines sind — wiederum ein helles Echo aus dem Johannesevangelium:
,,auf daB sie alle eins seien, gleichwie du, Vater, in mir, und ich in dir,
daB auch sie in uns eins seien ... (17, 21). Die Einladung an Christus
wird wiederholt: ,,Dazu sei gegenwirtig, Jiingling, keiner, wie du, gilt
statt der iibrigen alle.” Gegeniiber der ersten Stufe ist der Sinn spiirbar
verindert: ,,Einer ist immer fiir alle, hieB es damals; jetzt ist Christus
aus der Reihe der Himmlischen herausgetreten; er allein kann fiir alle,
Gotter und Menschen, stehen. Noch einmal deutet der Dichter auf die
Wirkung dieses seines weltumfassenden und versshnenden Wesens:
,,Darum haben die, die du liebtest, die Sprache — vielleicht auch, hin-
weisend auf das Pfingstgeschehen, ,die Sprachen® — alle geredet®, und
auf die Erfiillung seines Wortes: ,,DaB in Wahtheit wir auf Hohen und
geistig auch anbeten werden, in Tempeln“ — die Worte des Evangeliums
(Johannes 4, 21 und 24) werden im Sinne einer Vereinigung antiker und
christlicher Gottesverchrung abgewandelt, doch ihr Kern, die An-
betung im Geist, wird festgehalten. Und am Ende wird der immer wie-
der durchbrechende Gedanke, daB sich jetzt erst die gottliche Fiille in
Christus erschlieBt, daB er ,,schéner wie sonst® gegenwirtig ist, gegen-
iiber der fritheren Form der Einladung mit bezeichnender Verinderung
entfaltet: ,,Seelig warst du damals aber secliger jetzt, wenn wir des
Abends mit den Freunden dich nennen und singen von den Hohen und
rings um dich die Deinigen alle sind.* Die andern, die ,,neben ihm*
sein, selbstindig neben ihm stehen sollten, werden die Seinigen, die
ihn umgeben. Die letzten Worte deuten auf das, was hinter der letzten
Hiille verborgen ist: Dunkles und Geheimnisvolles; aber wir brauchen
es nicht zu fiirchten, da es Christus ist, der diese Stunde beherrscht.

Der Grundgedanke der ersten Stufe, die Versohnung der Himm-
lischen, ist in der Umarbeitung erhalten, aber sein Gehalt hat sich dem
Dichter unter den Hinden gewandelt. Zweimal hatte er die Bitte aus-
gesprochen, daB Christus die andern Gétter neben sich dulden moge;
er war ihrer Erfiillung nicht sicher — nun bietet sich ihm eine neue
Losung: die andern bleiben, aber Christus ist iiber sie hinausgewachsen,
zum beherrschenden Mittelpunkt geworden.

So weit die Fragmente. Thr Inhalt ist die Feier des Friedens von Luné-
ville, zu der Christus, der Liebendste, geladen wird, die Feier, die zum
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Fest des herabsteigenden hichsten Gottes wird, zur Wiederkunft Christi,
der nach dem vollbrachten Werk der Versohnung aller Menschen im
Festgewand hervortritt, und zugleich zur Einkehr der alten Gétter,
unter denen Christus der Geliebteste ist, den sie als die Seinigen um-
geben, zum Fest der Vereinigung aller Gotter und Menschen.

Aus all dem ist nun, nach einem Zeitabstand von wohl mindestens
einem Jahr, die vollendete Hymne entstanden, die, um neue Inspirationen
und Visionen erweitert, doch dem urspriinglichen Gehalt seine letzte
Form gibt. Sie hat einen Namen bekommen, der ihren Inhalt ausspricht:
Friedensfeier. Und ihre erste Strophe schon enthilt, ganz neu gedichtet,
die Vorbereitung des Festes. Was dort langsam heranreift, aus dem Ein-
druck des Friedensschlusses, der Erinnerung an das Erscheinen und
dasWerk Christi, aus der Erwartung der Einkehr der alten Gotter und dem
Etlebnis des Herabsteigens des ,,Hohen®, ist hier von Anfang an be-
schlossen, und zwar — vom Frieden ist noch nicht die Rede — als das
Fest der in der Stunde der Erfiillung sich in Eintracht versammelnden
Gotter. Welcher Art die Giste sind, a8t der Raum des Festes erkennen,
der hier neu in Erscheinung tritt: was ist der ,altgebaute, seelig-
gewohnte Saal“? Es koénnte der ,heilige Saal“ aus der Hymne ‘Am
Quell der Donaw’ sein, der Festsaal des Klosters, in dem Holderlin
seine Jugend verlebte, mit der , herrlichgestimmten, der Orgel®, von
der der melodische Strom durch die Hallen rann. Wieder wie einst ist
er ,,der himmlischen, still wiederklingenden, der ruhigwandelnden Tone
voll*; zugleich aber ist er ,,geliiftet”, die ,,himmlischen Liifte, die der
Knabe ,,mithsam athmen muSte, sind in ihn eingestrémt und erfiillen
ihn. Und wie der Saal dann weiter beschrieben wird: ,,um griine Tep-
piche duftet Die Freudenwolk’ und weithinglinzend stehn, Gereiftester
Friichte voll und goldbekrinzter Kelche, Wohlangeordnet, eine prich-
tige Reihe, Zur Seite da und dort aufsteigend iber dem Geebneten
Boden die Tische...“ konnte er fast auch der ,festliche Saal“ aus
‘Brod und Wein’ sein, der Festsaal der Gotter: ,,der Boden ist Meer!
und Tische die Berge . .. SchlieBlich ist doch wohl der Raum als ein
Platz im Freien zu denken, vielleicht auf einer Hochfliche, mit Biumen
voll singender Vogel und umgeben von ansteigenden Rasenflichen, auf
denen die Tische stehen. Aber die Anklinge, die in der Schilderung
mitschwingen, lassen ihn deutlich als einen Raum erscheinen, der ge-
eignet ist, alle Gotter, von Morgen und Abend, zu empfangen. Dann
erst, in der zweiten Strophe, tritt die Gestalt auf, die auf der ersten Stufe
am Eingang steht. Aber sie wird nicht mehr als ,seeliger Friede an-
geredet; es bleibt noch dunkel, wer es ist, der hier ,Freundesgestalt*
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angenommen hat. Nur daf3 er, wie auf der ersten Stufe, ein Unsterb-
licher, ein Gott ist, dessen Erscheinen Klarheit iiber die Welt verbreitet,
wird gesagt; und dann wird er sogleich zum ,,Fiirsten des Fests* er-
klart — dies wieder ganz neu. Dem Dichter also muf}, wenn er auch sagt,
er wisse nur, daf3 er nichts Sterbliches sei, doch schon bewuBt sein, wes-
halb er in ihm, sei es auch ,,dimmernden Auges*, den Fiirsten des
Festes, den der allen liebenden Gisten voransteht, erkennt. Die Freun-
desgestalt, das ,,Hohe*, vor dem er die Knie beugt, kann kein andrer
sein, als der auf der ersten Stufe angeredete Gott des Friedens; und
wenn schon damals in ihm Christus geahnt und er spiter mit ihm gleich-
gesetzt wurde, so ist hier, wie sich im Verlauf der Hymne herausstellt,
die Gleichsetzung schon vollzogen, und das obgleich hier der Gott viel
weniger als dort Christus gleicht, ja sogar ausgesprochen neue Ziige
tragt, die auf eine andere Gestalt zu deuten scheinen. Er kommt aus
dem ,,Ausland®, aus der Ferne — wie die andern Giste — wir erinnern
uns, da3 bei Holderlin alles Géttliche stets ,,fernher kommt —, wenn er
es auch verbirgt und Freundesgestalt annimmt, ja sogar als ,,All-
bekannter” angesprochen wird; er kommt ,lichelnd® vom ernsten
Tagewerk, miid vom langen Heldenzuge — er hat das Friedenswerk nach
langen Kimpfen vollbracht —, und fast scheint es, als spiegele sich in
ihm das Antlitz Napoleons. Nicht daB er selbst Napoleon wire, dann
kénnte er nicht zum Gott erklirt werden — aber wenn wir daran denken,
welche Bedeutung Hélderlin dem ,,Helden* seiner Zeit fiir das Er-
wachen der neuen Welt zumaB - in der Ode an die Prinzessin Auguste,
in dem Gedicht “Dem Allbekannten’ -, so scheint es nicht unméglich,
daB er, als er den Frieden von Lunéville als Beginn einer neuen Epoche
feierte, seiner, der ja diesen Frieden geschlossen hatte, auf die Art hat
gedenken wollen, daB er dem Friedensgott Ziige von ihm verlieh. In
der dritten Strophe wird es dann ganz deutlich, daB der Fiirst des
Festes die gottliche Gestalt des Friedens ist, eines Friedens, der lingst
vorbereitet, lingst verkiindet ist, vor dem ein tausendjihriges Wetter in
die Tiefe braust und einschlift. Wer — wie der Dichter — ohne Flut noch
Flamme zu scheuen, mit wachen Augen durch alle Schicksalsstiirme
dieser Zeit gegangen ist, sieht jetzt, da es still geworden ist, mit Er-
staunen, daB nirgends mehr ,,Herrschaft®, nirgends mehr Gewalt und
Despotismus zu sehen ist, daBl die ,,heilige Herrschaft der Liebe und
Giite® angebrochen ist. Denn dieser Friede kommt ,,von Morgen nach
Abend®, wie in der Hymne ‘Am Quell der Donav’ ,,die Erwekerin, die
menschenbildende Stimme* aus Asien zu uns gekommen ist. Und die
»Tage der Unschuld®, die er herauffiihrt, bringen das Fest, wie es auf
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der ersten Stufe konzipiert worden war, das Fest, zu dem der abendlich
blithende Geist die Freunde aufruft, ,,jezt ewigen Jiinglingen dhnlich*,
Und nun wendet sich der Dichter in der folgenden vierten Strophe, wie
auf der ersten Stufe, an Christus; er schildert sein kurzes Erscheinen
auf der Erde und erklirt es aus der Notwendigkeit des Schonens, um
dann die Geschenke des gottlichen Gebers zu preisen — er spricht die
Einladung nicht aus, sondern 1iBt, wie auf der zweiten Stufe, schon am
Ende der sechsten Strophe den Sohn des Allebendigen erscheinen, von
uns erkannt, da wir den Vater kennen. Von dem Wirkungsfeld, dem
Tagewerk des Gottes, redet die siebte Strophe, wie auf der zweiten Stufe.
Neu aber ist, da nun am Wirken des Geistes die Menschen, wohl die
Dichter vor allem, sich beteiligen: ,,Wo aber wirkt der Geist, sind wir
auch mit, und streiten, Was wohl das Beste sei.® Und das Beste ist, daB,
wenn der Meister sein Bild vollendet hat, ,,der stille Gott der Zeit
— der Gott des Friedens, in dem Christus erkennbar wird — das Gesetz
der Liebe, der Versshnung von hier an bis zum Himmel gilt. DaB der
Dichter mitwirkt an dem Werk der Vollendung der Zeit, ist ein in Hol-
derlins spiter Dichtung auch sonst auftretender Gedanke; in der Ode
‘Blodigkeit’ ist es der Gesang, der ,,die Himmlischen selbst fiihret,
der Einkehr zu“, In der achten Strophe klingt derselbe Gedanke noch
einmal an, als von den Menschen, die viel von den Himmlischen et-
fahren haben, gesagt wird: ,,bald sind wir aber Gesang* ~ bald werden,
von uns geflihrt, die Himmlischen einkehren. Und in neuen Worten und
neuer Klarheit wird nun das Wesen und der Gehalt des Friedensfestes
gedeutet:

... das Zeitbild, das der groBle Geist entfaltet,
Ein Zeichen liegts vor uns, daB zwischen ihm und anden
Ein Biindnis zwischen ihm und andern Michten ist.

Das Werk, das der Meister vollendet hat, ist das Bild dieser Zeit, der
heute anbrechenden Friedensepoche, und es ist zugleich das Zeichen
der Versshnung zwischen Gott und den antiken Naturgéttern; die Ge-
danken der Vorstufen sind ineinandergeflochten. An diesem Zeichen,
diesem Zeitbild sind alle ewigen Michte erkennbar, wie an den Pflanzen
die Mutter Erde und Licht und Luft - die heiligen drei Elemente Hol-
derlins —, das heiBt alle Michte haben an dem Werk des Friedens, an dem
neuen Leben, das er bringt, mitgewirkt; aber das letzte, das eigentliche
Zeugnis dafiir, daB sie es noch sind, die wirken, daB3 die Menschen ihre
Liebe noch spiiren kénnen, ist der Festtag, ,,Der Allversammelnde,
wie die neunte Strophe mit stark akzentuierendem Einsatz beginnt. In ihr
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ist der Gehalt des Prosaentwurfs (S. 41) kurz zusammengedringt: einmal
daB die Himmlischen erscheinen wie sonst nie im Lauf der Jahrhunderte,
wo sie wohl einzeln ,,im Wunder offenbar* oder ,,ungesehn im Wetter*
da waren, jetzt aber sind sie ,,bei Gesang* ~ gefithrt vom Gesang -
,gastfreundlich untereinander, In Chéren gegenwirtig, eine heilige
Zahl“; sie sind ,,in jeglicher Weise beisammen: das Vereinigt- und Ver-
sohntsein aller Himmlischen wird stark unterstrichen — und zweitens,
mit gleichem Nachdruck, daB ihr ,,Geliebtestes* nicht fehle. All das, was
im Entwurf gesagt war, daB in Christus alle Eines sind, dal keiner wie
er statt der iibrigen alle gilt, daB sie die Seinigen sind, ist zusammen-
gedringt in der Einladung, die zwar jetzt nicht eigentlich ausgesprochen
wird, sondern als schon in der vierten Strophe ergangen gleichsam mit
starker Betonung wiederholt wird:

denn darum rief ich
Zum Gastmahl, das bereitet ist,
Dich, UnvergeBlicher, dich, zam Abend der Zeit,
O Jiingling, dich zum Fiirsten des Festes. ..

Christus also wird zur Stunde der Erfiillung als Fiirst des Festes ge-
rufen — wer sonst konnte der Jiingling, der am Abend der Zeit auftritt,
,,an dem sie alle hingen®, bei Holderlin sein?? Heil3t es doch auch von
ihm in ‘Patmos’:

Wenn aber stirbt alsdenn

An dem am meisten

Die Schoénheit hieng, daB an der Gestalt war
Ein Wunder und dic Himmlischen gedeutet
Aufihn...

1 Es ist einzuriumen, daB in der zweiten Strophe die Gestalt Christi stark ver-
hiillt ist; das hat dazu gefiihrt, daB ein so ausgezeichneter Kenner des Holderlinschen
Werkes wie Friedrich BeiBner in dem Fiirsten des Festes eine andere Gestalt zu er-
blicken glaubte. Es ist aber schwer einzusechen, daB das, was auf den Vorstufen von
Christus ausgesagt wurde, daB er das ,,Geliebteste® sei, in der vollendeten Form
von einem andern — BeiBner glaubt von dem Genius des deutschen Volkes ~ gelten
solle. Es wiire der einzige Fall in Holderlins Dichtung, daB ein Gedicht in der Um-

arbeitung seinen Sinn so vollig gewandelt, ja geradezu ins Gegenteil verkehrt hitte..

AuBerdem beweist die Stelle ,,darum tief ich zum Gastmahl, das bereitet ist, dich . . .
o Jiingling, dich zum Firsten des Festes” geradezu unzweifelhaft, dafl nur Christus
als Fiirst des Festes gemeint ist; denn im ganzen Gedicht ist nur in der vierten,
Christus gewidmeten Strophe von ciner Einladung die Rede, wenn sie auch nicht,
wie in den Vorstufen, geradezu ausgesprochen wird; daB dies Verschweigen aber
nicht ein Unterdriicken bedeutet, wird wiederum dadurch bewiesen, daB der Dichter
sich hier in der neunten Strophe auf diese Einladung bezieht.
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Damit hat sich das Bild der Stellung Christi in der Gotterwelt Holder-
lins, in der Vision ibrer Einkehr, wie es sich auf den Vorstufen all-
mihlich entwickelte, klar vollendet: er ist in den Mittelpunkt getreten
und steht iber allen; die Wiederkehr der griechischen Gétter ist ohne
Christus nicht mehr zu denken. Mit ihm aber wird sie zu seliger Gewil3-
heit; der eschatologische Ton, der schon auf den Vorstufen vernehmbar
war, schwillt zu sonst kaum gehorter Stirke an:

und eher legt
Sich schlafen unser Geschlecht nicht,
Bis ihr VerheiBlenen all,
All ihr Unsterblichen, uns
Von eurem Himmel zu sagen,
Da seid in unserem Haufe.

Ahnlich wie in ‘Germanien’ steht hier die Ankunft der VerheiBenen
unmittelbar bevor, aber die Sicherheit des Erwartenden hat einen noch
stirkeren Ausdruck gefunden, und es mag darin wohl die VerheiBung
aus dem Evangelium nachklingen: ,,Wahrlich, ich sagé euch, dies Ge-
schlecht wird nicht vergehen, bis dafl dieses alles geschehe* (Matthius
24, 34). In Bildern von zauberhafter Innigkeit wird dann die Erwartung
geschildert, die nun nicht mehr im Geiste des Dichters beschlossen
bleibt, sondern sich iiber die Welt ausbreitet: die Natur gibt Zeichen
des Kommens der Himmlischen:

Leichtathmende Liifte

Verkiinden euch schon,

Euch kiindet das rauchende Thal

Und der Boden, der vom Wetter noch dréhnet. . .

Und allen Menschen ritet Hoffnung die Wangen, in jedes Haus dringt
sie ein:

Und vor der Thiire des HauBes

Sizt Mutter und Kind,

Und schauet den Frieden ...

Ja, da dies Geschlecht sich nicht schlafen legen will, ohne den groBeﬁ
‘Tag gesehen zu haben, bleiben am Leben, die sonst schon ihren Weg
beendet hitten:

Und wenige scheinen zu sterben

Es hilt ein Ahnen die Secle,

Vom goldnen Lichte gesendet,

Hilt ein Versprechen die Altesten auf,

47



Die elfte Strophe stellt den Augenblick der Erfiillung selbst dar, den
Augenblick, in dem von oben her das Leben wieder Sinn und ,,Wiirze*
erhilt, in dem die ,,Mithen®, die Kimpfe und das lange Harren, ihr Ziel
erreicht haben, den Augenblick der allseitigen Eintracht, in dem ,,alles
gefillt, ,Einfaltiges aber am meisten; denn es bedarf ja, wie wir aus
der Ode ‘Dichterberuf’ wissen, vor allem der Einfalt, um die Nihe des
Géttlichen zu ertragen. Und noch einmal wird es mit dem Jubel einet
von langem Suchen und Fragen befreiten Seele ausgesprochen, daf3 ,,die
langgesuchte, Die goldne Frucht® wirklich die Gestalt der Himmlischen
ist. Thr Kommen ist hier nicht - wie in ‘Brod und Wein’ — ein donnern-
der Einbruch, es wird dem Abfallen der lange gereiften Frucht ver-
glichen, die freilich dem ,,uralten Stamm® erst ,,in schiitternden® Stiir-
men entfiel und nun ,,vom heiligen Schiksaal selbst, Mit zirtlichen Waffen
umschiizt® wird. Sehr eigenartig ist dann der SchluB. Von dem héchsten
und lichtesten Augenblick aus wendet der Dichter den Blick zuriick in
die Zeit der Dunkelheit, da die Mutter Natur klagte wie eine Léwin,
weil sie die Kinder verloren hatte, weil die Menschen, tbermiitig ge-
worden, die heiligen Elemente nicht mehr erkannten und ehrten; denn
der ,,Feind“, eine der dimonischen Gewalten, wie sie Holderlin in der
Titanenhymne geschaut hatte, hatte sie der ,,Allzuliebenden® gestohlen;
vor der Zeit hatte die ,,allkriftige” Natur ans Licht gezogen, was sie
haBt, was , fiihllos*, s»furchtsamgeschifftig® im Abgrund ruht.

In ihrer vollendeten Form deutet die Hymne, indem sie Christus in
die Mitte des neu anbrechenden Tages der alten Gétter stellt, voraus
sowohl auf die Hymne ‘Der Einzige’, in der er mit Dionysos und
Herakles zu einem ,,Kleeblatt” zusammengefiigt wird und in deren ge-
danklichem Ringen sich vor allem die eschatologische Bedeutung der
Gestalt Christi herausschilt, wie auf ‘Patmos’, wo, wihrend im Ent-
wutf noch der , fernhinzielende® Apollon, die allversshnende Erde und
»der unerschopfliche alldurchdringende Gott*, der Ather, das Bild der
Himmlischen, die ,,zum Gesange* zusammenkommen, bestimmen, in
der ausgefithrten Dichtung Christus, ,,der frohlokende Sohn des Hoch-
sten® allein die Stunde des Triumphs beherrscht.
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FRIEDENSFEIER

VON
ELSE BUDDEBERG

Dieser groBartige hymnische Gesang gibt in vollendeter dichterischer
Form eine tief bewegende Zusammenschau wesentlicher chanken‘ des
spiten Holderlin zur Ermoglichung von Frieden, zu dem Heraufsteigen
eines neuen Géttertages. So viele Auslegungen die Dichtung bisher auch
erfahren hat — sie kommen in kaum einem Bilde, nicht einmal in der
grammatisch-syntaktischen Zuordnung einzelner Verse zur Dcckur{g.
Ein entscheidender Blickpunkt zur Deutung scheint bisher offengeblie-
ben: die enge Durchdringung von Holderlins geschichtsmetaphysischer
Grundanschauung mit seiner héchst eigenstindigen Auffassung der Ge-
stalt Christil. Unter diese Hinsicht stellt die hier vorgelegte Arbeit jeden
Vers. Der streng in sich geschlossene triadische Aufbau des Gcc.lichts
spiegelt die dialektische Struktur des Holderlinschen Zeit- und Geschichts-
verstindnisses. Es ist nicht damit getan, diesen gelegentlich oder auch
geflissentlich zu vermerken. Jedes Wort, jeder Begriff, jede aus dem Hol-
derlinschen Denken bekannte Kennzeichnung gewinnt nicht zuletzt von
dem Ort innerhalb einer Trias, in dem sie vorkommt, ihren besonderen
Aspekt; er ist kein leer-formales Prinzip. Darum ist er auch dafiir nutzbar
zu machen, um die Verbindung von Geschichtsmetaphysik und Christus-
gestalt durchzufithren. Holderlins Thesen zur kategorischen und zur
vaterlindischen Umkehr werden herangezogen?®.

Strophe 1

Der Zeitmodus dieser Strophe ist Gegenwart im Sinne einfach be-
schreibender Zustindlichkeit. Die Anordnung cines wohl vorzubereiten-

1 Auch nach dem Ablauf der dicsjihrigen Holderlin-Tagung in Tiibingen behilt
diese Aussage Giiltigkeit.

1 Verf. mochte vorausschicken, daf diese Arbeit berceits im Juli 1955 abgeschlossen
wurde. Von cinigen Kiirzungen und engeren Zusammenfassungen abgeschen, wird
sie hiermit unverindert vorgelegt. Dic inzwischen erschienenen Deutungen haben
keinen Gesichtspunkt erbracht, der dic vorgetragene Interpretation als iibetholt an-
zuschen erlauben wiirde. — Die bedeutende und im einzelnen ticf in die Ordnung der
Holderlinschen Scinsweisen cindringende Deutung von Wolfgang Binder (Deutsche
Viertcljahrsschrift, Jahrgang 1956 und Festgabe fiir Paul Kluckhohn S. 151/295)
ist crst im April dicses Jahres erschicnen. Ich bedaure, nur an cinigen entscheidenden
Stellen mit nachtriglichen Anmerkungen auf sic hinweisen zu diitfen, Gleich vorab
sci auf die Auslegung der Vorrede und der ersten Strophe verwiesen (S. 153/297 bis

158/302).
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den Festes wird in lieblich singenden, v. 1—4, in prangenden farbendurch-
glithten Versen, v. 5-9, geschildert. V. 10-13 schwingt aus in <‘icn Aus-
druck der Erwartung derer, denen die Zuriistung des Festes gilt. Jeder
dieser drei letzten Verse enthilt ein nach dem Sprachgebrauch Héldcr-
lins bedeutungsvolles Wort, das Zukunft vorwegnimmt: c.lic hier zu-
sammenstromen, werden ,,zur Abendstunde eintreffen; sie kommen
von ,ferne und haben sich selbst als ,,liebende Giste® beschieden.

Strophe 2

D.cr Dichter zihlt sich zu ihnen und zu denen, die als Freunde das Fest
bereiten, v. 37-40. Er ist schon jetzt, so scheint es, im ,,altgc‘z‘baute(n)
seliggewohnte(n) Saal®, v.3, 4. Und ,,dimmernden Auges®, v. 13,
denkt er schon ,,ihn selbst zu sehn, den Fiirsten des Fests®, v. 15. Es
ist entscheidend fiir das Verstindnis der ganzen Hymne, fiir den Sinn ('ies
Festes, jedes Wort dieser Strophe sorgsam zu priifen. Sofort erhebt sich
die alles andere pridestinierende Frage: Wer ist der Fiirst des Festf:s‘?
Es sei vorausgeschickt: der Fiirst des Festes ist Christus - 'der. Chr.lstus
der Holderlinschen Christologie, die in ihrer Essenz der christlich-kirch-
lichen Anschauung in kaum einem Punkte entspricht. Dies‘e Auffassung
wird im folgenden, alle Einzelheiten beriicksichtigend, eingehend be-

griindet werden miissen. .
Es ist offenbar, daB der Dichter den Fiirsten des Festes noch nicht klar

vor Augen hat2. Er ,,denkt* ihn selbst zwat schon zu ,,sehen®, jedoch

1 Die Frage nach dem Fiirsten des Festes ist leider von ciner\{ormcinuixg mc}ar odf:r
weniger prijudiziert: Inwieweit kann diese Hymne und damit der spite Holdcr!m
fiir die christliche Religion in Anspruch genommen werden od?r nicht. Wefm hier
Christus als Fiirst des Festes verstanden witd, so ist dabei von einer Héldc'rh‘nschcn
Christusauffassung ausgegangen, die fiir den Bekenner der. chtistlxcbcn.Rcllg’;lon ge-
wil anstéBig sein muf3: Christus als mythische Gestalt, Christus als ein slc.h-Wandcln-
det, Christus als Exponent eines geschicklich-geschichtlichen Prozesses, in derfl von
seiner, fiir das christliche Verstindnis wesentlichen Mission der Erlosung vdlllg ab-
gesehen wird. Mit Bedacht wird darum hier nicht von der, sondern von ciner

iten Epiphanie Christi gesprochen.
zwfllt)eic Alx)u?ahme (so z. B.g Bgckmann in seinem Festvortrag), daB der Fiirst des
Festes nach v. 10-15 tatsichlich schon zugegen sei, scheint nicht bcgriinc{et. Da::auf
cigens einzugehen ist nétig, da diese Annahme die Deutung des Fiirsten stxttz.cn hilft.
Im Prosa-Entwurf zu *Verséhnender . . .* Zeile 5, StA1l, S. 699, ,,lcnkefl‘ die Wan-
derer erst zur Rubhstatt; ,,bald* kehrt ein Gott um den anderen ein. Wie a.abcr auch
zeitlich dieses ,,lenken* und dieses ,,bald* aufgefaBBt werden mag - auch im Prosa-
Entwurf ist die Situation eine geschaute, die Zukunft vorwegnimmt'. .Abcr der
Grad der Irrealitit liegt in der endgiiltigen Fassung gleichsam noch um einige Stufen
tiefer: In den Entwiirfen stcht Christi Gestalt als die des versshnten Versdhners
fest; als dieser wird er beschworen, gegenwirtig zu sein. Die Zukunftsschau
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erst ,,dimmernden Auges*. Diese Verben ,,denken® und ,,sehen sind

des Dichters in der Endfassung baut seine crneucrte Gestalt erst auf. Auch Binder
hebt dic,,dichterische Vorzeitigkeit**, das visionire Vorausblicken und dabei das reale
Verbleiben — gewissermaBlen in cinem vorletzten Moment der Realitit — hervor
(2.2.0. S. 184/328). — Binders Fiirst des Festes ist ,,der Fricden, und da er cin
Gott ist, der Gott des Friedens™ (S. 162/306)., Zur Begriindung dafiir, daB der
Friede cin Gott sci, wird auf *Verséhnender .. .0 zuriickgegriffen, v. 6, ,,secliger
Friede. Abet nach der Lesart StA II, S. 700 wird dieser ,,scelige Friede* auch
cinmal ,,himmlischer Bote* genannt; ,,Bote* wird dann wieder gestrichen; und doch
bleibt dic Assoziation bedcutsam: weder dic antiken noch dic christlichen angeloi
waren Gétter. Wenn nun der ,,seclige Friede* als Name des Fiirsten bezichungsweisc
des Friedensgottes aufgefaBt werden soll und darauf verwiesen wird, daB ,,wesens-
erhellende Bezcichnungen® auch sonst, ,,Donnerer, »Alllebendiger®, vorkommen,
so hat diese Parallele eine Liicke: bei ihnen ist der Gott zweifellos vorausgesetzt —
bei dem ,,secligen Frieden® aber soll er erst erschlossen werden. Wenn trotzdem end-
giiltig und gleichmiBig in allen drei Fassungen des Entwurfs der nseelige Fricde*
dort als Gott aufgefafit werden muf3 (und mir scheint das unabweisbar, vgl. den zu
dieser Stelle gefithrten Nachweis in meiner Abhandlung ‘Heidegger und die Dich-
tung. Holderlin. Rilke.” Metzler, 1953, S. 19 £.), so nur und ausschlieBlich aus dem
Grunde, weil dic ,,Freundesgestalt*, die der Friede schon im Entwurf als Versshnen-
der fiir den Dichter angenommen hat, eben die Gestalt des Versshners Christi und
damit ein Gott ist. Der Einwand nun hiergegen, wohl auf BeiBner zuriickgehend,
(Friedrich Beissner, Holderlin Friedensfeier) hier lige Verwandtschaft und nicht Identi-
tit vor, laB3t gerade zu diesem so entscheidenden Punkt die Zeitauffassung und dic
dialektische Struktur auBer acht, dic im iibrigen Grundlage der Binderschen Auf-
fassung ist und von ihm in anderen Zusammenhingen immer wieder hervorgehoben
wird, - Akzepticrt man die hier vorgetragene Auffassung, so eriibrigte es sich, fiir den
Entwurf eine (auch von Binder abgelchnte) ,,bloBe Allegorie®, eine ,,Personifikation*
des Fricdens annchmen zu miissen. ,,Eine einschneidende Konzeptionsinderung*,
dic notwendig daraus fiir die endgiiltige ‘Friedensfeier’ gefolgert werden miiBte - ,,0b-
wohl (nach Binder) Derartiges bei Holdetlin fast nic vorkommt*‘, entficle damit cben-
falls. Aber dies geschihe erst dann auf cine vollig befriedigende Weise, wenn nicht
¢inG o tt des Fricdens, der in dieser Form bei Hélderlin nicht nachweisbar ist, sondern
der Christus einer neuen Epiphanie in einer gewandelten geschickhaft-geschichtlichen

“Situation als Fiirst des Festes erkannt wird. - Binder leitet den Friedensgott als Fiir-

sten des Festes vom Herrn der goldenen Zeit, Saturnus, her; dessen Zuge trage er,
wenn er auch nicht mit ihm identisch zu setzen sei. Das folge aus der Holderlinschen
Geschichtsmetaphysik, der Abfolge der goldenen — chernen — goldenen Zeit. Binder
betont dabei, daf3 diese fiir den spiten Holderlin nicht ein einfaches Nacheinander,
sondern eine echte Synthese bedeute. Die Frage erhebt sich, ob bei Binder die Echt-
heit dieser Synthese, hier in bezug auf dic Gestalt des Fiirsten, erkennbar wird. Zur
Stiitzung seiner Auffassung kommt Binder auf *Saturn und Jupiter’ zuriick ; diese Ode
stelle einen groBen Teil des Materials bereit, das wir zur Auslegung des Fiirsten des
Festes brauchen. Aber dieses Material versagt schon bei der Auslegung des gleichnis-
haften,,langen Heldenzuges*, Saturns Wanderung durch die ,, Zeit* hat keine Ahnlich-
keit mit cinem Heldenzug. Von Jupiter in den Abgrund verwiesen, duldet er, cr
»»fammert* drunten; er ist heilige Dimmerung, untitig in der ,,Zcit*. Auch dic 1 Ver-
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véllig in eins zu setzenl, in weitem Abstand von dem lassig-alltaglichen
Verbinden dieser beiden Worter. Das was der Dichter hier denkend zu
sehen sich miiht, steht im Dienste hochster dichterischer Schau. Dieses
denkende Schen ist gestaltbildend. Der Leser hat in es einzubezichen,
was im Ringen um Holderlins Christus-Auffassung vorausgegangen ist,
was in dieser Periode seines Dichtens und Planens um 1800 sich zu den
vaterlindischen Gesingen gestaltet hat. Insbesondere sind die Entwiirfe
und Bruchstiicke, zusammengefaBt unter dem Titel ‘Verschnender der du
nimmergeglaubt . . .’2, die Rheinhymne, ‘Germanien’® und die Elegie
‘Brod und Wein’4 dafiir aufschluBreich. Holderlin dichtet auch in dieser
Hymne aus der Schau kiinftig abendlindischen Geschicks, insbesondere
des Schicksals des eigenen Volkes. Auf das engste ist damit fiir ihn eine
Erneuerung des gottlich menschlichen Bezuges verbunden. Es ist das
eine Erneuerung aus der besonderen eigengeprigten Sicht Holderlins
von der Erscheinungsweise der Gétter, die auch das Bild Christi vollig
aus dem herrschenden Dogma herauslost. Alles das ist innigstes Anliegen
seines Dichtens und Denkens; es faBt sich zu dem zusammen, was schlie(3-
lich Sinn und Ziel der sogenannten ,,abendlindischen Wendung* Hol-
derlins ist.

Von Anfang an steht dem hier ,,dimmernden Auges® Sinnenden fest:
,,Nichts vor dir/ nur Eines weiB ich, Sterbliches bist du nicht*, v. 20, 21.
Dieser Punkt in seiner Deutlichkeit muB3 festgehalten werden, wenn wir
zu ihm hinzutragen, was in den vorangehenden Versen 16-20 von dem
Fiirsten des Festes, langsam seine Gestalt aufbauend, ausgesagt wird. Der
Dichter erkennt ihn schon in v. 14 als ,,vom ernsten Tagwerk lichelnd®.
Beendet also ist dieses Tagewerk, denn ,,zur (kommenden) Abendstunde®
erst haben sich die Giste entboten; zu dieser Stunde also, fiir die es Vor-
aussetzung ist, daB das Tagewerk zu Ende gefiihrt und daf es, wie man

liugnung* des Auslandes paBt schwer auf ihn; er etleidet ja keinen Wandel. Auf ihn
lieBe sich das Zustindliche der goldenen Zeit zuriickfithren. Aber das uns Zuzubrin-
gende, als das was es ist, geht in der dritten Form, in der Synthesis, eine Verbindung
mit dem Unsrigen ein, die deutlich gemacht werden miiBite. Mannigfache Schwierig-
keiten ergeben sich aus dieser Konstruktion. — Wenn nach Binder die neue goldene
Zeit mit der neu erfahrenen Gegenwart aller Gétter eine ,,Jmmanenz* aus dem Frieden
des erneuerten Saturnus ist - ist es dann noch sinnvoll, dieser Zeit mit dem Fiirsten
des Festes eigens cinen Gott des Friedens zu geben, der nur darin als solcher sich
erweist, daBl er die Ziige des Saturnus trigt — auch er?

1 Vgl. ‘Der Rhein®, StA 11, S. 142 fl. ,,Halbgotter denk’ ich jetzt®,

1 StAIl, S. 130 ff.

3StAIl, S. 149 ff.

4 StA 11, S. 9o ff.
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annehmen darf, gut beendet ist. Wie sonst wire der Fiirst des Festes
»lichelnd* vorzustellen; wie sonst kdnnte tiberhaupt ein Fest zu denken
sein — und insbesondere dieses Fest, dessen Sinn und Gehalt wir uns,
nicht ohne Bezug auf dieses Tagewerk, bemiihen miissen zu erkennen.
Von vornherein diitfen wir den Fiirsten des Festes verstehen als einen,
der ein Ziel erreicht hat; ein bedeutungsschweres muB} es sein, denn
»Hernst® wird sein Tagewerk genannt. Entwicklung, Verzichte, ja Uberwin-
dungen waren dafiir gefordert — aber ,,gern* so heifBt es, sind sie geleistet
worden: ,,Doch wenn du schon dein Ausland gern verliugnest®, v. 161,

1 Ganz allgemein hat es befremdet, dieses ,,Ausland® zu Christus in cine Beziehung
zu stellen; zu Unrecht, es ordnet sich folgerichtig in die biblische Geschichte Jesu von
Nazareth ein: ,,Aus der Nachkommenschaft Davids hat Gott jetzt nach seiner Ver-
heiBung Jesus als Retter (= Heiland) fiir Isracl hervorgehen lassen* Apostelgesch.
13, 23. Nach Matth. 10, 5 hat die Aussendungsrede Jesu den Wortlaut: ,,Den Weg
zu den Heidenvolkern schlagt nicht ein und tretet auch in keine Samariterstadt cin,
geht vielmehr (nur) zu den verlorenen Schafen des Hauses Israel. Jesus aber selbst
kam nach Samaria. Die in Strophe 4 erinnerte Situation hat nach Joh. 4 die Begegnung
Jesu mit der Samariterin am Brunnen zum Gegenstand. Die Jiinger aber wunderten
sich, Jesum mit der Samariterin sprechen zu sehen, denn die Juden hatten keine Ge-
meinschaft mit den Samaritern; und doch blicb Jesus auf ihre Bitten zwei Tage und
predigte ihnen und sie glaubten danach, ,,daf} dieser wirklich der Retter (= Hciland)
der Welt ist*, v. 42. Der lebende Jesus hatte also schon die engeten Grenzen seines
Landes und seiner ersten Aufgabe iiberschritten. Der Taufbefchl des Auferstandenen
aber lautete: ,,Darum geht hin und macht alle Vélker zu (meinen) Jiingern . . .
Matth, 28, 19. Dic Jiinger taten danach, und die Rechtfertigung dieser Uberschreitung
der urspriinglichen VerheiBung, dic Jesum Christum nur als Retter der Juden ver-
kiindet hatte, wird immer wieder in der Apostelgeschichte betont, z. B. Apostelgesch,
10, 11, 13; Romer 9, 22-33. — Romer 10, 11 baut dic Bekehrung der Heiden cin in den
Heilsplan, den Gott fiir das Volk Israel gchegt hatte; Christus wurde ja von diesem
verworfen. Die Spiritualisierung iiber jede Abtrennung und alle vélkischen Grenzen
hinaus ist schon angelegt im Gesprich mit der Samariterin, das wohl auch darum von
Holdetlin so schén erinnert wird, Und der Jesus des Johannesevangeliums, schon
vor dem Taufbefehl des Auferstandenen, der noch socben sagt, ,,denn die Rettung
ist aus den Juden®, Joh. 4, 22, fihrt fort, Joh. 4, 23: ,,Es kommt aber die Stunde, sie
ist jetzt schon da, in der dic wahren Anbeter den Vater im Geist und in Wahrheit an-
beten werden; denn auch der Vater will solche als seine Anbeter haben. Gott ist Geist
und die ihn anbeten, miissen ihn im Geist und in der Wahrheit anbeten.* — Hilt man
sich gegenwirtig, wie tief Holderlin von dem Gedanken bewegt wurde, die Grenzen
seines engeren Vaterlandes zum Hesperien seiner Vorstellung erweitert zu sehen, be-
denkt man, daB ihm die Bibelstellen selbstverstindlich bekannt gewesen waren, so
begreift man, wie schr ihm der Gedanke ciner sich selbst iiberstcigenden Verwandlung
Jesu von Nazareth in die eigene Konzeption des Christus der ‘Friedensfeier” aus seinem
cigenwilligen héchst personlichen Umdenken der Bibelstellen zuwuchs. Es entspricht
ciner sciner Grundvorstellungen, dal3 das Gewescene, sich konsumierend, im Zu-
kiinftigen weiterwest.
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Wir erinnern uns: ,,ferne kommend* hatten die Giste sich beschieden;
gehort dieses ,,Ausland® in eine dhnliche Ferne? Befremdend ist zu-
nichst das Possessiv-Pronomen davor, ,,dein Ausland* heifit es. Dop-
peldeutig, zwiefiltig ist dieses Wort. Ist es Ausland vom sinnenden
Dichter her gesehen? Ordnet er es dem Fiirsten als dessen Land zu?
Oder ist es wirklich das seine nach ursprunghafter Herkunft und nun
verlassen? Dieses Ausland ist ihm einmal eigentiimlich gewesen; und
nun, in diesem neuen Land, zu dem er kommt, ist es ,,drauBen‘ gelassen?
Ist es etwa so zu verstehen, da3 der Ankommende nun, wenn er Fiirst
des Festes werden soll, es darum hat aufgeben miissen? In dem so viel
starkeren Ausdruck ,,verliugnen‘ liegt ein abschwéren. Mit dem Vers
»Und wenn du schon dein Ausland gern verliugnest®, kann nur etwas
ganz grundsitzlich-Entscheidendes angedeutet sein.

Wir haben vorweggenommen, da8 der Fiirst des Festes Christus in
einer zweiten Epiphanie ist. Um so befremdlicher scheint es, von ihm
als von jemandem zu sprechen, der verleugnet. Wir sehen uns um, ob
Holderlin an einer anderen Stelle aus demselben Problemkreis eine ver-
wandte Aussage gemacht hat. Wir halten sie erst dann fiir entscheidend
zur Erhellung dieses dunklen Verses, wenn das so Gefundene sich restlos
einfiigt in das, was hier aufzukliren ist. Wir finden diese Stelle in ‘Pat-
mos’!: ,,Es sahen aber, gebiikt, ... vor Gott die Gestalt / des Verliugnen-
den, wie wenn/ ein Jahthundert sich biegt . . . Christus in einem ganz
bestimmten Sinn als ,,Verldugnenden® zu sehen, ist also Holderlin eigen-
tiimlich. Im Patmos-Bruchstiick hat die Verleugnung den Sinn einer Et-
niedrigung 2. Darauf weist das Wort ,,gebiikt®. Der merkwiirdige Ver-
gleich ,,wie wenn ein Jahrhundert sich biegt* — gleichsam zu seinem Aus-
gang hin — deutet auf ein Zu-Ende-Gehen und vielleicht auf einen neuen
Anfang. Die Stelle der ‘Friedensfeier’ geht nicht so weit, eine selbst-
gewollte Erniedrigung auszusprechen. Wohl aber deuten auch hier einige
dem Fiirsten gegebene Kennzeichnungen in dieselbe Richtung einer
Herabminderung, einer Milderung des strahlenden Glanzes gottlicher
Erscheinungsweise: ,,Dein Auge senkst, vergessen, leichtbeschattet®,
v. 18. Der Dargestellte ist ,,miid* ,,als vom langen Heldenzuge* vorzu-
stellen, v. 17, und als solcher steht er in einer vermenschlichten, dem
menschlichen Auge gemiBeren Abschattung. ,,Leichtbeschattet®, v. 18;
»Schatten, v. 45 ; ,,dunkler umschattete®, v. 49 — immer findet Hélderlin

1 Bruchstiick der spiteren Fassung, StA 11, S. 182, v. 177-180.

* Dazu fiihrt BeiBlner, StA II, S. 799 aus: ,,Gemeint ist Christus, von dem Paulus
Phil. 2, 6 f. sagt: ,,Welcher, ob er wohl in gottlicher Gestalt war, hielt es nicht fiir
cinen Raub, Gott gleich sein, sondern cntiuBerte sich selbst (davrov éxérwaev) und
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dieses Wort, wenn er die Menschen auf menschlich ,,einfiltige Weise* in
die Sichtung der Erscheinung Christi fithren will. Deutlich wird auch
hier wieder dieses Ziel mit v. 19. Der ,,miid*, ,,gesenkten Auges‘‘ Da-
stehende, und so in seiner Strahlung ,,leichtbeschattet®, er ist es, der als
solcher ,,Freundesgestalt annehmen konnte, die Freundesgestalt eines
Allbekannten, gleichsam ungeachtet seiner Géttlichkeit. Im iibrigen ent-
spricht diese Auffassung der mythischen (wenn man so will, der ,,histo-
rischen®) Anschauung Holderlins vom Verlaufe des Schicksals Christi.
Das dazwischenstehende Wort ,,vergessen®, in seiner syntaktischen Zu-
ordnung offenbleibend, scheint zunichst nur da zu sein, um eine weitere
Verschattung auszubreiten. Wir werden aber sehen, da8 es eine dariiber
hinausgehende Bedeutung besitzt. Das letzte Wort des v. 19 ,,doch®, das
erste Wort des v. 16 wiederholend: ,,doch®, — zwischen beide ,,doch*
sind die Verse mit den Einschrinkungen und Milderungen der géttlichen
Erscheinung eingespannt — aber setzt, nach v. 20 iibergehend, dieser Ver-
dunkelung eine Grenze; sie ist in ihrer harten Sprachfithrung sehr fiihl-
bar: ,,doch/ beugt fast die Knie das Hohe*. Soweit Christus ,,der All-
bekannte®, lange schon als der aus seiner Vergangenheit Herkommende,
nun in seiner neuen Erscheinung als Fiirst des Festes sich auch zuriick-

. genommen hat aus dem, was gottliches Erscheinen sonst kennzeichnen

mag ~ das von ihm ausgehende ,,Hohe*, v. 20, beugt dem Schauenden
»doch® die Knie, trotz der ,,Freund“-Gestaltigkeit, die er aus der All-
bekanntheit seines nun vergangenen Gegenwirtigseins denen zugewandt
hatte, die ihn liebten und die ihn jetzt wiedererkennen. — Hiermit ist der
Anschluf} des zweiten ,,doch®, Ende des v. 19 an das erste ,,doch®, An-
fang des v. 16 wiederhergestellt, iiber die Abschattungen hinweg, die
ihn vermenschlichten.

Es bleibt aufzuhellen, was ,,geographisch® des niheren und symbo-
lisch des weiteren das verleugnete Ausland meint. In diesem Zusammen-
hang wird auch zu verstehen sein, was es mit der gleichnishaften Aussage
»als vom langen Heldenzug* fiir ein Bewenden haben kénnte. Christus
wird von Holderlin als der Letzte des olympischen Gottergeschlechtes!?
begriffen. Er stammt also von ,,Morgen®, vom ,,Orient* und kommt
nun zum Fest, zum ,,Abend*; er kommt nach ,,Hesperien* am ,,Abend

nahm Knechtsgestalt an.* Bei der Auslegung des ,,verliugneten Auslands* in der
‘Friedensfeier’ (Kohlhammer Verlag Stuttgart 1954, S. 26) denkt BeiBlner nicht an das
Patmos-Fragment; im Gegenteil, dieses ,,verliugnete Ausland® ist ihm nur cin Be-
weis mehr fiir scine eigene Auffassung, daB Christus nicht der Fiirst des Festes sein
konne.

! “Brod und Wein’, ‘Der Einzige’, ‘Patmos’.
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der Zeit“. Das Abendland, Hesperien, das Vaterland im weiteren Sinn,
bedeutet mehr als einen geographischen Begriff; es ist das Land des
Abends, der erfiillten Zeit, der geschickhafte Ort fiir ,,der Zeiten Voll-
endung®?, zu der die Wiederkunft der Gétter verheiBen wurde. Nach-
dem einst Christus die Erde verlassen hatte, hub die Zeit der Gétterferne
an und damit diese Zeit, die im eigentlichen Sinne die Zeit Christi ist,
die lange Nachtzeit, durch die Christus dic Menschen geleitet hat. In
dieser Zeit war er in ,,Freundesgestalt* denen nahe, die um seine Mission
wuBten; zu denen gehort der Dichter. Diese Zeit war erfiillt vom ,,tau-
sendjihrigen Wetter*, v. 32. Sie war Notzeit fiir seine Verkiindigung,
Notzeit fiir die, die er zu geleiten hatte. Diese eigentliche Zeit des Chri-
stentums ist nach der Auffassung Holderlins aber gerade dadurch ge-
kennzeichnet, daBB wihrend ihrer weithin ,,vergessen war, was Christi
Aufgabe ist. Und dieses ,, Vergessen* gehort zu dem, was ihn, in der ver-
menschlichten Ausdrucksweise hier, ,,miide* gemacht hat, Das was et
zu leisten hatte, ist etwas, was iiber ihn selbst hinweg, weit tiber sein erstes
Erscheinen hinaus weist: in die Wiederankunft des entschwundenen
Géttertages, an dem auch er selbst wieder anwesend sein wird — obwohl
dieser neue Géttertag ihn, als den, der er gewesen, in gewisser Weise auf-
heben soll: Das was den schicksalsvollen Gehalt seines Erdenwandels
und erste Aufgabe ausmachte, ist gleichsam konsumiert im Wandel des
Geschickes selbst.

Das schwer zuzuordnende Wort ,,vergessen® hat also eine grofle
Reichweite; das grammatikalisch-syntaktische Schweben in diesem Vers
bildet es gleichsam ab. Der, fiir den Ursprung jetzt ,,Ausland® ist und
Hesperien das Land seiner Zukunft, hatte auch ein ,,tapfer Vergessen*
zu leisten gehabtZ. In einer dunklen Aura dieser Vergessenheit steht der
vom Dichter Erinnerte, der einstmals Gewesene, der ,,als vom langen
Heldenzuge miid* nun ankommt, um ein anderer zu sein. Verleugnete
er in den Patmos-Versen einstmals zu Ende seines Erdenwandels seine
gottliche Gestalt, deutete dort das Gleichnis, das dieses Verleugnen und
den zeitlichen Augenblick des Vetleugnens als einen geschichtlichen ab-
bildete, auf eine Wende der Zeiten, so ist er hier in der ‘Friedensfeier’ ein
Verleugnender in dem Sinn, daB er nun abzutun, zu ,,vergessen‘ hat, was
einstmals ihm zugewiesen war. Und wieder ist dieser Augenblick ein ge-
schichtlich-geschickhafter. Geschichtlich war er nach Hélderlins Glauben
mit dem FriedensschluBl von Lunéville verbunden. In “Verschnender . . .’

1 “Versbhnender...” Erste Fassung, v. 71.
t  Kolonie liebt,und tapfer Vergessen der Geist.” Lesart zu ‘Brod und Wein’, v. 154,
StA II, S. 6o8.
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ist dieser Bezug deutlicher; aus der Kenntnis dieser Entwiirfe nur schim-
mert er fiir uns hier in der endgiiltigen Fassung noch leicht durch. Das
Geschickhafte dieses Ereignisses aber ist die Vereinigung antikisch-heid-
nischen mit christlich-religiosem Denken, ein neuer Mythos auf dem Bo-
den Hesperiens, das den neuen Géttertag zu tragen ausersehen ist. Es ist
also ein anderes Land als das ,,Ausland*, das Ursprung beider mythisch-
religioser Ausgestaltungen des Géttlichen war. Das, was nach Holderlins
Ansicht von diesem ,,Ausland* her die religiése Sicht insbesondere des
Christentums einschrinkend bestimmte, ist abzustreifen. Darum ist es
Christus, der diese Verleugnung des Auslands zu leisten hat. Denn unter
seinem Zeichen sind die alten Gétter verdringt worden. Das Herein-
holen der alten Gétter von ,,Morgen* nach ,,Abend*, ihre Vereinigung
mit einem gewandelten Christus, kann allein den neuen Géttertag herauf-
fihren. Die Verschmelzung mythisch-religioser Ergriffenheit ,,orientali-
scher” Herkunft mit dem gereiften, geschichtebildenden, erneuernden
religiosen Denken des Okzidents bedeutet einen Gestaltwandel der Got-
ter; und dieser trigt den Anbeginn eines neuen Aons. Gleichzeitig damit
geschieht die Zuweisung der nun erst anhebenden eigentlichen ge-
schichtlichen Aufgabe des Abendlandes. Dieser andere Géttertag — die
unerliBliche Voraussetzung fiir die Erfiillung der abendlindischen ge-
schichtlichen Aufgabe - gibt diesem erneuerten Abendland das Gesicht.
Was hierfiir an verwandelnder Kraft aufzubringen ist, das ist die eigent-
liche Leistung Christi. Er tritt zuriick als Fithrer durch die Nachtzeit als
»Herr* dieser Zeit, fir die er ,,zu groB* war, v. 79; denn diese ist be-
endet. Und gleichzeitig tritt er mit dem heraufkommenden neuenGottertag
in erneuerter Gestalt in die Erscheinung. In dieser wird er Fiirst des Festes.
Diese mannigfachen Beziige sind in das Wort ,,vergessen eingegan-
gen; ,,leichtbeschattend weben sie um den in der zweiten Strophe all-
mibhlich sich abzeichnenden Christus. Aber damit ist der Gehalt dieses
Wortes noch nicht erschopft. Dieses ,,Vergessen® begreift sich erst in
seiner ganzen Reichweite von Hélderlins Auffassung der ,,kategorischen
Umkehr“? und der ,,vaterlindischen Umkehr*“2. Erst in der Riickfiih-
rung auf die Sophokles-Anmerkungen, und zwar in einer Sicht, die die
kategorische und die vaterlindische Umkehr in ihrer Durchdringung zu
verstehen sucht, wird das Wort ,,vergessen® in seinem positiven Gehalt
voll verstindlich. Von ihm aus erméglicht sich die Einordnung der “Frie-
densfeier’ in den Zusammenhang der spiten Gedanken Holderlins zum
gottlich menschlichen Bezug und zum Problem des Vaterlindischen.

1StAV, S. 195 ff.
31 StAV, S. 265 fl.
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Hoélderlin hatte die Zeit seines Jahrhunderts in jeder Beziehung als
eine ,,miiflige Zeit* empfunden, sowohl in Hinsicht auf das Vaterlin-
dische als auch auf das Verhiltnis des Menschen zu den Géttern. ,,Von den
Gotterlosen [ tiglich hinab in die Nacht verwiesen‘ (' Ermunterung’) harrte
er. Es schien nur noch diese Hoffnung verblicben zu sein, da die Ab-
wesenheit alles Gottlichen aus sich selbst eine Umkehr hervortreibe, so
daB schlieBlich und endlich ,,Gottes Fehl hilft“ (‘Dichterberuf’).

Der Fehl Gottes in der Ode ‘Dichterberuf’ und die ,,gottliche Untreue®
in den Sophokles-Anmerkungen bedeuten, dal Gott nur noch in der
Form der Vergessenheit anwest. In dieser Vergessenheit ist er nicht
schlechterdings nicht da. In einer solchen ,,miiigen Zeit teilen ,,der
Gott und der Mensch. . . in der allvergessenden Form der Untreue sich
mit“1, Diese ,,Allvergessenheit® ist zweigesichtig; sie bestimmt sowohl
das Gesicht Gottes wie das des Menschen — eben darum ist sie ,,Mittei-
lung®. Diese negative Form von Gottes Anwesenheit hat also auch ihre
Wirkungen; ja sie hat sogar ihr Ziel: ,,. . . damit das Gedichtnis der Himm-
lischen nicht ausgehet, denn géttliche Untreue ist am besten zu behalten.

Diese Zeit kulminiert in dem Moment, in dem ,,der Mensch sich und
den Gott vergiBt*; aber auch der Gott vergiBt sich; und das heiBt, beide
wenden sich. Das meint, die Zeit wendet sich kategorisch; damit wendet
sich der Gott2. :

Holderlin entwickelt den Begriff der kategorischen und der vaterlindi-
schen Umkehr im Zusammenhang mit der metaphysisch-dsthetischen
Darstellung des tragisch-dramatischen Ablaufes der Sophokles-Trags-
dien und bezieht diesen fortwihrend auf jene. Der eigentliche Gehalt der
Tragédie ist die Darstellung des Untergangs oder auch des Ubergangs
eines Vaterlandes3. Dieses geschichtliche Geschehen in der Tragodie ver-
bindet sich in den Sophokles-Tragédien eng mit dem Einzelschicksal der
dramatischen Personen; beides ist unablésbar voneinander; jedoch, es
handelt sich nicht eigentlich um das menschliche Schicksal, sondern um
die geschichtliche Wende4. Das bedeutet eine gewisse Schwierigkeit,

1StAV, S. 202, 5. .

2 Die Zeit, der Gott, wendet sich also innerhalb der miifligen Zeit, innerhalb
der Gottferne; nicht etwa entliBt diese Wendung erst aus sich die Gottferne. Beda
Allemann in *Hélderlin und Heidegger’, Atlantis-Verlag, 1954, S. 37, scheint, beson-
ders deutlich an dieser Stelle, ,,Gotternacht®, ,,Zwischenzeit®, ,,heilige Niichternheit
in eines zu setzen, als ob die Gétternacht die heilige Niichternheit aus sich entliefle.
Den Satz ,,denn géttliche Untreue ist am besten zu behalten* bezieht er auf das Zu-
sammen dieser drei.

3 Vgl. *Werden im Vergehen’. Hell. 111, S. 369 ff.

4 Allemann verstcht die Umkehr als ,,Abstieg im Kampf gegen den Sog der ab-
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wenn man die an' sich schon nicht leichte Darstellung dieser Schliissel-
begriffe des spiten Holderlins aus dem Zusammenhang des tragischen
Geschehens 16st. Aber das muBl wenigstens versucht werden, um rein
die Begrifflichkeit als solche und andererseits ihre allgemeine Funktion
im menschlich-géttlichen Geschick einzusehen. Erreicht man diese Her-
auslosung, so ergibt sich dann, daB die vaterlindische Umkehr mit der
kategorischen Umkehr einhergeht. Die Zeit wendet sich kategorisch; der
Mensch muB ihr folgen; er kann ihr folgen in Form der vaterlindischen
Umkehr, ,,s0 fern es vaterlindische Sache ist, um die es geht*. Gewil3
wird das ausnahmslos der Fall sein; aber die Unterscheidung ist doch
notig. '

Das wird besonders deutlich in Holderlins Auffassung der Antigone,
in der die vaterlindische Umkehr die Form des ,,Aufruhrs® hat (StA V,
S. 271, 1). ,,Denn vaterlindische Umkehr ist die Umkehr aller Vorstel-
lungsarten und Formen (S. 271, 4). Die neue ,,Vernunftform die hier
(in der Antigone) tragisch sich bildet, ist politisch und zwar republika-
nisch* (S. 272, 2).

Nun ist aber eine ,,ginzliche Umkehrt, ohne allen Halt, dem Menschen
als erkennendem Wesen unerlaubt® (man darf hinzufiigen, auch als han-
delndem).

Das aber kann von der Seite der Begrifflichkeit nur bedeuten, da} der
Ausdruck ,,kategorische Umkeht* als eine Umkehr der Zeit und also des
Gottes, den geschickhaften Augenblick bezeichnet, innerhalb dessen,
oder auf Grund dessen ,,der Halt* gegeben ist, der sichert, daB die ,,ginz-
liche Umkehr* oder das Erstreben der ginzlichen Umkehr im Geschick
des Vaterlandes durch die handelnden Personen kein nefas ist. Es ist der
Gott, der vorerst sich gewendet hat. )

wesenden Gotter* (8. 149); ihr Sinn wire nicht ,,Riickkunft in die Geborgenheit und
Gotter-Gegenwart, sondern sie ist sclbst erst eigentlich das Ausdauern des reilenden
Schicksals, als welches der abwesende Gott sich offenbart®. GewiB ist das letztere
richtig; aber es ist das keineswegs Ziel der Umkehr, Vielmehr ist Aushalten eines Zwi-
schenzustandes im Zeichen der Umkehr das starke in den Blick-Fassen dessen, was
die Zwischenzeit vom Menschen verlangt: Die Erkenntnis der kategorischen Wen-
dung der Zeit und ihrer Zielrichtung in eine neue Gestalt. Zu dicser aber gehort der
Gestaltwandel des gottlich-menschlichen Bezuges. Das geht iiber dic bloBe Sehnsucht
und den méglichen ,,FortriB* hinaus: ,,Nemlich es fingt an alt zu werden ein Auge,
das geschaut den Himmel thronend und die Nacht / vom Griechenlande.* (Lesart
‘Der Einzige’, v. 71 m.) — Charakteristischerweise sagt Allemann: ,,Die Zeit wendet
sich in diesem héchsten menschlichen Moment.* Holderlin aber spricht immer nur
von cinem ,,solchen Moment* — es ist das nicht cigentlich ein ,,héchster mensch-
licher* Moment, sondern der Moment der kategorischen Umbkehr, in dem der Mensch
folgt.
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So radikal der Begriff der kategorischen, der vatetlindischen Umkehr
auch gefaBt sein mag, ,,wo die ganze Gestalt der Dinge sich dndert
— immer aber bleibt ,,die Natur und Notwendigkeit* gleichsam im ,,Idea-
lisch-Unendlichen® eines Volkes. Und diese ist es, die gesetzhaft ,,zu einer
andern Gestalt sich neiget, siec gehe in Wildniss iiber oder in neue Ge-
stalt (S. 271, 8-10) 1.

Das Wort ,,vergessen* in der ‘Friedensfeier’ soll von dem Blick auf die
Odipus-Anmerkungen sich kliren: ,,Der Mensch vergiBt sich und den
Gott und kehret . . . wie ein Verrither sich um.* Auch der Gott vergifit
sich und wendet sich ,,und beides ist untreu‘‘. Das heilt: Gott und
Mensch treten aus dem Bezug heraus, der sie einstmals verband. Dieser
Bezug soll inskiinftig von anderen Inhalten bestimmt werden. ,,Ver-
raten® ist gleichsam, was bisher galt. ,,Der Mensch kehret wie ein Ver-
rither sich um.* Freilich, ,,heiliger Weise* geschieht ein solcher Verrat,
der alles bisher Geltende in religitsem wie staatlichem Bezuge, in sitt-
licher und moralischer Beziehung hinter sich 1iBit. Aber der Mensch ge-
horcht damit einer hoheren Notwendigkeit, nimlich der Wendung des
hochsten Gottes, der der Gott der Zeit ist. Und das ist das Wesen der
kategorischen Umkehr, der der Mensch folgen muB.

Dieser duBerste Moment der Kulmination ist in der ‘Friedensfeier’
nicht in ein dramatisches Geschehen gekleidet. Das ganze Gedicht allein
in seiner Form und seiner Diktion kénnte man auffassen als im Zeichen
des ,,Hesperischen®, der heiligen Niichternheit stehend. In der ,,naiven*

! Aus dieser hier von Holderlin ausdriicklich offengelassenen Méglichkeit ciner
sneuen Gestalt* scheint die von Allemann vollzogene Gleichsetzung (vgl. die An-
merkung auf S. 66) bedenklich, und zwar aus zwei Griinden. 1. Gewif3, Wildnis kann
eintreten und damit die Gétternacht ins Unendliche sich verlingern, aber es mufl
nicht immer so sein. Es kann auch zur,,neuen Gestalt* kommen, zu einer neuen ,, Ver-
nunftform®, wie die Antigone erkennen laBt. 2. Die neue Gestalt bedeutet aber auch
immer einen erneuerten Bezug zu den Gottern, ja, die neue Gestalt ist ohne diesen
gar nicht moglich. Es kann also das genaue Gegenteil eintreten von Gétternacht,
Gétternacht und heilige Niichternheit sind nicht in eines zu setzen. Nicht nur in der
heiligen Niichternheit ist das Gottliche bewahrt, wenn auch, fiir den Fall, daB3 der
Ausgleich in die Richtung der heiligen Niichternheit zielt, in dieser am sichersten.
Aber Holderlin spricht hier gar nicht von der heiligen Niichternheit, sondern von der
allvergessenden Form der Untreue Gottes in miiBiger Zeit. Antigone z. B. ist von
einer reienden Todeslust erfaBt; ihre exzentrische Bahn geht ins Aorgische. Auf
diesem Wege sind ihr die Todesgétter voll gegenwirtig; sie handelt nur in bezug auf
diese. Untergehend, als Individuum ausgelscht, siegt sie im Zeichen des Hades; sie
siegt als das ,,gegenférmliche’ gegen das ,,formliche® Prinzip, im Aufstand gegen
den Nomos, den einsetzenden, den oberirdischen Zeus, den Kreon anruft. Haimon,
sein Sohn, folgt Antigone in den Aufstand, gegen das Eingesetzte, das als solches das
Niichterne ist.

6o

(empfindungsvollen) ersten Trias wird der entscheidende Augenblick
vom sinnenden Dichter gesichtet, in einer Weise, die zwischen erinnern-
der Gegenwirtigkeit und vorschauender Zukiinftigkeit empfindungsvoll
hin- und herzugehen scheint. Nach langer miiBliger Zeit wird auch Chri-
stus im Zeichen der Umkehr gesehen — schon hier, und nicht erst in ‘Der
Einzige’ und in ‘Patmos’. Allvergessenheit in der ganzen Spiegelung die-
ses Wortes hat auch seine Gestalt in ihrer ,,Allbekanntheit ergriffen.
Soeben wurde Christus noch ein ,,Vetliugnender* genannt. Diesem Ver-
leugnen in der gottlichen Sphire - sie folgt aus der ,,Untreue* des ober-
sten Gottes — entspricht in der menschlichen: ,,der Mensch . .. kehret,
freilich heiliger Weise, wie ein Verrither sich um®. In der ‘Friedensfeier’
steht ,,das Zeitbild, das der groBe Geist entfaltet*, v. 94, in der gleichen
Notwendigkeit zur sich wendenden Zeit wie die kategorische Umkehr
in den Sophokles-Anmerkungen zum Gott der Zeit. Nicht von ungefihr
heif3t in dieser Hymne der oberste Gott —~wahrhaft ,,hesperisch gesehen—
»der stille Gott der Zeit. Hier wie dort ist es der Gott, der sich wendet,
der hochste Gott. Diese Allvergessenheit aus der kategorischen Umkehr
der Zeit, hat Christus als den, der er war, schon lingst entriickt. Als der,
der er gewesen, kann er nicht wiederkommen; denn das ist ja das Wesen
der kategorischen Umkehr, daB ,,Anfang und Ende sich in ihr schlechter-
dings nicht reimen 1iBt* (StA V S. 202, 13, 14). Darum hat er in seiner
Gewesenheit sich vetleugnet.

Diese kategorische Umkehr, mit der die Zeit sich wendet, ist in der
‘Friedensfeier’ im Augenblick des wiedererscheinenden Friedens eine
vaterlindische Umkehr?, Diese vaterlindische Umkehr, die unsere, ,,wo
die ganze Gestalt der Dinge sich dndert®, steht ,,unter dem eigentlicheren
Zeus. .. der... den ewig menschenfeindlichen Naturgang, auf seinem
Wege in die andere Welt, entschiedener zur Erde zwinget® (StA V,
S. 269, 25-28). Unter diesem Zeichen in den Antigone-Anmerkungen,
dem Zeichen des Hochsten — es ist das gleiche Zeichen wie in der ‘Frie-
densfeier’, da der Gott ,Feiertage zu halten. . . sich zu den Menschen
geneigt hat — kann der sich verwandelnde Christus nicht mehr einer
sein, der ,,zu sterben gesandt* wird. Was nach diesem Schrittpunkt der
kategorisch-vaterlindischen Umkehr Gestalt haben soll, in religiéser,
politischer, moralischer Beziehung, unterliegt der Verinderung ,,in un-
endlicher Form®. Christus als diesen Verwandelten zu schauen ist Lei-
stung des Dichters; das ist sein Beitrag fiir das ,,Fest, — mehr noch als

1 Es miissen hier nicht noch cinmal Belege beigebracht werden fiir die heilige Uber-
zeugung Holderlins, dafl mit dem Frieden die Wende in die hohe, die eigentliche Zeit
des Vaterlandes heraufgefiihrt wiirde.
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eine Vorbereitung; er hilft zu seiner Ermdglichung. Der Dichter steht
hier stellvertretend fiir den Menschen, der  freilich in heiliger Weise,
wie ein Verrither sich umkehret®,

Die zweite Strophe ist iiberaus kunstvoll gebaut; tief ineinander vet-
schlungen, ja geradezu verzahnt, sind ihre einzelnen Momente. Fiir sich
genommen, als einzelne, scheinen sie einander auszuschlieien. Nur wenn
die dialektische Durchdringung zweier Ebenen des inneren Vorstellens
durchgehalten wird, ist es moglich, ihre zunichst bedringende Wider-
spriichlichkeit aufzul6sen, aufzuheben. Das ist kein gedankliches Gaukel-
spiel: Wir kénnen nur ,,aufheben®, was in der Gegenwendigkeit des gott-
lich-menschlichen Bezuges, den der Mensch mit seiner lebendigen Exi-
stenz durchzustehen hat, die er recht eigentlich mit seinen Kriften be-
streitet, sich selbst aufhebt und nur darum und auf diese chse aufgeho-
ben ist, im Verhiltnis von Mensch und Gott.

Der Ablauf dieser Strophe sei noch einmal kurz zusammengefal3t: Die
erste Ebene des zu vollzichenden Vorstellens umfaf3t die Verse 14, 15, sie
zielen auf v. 20, 21 — mit dem letzten Wort des v. 19 ,,doch®. Es geschieht
unter Einklammerung der v. 16-19, bis vor das Wort ,,doch®. Diese
Klammer wird von der zweiten Ebene ausgefiillt. Beide Ebenen hingen
an- und ineinander in v. 16, der mit der Verleugnung des Auslandes die
Vorbedingung fiir v. 14, 15 ist, die Vorbedingung aber auch fiir das Er-
fiihlen des ,,Hohen* der v. 20, 21, iibergeleitet mit dem Wort ,,doch*
des v. 19. Die anfinglich nur ,,dimmernden Auges* gefaBte Gestalt des

. Fiirsten steht erst hiermit fest; nun erst kann er wirklich der Fiirst sein,
der das Beugen des Knies erzwingt. In der Zwischenschaltung der Verse
17, 18, 19 liegt gleichnishaft der ,Jange Heldenzug®, vom ,,Ausland*
ausgehend, die Miihsal der Leistung, das ,,vergessen®. Diese Verse sind
zuriickzubeziehen zu v. 16, die Aufgabe des Auslands als Ursprung, die
Verleugnung als Voraussetzung dafiir, daB das Fest gefeiert werden kann,
daB es iiberhaupt zustande kommen konnte.

Hilfreich fiir die Durchdringung dieser Strophe ist es, vorerst den
Horizont von Zeit zu bedenken, der jeweils jedem einzelnen Vers vor-
gegeben ist. Aber ist es nicht immer wieder dieser eine modus Gegen-
wart, in dem durchgehend alle Verse sprechen? GewiBl — denn alles was
in dieser Strophe ,,vergegenwirtigt* wird, fillt in die Gegenwart des hier
Sinnenden. Aber von eben dieser zustindlichen Gegenwart, in der der
Dichter ,,denkt®, ist zu unterscheiden der Inhalt dieses Denkens und der
fiir diesen Inhalt geltende Horizont von Zeit. Da ist zunichst der Fiirst
des Festes, er ,,selbst®, als seiend in der Gegenwart vorgestellt, wenn
auch gleichsam noch in abstracto, noch nicht in seiner vollen, von An-
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schauung gefiillten Gestalt, die die folgenden Verse erst herbeitragen.
Das Einzige, was dieser Vers konkret von ihm aussagt, ist das ,,Licheln®,
v. 14 — aber das weist schon in die Vergangenheit des getanen ,,Tag-
werkes* des v. 14. Und in v. 16 ist die ,,Verliugnung* als Voraussetzung
seiner Fiirstenschaft ebenfalls etwas, das schon geleistet worden sein
muB, ehe er in die gesichtete Gegenwart des Dichters und des vorzu-
bereitenden Festes eintreten konnte. Die Vergangenheit der Geschehnisse
der v. 17, 18, 19 bedarf keiner weiteren Begriindung. Mit dem letzten
Wort von v. 19 und den folgenden von v. 20, 21 ist die Vollerfiilltheit
der Gestalt dessen, der in der zukiinftigen Wirklichkeit Fiirst sein kann,
als eines Unsterblichen erreicht. Diese Gestalt selbst ist erfiillte Gegen-
wart darum, weil sie zukunftsweisend ist. Die Gegenwart des Festes,
vorausgeschaut vom Dichter, ist vorerst in seinem Gesang Wirklichkeit
geworden; sie wurde nur moglich, weil die Vergangenheit des Gewesenen
im Dichter erinnerte Gegenwirtigkeit geblieben, nun zu dieser seienden
Gegenwart des vorzubereitenden Festes hingefiihrt hat und aus dieser
Gegenwart eine Zukunft verheiBt. Uber alledem steht also der Horizont
einer Zukunft, die mit dem Abend des Festes anheben wird — und jetzt
schon, gleichsam in den bis dahin verbleibenden Stunden der Vorberei-
tung, in der Schau des Dichters Gegenwart geworden ist. Dieser hier
sinnende Dichter gehort zu ,,Kindern des Hauses*, ‘Am Quell der Donav’,
v. 95, von denen gilt, ,,Sie leben dreifach, eben wie auch die ersten
Sohne des Himmels*, v. 96, 97. Bedenkt man rein formal die in diesen
Versen vollzogene Horizontgebung von Zeit, nachvollzieht man diese
hier ablaufende dialektische Durchdringung ihrer drei modi, so hat man
gleichsam in nuce das Geriist des geschickhaft-geschichtlichen Vorstel-
lens Hélderlins. In dieses baut er die Tatsichlichkeiten der vergangenen,
gegenwirtigen, zukiinftigen Ereignisse ein. Ihre Deutung ist schon vor-
bestimmt mit dem dialektischen Vollzug der zeitlichen Horizontgebung.

Der Fiirst des Festes ist erkannt als ,,Sterbliches bist du nicht“; das
,Hohe* in die Knie Zwingende ist gefiihlt. Soweit in der Erkenntnis
zu gelangen, mag Menschen gegeben sein; das sagt v. 22 aus: ,,Ein Wei-
ser mag mir manches erhellen® — etwa den geschickhaft-geschichtlichen
Ablauf des ,,langen Heldenzuges®, den Gestaltwandel der Gotter. Viel-
leicht gedenkt Holderlin hier Hegels und Schellings. Das was aber das
Fest als Zukunft bringen soll, wenn der Gott wirklich anwesen wird, am
,,Abend* in dieser seiner iiber alles Wissen hinaus weisenden Gegenwart:
,,da ist doch andere Klarheit®, v. 24. Man lese mit Bedacht den vorauf-
gehenden v. 23: ,,wo aber/ ein Gott noch auch erscheint . . . Der Gott
ist — das ist auch hier vorausgesetzt, das ist der ganze Gehalt der

63



Strophe; spitestens mit v. 20, 21 war das ausgesprochen. Mit den Worten
,,noch auch erscheint* ist {iber das Seiend-sein des Gottes seine Parousie,
seine erscheinende Wahrheit gemeint; die Klarheit, der Glanz seines
Scheinens, gehért in seine Parousie, sie ist dofa.

Holderlin ist es ganz geliufig, zwischen dem Sein der Gétter und ihrem
Erscheinen zu unterscheiden. Denn auch wihrend der langen Nachtzeit
der Gotterferne sind ja die Gétter: ,,Zwar leben die Gétter,/ aber tiber
dem Haupt droben in anderer Welt*?, Diese Nachtzeit ist gerade dadurch
gekennzeichnet, dall die Gotter nicht mehr erscheinen; ihre Klarheit ist
in Dunkel gehiillt. Die Spannung zwischen den Zeiten des An- und Ab-
und wieder Anwesens ist aufzufassen; daran hingt das Verstindnis der
Geschichtsauffassung, die die vaterlindischen Gesinge beherrscht:
,,Denn die da kommen sollen (eben die alten Gétter, ,,50 die Erde neu
besuchen®) ,,dringen uns,/ und linger siumt von Géottermenschen [ die
heilige Schaar nicht mehr im blauen Himmel*“2.

Strophe 3

Der so Erscheinende, von dem die auBermenschliche, iibermensch-
liche, die ,;andere Klarheit* ausgeht, ist ,,von heute aber nicht*, nicht ist
et ,,unverkiindet, v. 25. Die Riickblendung der zweiten Strophe in eine
Vergangenheit, die die Gegenwart von heute erst konstituiert, wird somit
noch einmal nachdriicklich vollzogen; das ist nun zu einem gewissen Ab-
schluB gebracht. Das allein sollte ein geniigender Hinweis dafiir sein, daf3
der Eine, zu Anfang des v. 26 genannt — ,,Und einer . . ., nicht derselbe
sein kann wie ,,ein Gott* in v. 23. Schon die Fiihrung der nichsten drei
Verse 26, 27, 28 muB das zu erkennen geben. Dieser letztgenannte ,,und
einer* — vielleicht ein Heutiger, ein Held aus der unmittelbaren Ver-
gangenheit vor dem Friedensschlusse von Lunéville — »erstaunet. Er
hat ,,nicht Fluth noch Flamme gescheuet*. Nun aber ist ,,es stille wor-
den*, ,,jetzt, da Herrschaft nirgend ist zu sehn bei Geistern und Men-
schen‘’. Der Aufwand ist also vertan. Vielleicht hat dieser ,,Eine* Flutund
Flamme durchschritten, um einer Herrschaft willen, im Dienste einer zu
errichtenden oder auszubreitenden Herrschaft. Nun ist ,.es stille worden,
umsonst nicht . . .%, v. 27. Die ,,Geister und Menschen®, v. 28, die Herr-

schaft im Sinn hatten, sei es als Ziel, sei es als Furcht, sie haben nun an-.

deres zu tun: ,,Das ist, sie horen das Werk®, v. 29. Das ,,nicht unverkiin-
det* des ersten Verses dieser Strophe ist wieder aufgenommen; denn es
wird deutlich: Dieser, ,,der von heute aber nicht, nicht unverkiindet ist,

1 *Brod und Wein’, v. 109, 110, StA 11, S. 9o ff.
1 ‘Germanien’, v. 29-32, StA 11, S. 149 ff.

v. 25, steht mit dem ,,Werk®, v. 29, das jetzt gehort wird, in engster Be-
zichung; es hat denselben Weg genommen wie er. ,,Lingst vorbereitend*
ist es ,,von Morgen nach Abend* gegangen, ist es ,,jetzt erst horbar ge-
worden, v. 30. Bedeutungsvoll wird hier wieder ,,Abend* in Verbindung
zu ,,Morgen genannt. Zunichst noch ward ,,Abend vordergriindig
- so schien es wenigstens, in v. 11 — als Abend eines vorzubereitenden
Festes gemeint. Hier aber lassen die Worte ,,von Morgen nach Abend*
doch schirfer aufmerken. Mit Recht, sie loten tief hinab in den Grund
dessen, was hier Ereignis werden soll -, jetzt erst*. Die gotterlose Zeit
der Weltnacht — sie reicht bis ,,heute* — war noch erfiillt von des ,,Don-
nerers Echo®, v. 32, nicht von seiner Gegenwart also wohl, sondern von
dem, was nach seinem Anwesen drohend nachgeblieben war und sich im
,tausendjihrigen Wetter®, v. 32 entladen hatte. Dieser Vers greift zuriick
zu v. 17 und zu v. 26. Nun aber ,,brauBlt, in der Tiefe verhallend, / des

Donnerers Echo, das tausendjihrige Wetter, [ zu schlafen, libertént von

Friedenslauten, hinunter®, v. 31-33. Ein Ende ist erkennbar geworden;

ein neues ,,Werk* scheint nahe zu sein. Damit ist Ziel und Hohepunkt

der ersten Trias tiberschritten; sanft fillt die Strophe von v. 34 zu v. 39

ab. Heraufgerufen werden die ,,Tage der Unschuld®. Sind es die gelieb-

ten, immer wieder besungenen Tage Griechenlands? Sie bringen ,,auch

heute das Fest, ihr Lieben* ~ von ,,Morgen‘ also — ,,und es bliiht / rings

abendlich der Geist in dieser Stille*. Wieder ist, zart und beildufig, das

Zueinander von Griechenland und Abendland erinnert. Zum Anfang

der Trias, der Vorbereitung des Festes, wenden sich drei letzte schone

Verse zuriick. Wir fiihlen uns hineingenommen in diese Vorbereitung,

ahnungsvoll Bedeutendes erwartend. Die ,,andere Klarheit v. 24 ist uns

noch aufbehalten.

Strophe 4

Der das Fest Bedenkende erwigt: ,,Und manchen mdcht’ ich laden,
aber o du®, v. 40. Von den drei letzten Worten dieses Verses zu v. 48, 49,
,,0 Jiingling! / Ach!* ist eine Spannung ausgehalten, innerhalb derer die
irdische Wirklichkeit des Angerufenen — es ist Christus der ersten Epi-
phanie — entfaltet wird, v. 41—48. In idyllischer Tonart malen die Verse
41-46, frei nach Joh. 4, die Szenerie von Jesu Gesprich mit der Samari-
terin. ,,Freundlichernst den Menschen zugetan® ist Christus aufgefaft,
dieser Christus, der fiir Holderlin immer schon ,,Freundesgestalt* an-
nehmen konnte, dessen er immer wieder, gleichsam mit Rihrung, ge-

_ denkt. Ein ,,Jiingling*, ein Halbgott, ein ,,Himmlischer* zwar — ,,aber
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nicht zu leben, zu sterben warst du gesandt*1. Darum das hinhaltende
,,aber* von v. 4o, die noch offene Entscheidung andeutend, ob Christus
geladen werden kénne oder nicht.

Die Jiinger - ,,Und die licben Freunde, das treue Gewdolk, [ umschat-
tete dich auch®, v. 46, 47. So wie ,,Vom Schatten des geweiheten Ge-
birgs*, v. 45, der Strahl der Sonne abgeblendet gewesen sein mochte, da,
wo Jesus ,,am Brunnen gerne war®, V. 43, ,,dort unter syrischer Palme*,
v. 42, 50 schob sich mit den Jiingern zwischen Christi Verkiindigung,
den , heiligkiihne(n) Stral®, schonend seine Leuchtkraft auffangend, ,,das
treue Gewolk®, auf daB die Aussendung des Géttlichen, sein Scheinen,
nur gemildert, ,,durch Wildniss mild* ,,zu Menschen kam®, v. 48. (Auch
die Jiinger gehoren in die Wildnis? der gotterlosen Zeit.) Noch ein drittes
Mal, nun zu tiefer Diisternis verdichtet, erklingt das Wort ,,umschattet®.
Der ,,Schatten des geweiheten Gebirgs®, v. 45, blieb gleichsam noch im
naiv-Natiirlichen; die Umschattung durch ,,die lieben Freunde, das treue
Gewolk®, v. 46, ordnete sich der Atmosphire des menschlich-Riithrenden
zu; detjenige, der freundlichernst den Menschen zugetan war, ver-
schmihte nicht das ihm Unebenbiirtige um sich zu dulden, wie er auch
die Samariterin duldete. Mit den letzten drei Worten v. 47 ist die Idylle
verlassen. Die Strophe steigt zu bedeutungsgesittigter Aussage géttlicher
Wesenhaftigkeit an, gleichzeitig die Ferne, die Andersartigkeit von gott-
licher und menschlicher Sphire aussagend: ,,damit der heiligkiihne /
durch Wildniss mild dein Stral zu Menschen kam, o Jiingling!® Der
Ausruf ,,Ach!* am Beginn des anschlieBenden Verses aber trennt das nun
Folgendevon demVorangegangenenab undstelltes indie unvergleichbare
Einmaligkeit des Geschickhaften: ,,Ach! aber dunkler umschattete, mit-
ten im Wort, dich | furchtbarentscheidend ein todtlich Verhingniss.*
Diese zweifach ansteigende Umschattung, die nun als dritte todlich ent-
riickenden Charakter hat, brach den ,,heiligkiihnen Stral® — ,,mitten im
Wort* — Christus hatte nicht ausgeredet. ,,Furchtbarentscheidend* traf
ein todliches Verhingnis den, der sprach, traf das, was er sprechen wollte,
und traf die Menschen, denen das Wort zugedacht war. Die Nachtzeit
brach herein.

Es ist deutlich geworden: das hinhaltende Wort ,,aber des ersten
Verses der Strophe hatte das todliche Verhingnis von v. so im Auge.
,,Furchtbarentscheidend wird es genannt; hat es auch dariiber entschie-
den, ob Christus zum Fest, zum kommenden Géttertag, geladen werden
konne? Die Antwort wird hier noch nicht gegeben; v. 5o, 51 macht eine

1 *Versohnender . . .°, erste Fassung, v. 72.
1 “‘Versohnender’, erste Fassung, v. 53-55.
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allgemeine Aussage iiber das Schicksal des den Menschen geschickten
,»Himmlischen*. Diese Aussage will auch das tédliche Verhingnis Christi
in die nun einmal gegebene Erscheinungsweise des Gottlichen einordnen.
Der das Fest Bedenkende, ,,dimmernden Auges* Sinnende, spricht es
aus: ,,So ist schnell / verginglich alles Himmlische; aber umsonst nicht.*
Es hat sich also ergeben: das hinhaltende ,,abet von v. 40 ist mit dem
schmerzhaft trennenden ,,Ach!* von v. 48 nicht zur Entscheidung ge-
kommen. Die drei letzten Verse deuten mit den SchluBworten der
Strophe ,,aber umsonst nicht* iiber das ,,todtliche Verhingniss* hinaus.
Stellt dieses Verhingnis keine uniiberholbare Endgiiltigkeit dar? Es
bleibt vorerst unbestimmt, wohin die Weisung geht.

Strophe §

Diese Strophe fithrt die grundlegende Erkenntnis: ,,So ist schnell / ver-
ginglich alles Himmlische* im einzelnen aus und erweitert damit die
Sicht, in welche Christi Schicksal zu stellen ist, v. 52, 53, 54: ,,Ein Gott*
- welcher es auch sei — ,rithrt . .. nur einen Augenblick die Wohnungen
der Menschen...an".,,Schonend* tut er das, denn er ist ,,des MaaBles all-
zeit kundig®, des MaBles dessen, was Menschen an Géttlichem zu ertra-
gen vermdgen. ,,Unversehn® ereignet sich solches, ,,und keiner weil3 es,
wenn?*, weill darum, wann und wihrend es geschieht. Der unbestimmte
Artikel hier ~ ,,ein Gott* — gibt Christus keine Sonderstellung; er deutet
darauf hin, daB eine allgemeingiiltige, die Wesenheit gottlicher Epiphanie
betreffende Aussage gemacht wird. Und weiter gehort es zur Wesenhaftig-
keit eines solchen Ereignisses, daB ,,auch darf alsdann das Freche dritber
gehn, / und kommen muB zum heilgen Ort das Wilde / von Enden fern,
iibt rauhbetastend den Wahn, v. 55—57. Das vom Géttlichen Unberiihr-
bare ~ ,,das Freche®, ebenso wie das noch nicht Beriihrte — ,,das Wilde*,
aber dem gottlichen Ereignis Entgegenwartende, hat eine notwendige
Funktion im geschickhaften Ablauf. Das eine ,,darf* geschehen, das an-
dere ,,muB3* geschehen. Der ,,Wahn*, das Nichtwissen, der falsche Schein
faBt in Zusammenhinge, die iiber ,,das Freche, iiber ,,das Wilde* hin-
ausgehen:,,Und trift daran ein Schiksaal, v. 58, das bis in Vers 5o ,,Furcht-
barentscheidend ein tédtlich Verhingniss® hineinreicht.

Die Verse 52~59 hingen — das ist im Blick zu behalten - an v. 50 und
dem ersten Halbvers §1. ,,So ist schnell / verginglich alles Himmlische.*
Der Gedankengang wird abgeschlossen: ,,aber Dank, / nie folgt der gleich
hernach dem gottgegebenen Geschenke® v. 58, 59. Dieses alles in seinen
widerstreitenden Beziigen gilt es ,,tiefpriifend . . . zu fassen, v. 6o. Der
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UmriB fiir diese Priifung ist vorgezeichnet mit den Worten: ,,aber um-
sonst nicht®, v. 1.

Und wieder, wie schon in den ersten vier Strophen, geben die letzten
drei Verse auch hier in Strophe fiinf noch einmal die Quintessenz: ,,Auch
wir’ uns, sparte der Gebende nicht | schon lingst vom Seegen des
Heerds | uns Gipfel und Boden entziindet. “Dem ,,schonend®, v. 52, ent-
spricht das ,,sparte®, v. 61. Der ,,Seegen des Heerds®, v. 62, ist ,,gott-
gegebenes Geschenk®, v. 59, ebenso wie der ,,Stral* v. 48; und aus bei-
der gemeinsamem Ursprung vom ,,Gebenden®, v. 61, gehdren beide
niher zueinander, als wir gemeinhin annehmen.

Strophe 6

Davon spricht sofort des niheren die folgende Strophe. Sie nennt,
was wir ,,des Gottlichen ,,doch viel* empfingen, v. 64, 65: ,aber. ..
doch®, das heiBt also trotz der Gegenwendigkeit des zwischen Menschen
und Géttern waltenden Geschicks. ,,Flamm’ — | Ufer* — |, Meersfluth®.
Wir gebrauchen diese Gaben; sie begriinden ,,Heerd®, v. 61, und ,,Bo-
den®, v. 62, unseres Wohnens. Aber ,,viel mehr, denn menschlicher
Weise*, v. 67 ~ so wie geliufig-menschliche Weise sie versteht - ,,sind
jene mit uns, die fremden Krifte, vertrauet®, v. 68. ,,Fremd* und doch
,,vertrauet” sind diese ,,Flamm’ — , Ufer — ,,Meersfluth® genannt.
,,Fremd* aus ihrem himmlischen Ursprung sind sie doch ,,vertrauet*
mit uns, nicht aber — in jenem hier gemeinten tieferen Sinn — wir mit
ihnen, die wir sie in bloB vertrauliche Nutzung entfremdet haben. Von
ihrem Ursprung her gehéren sie zu den ,,Unerzeugten, Ew’gen® des
Vetses 97, zu den ,,heiligen Michten* des Verses 100. Und als solche um-
fassen sie uns, die wir sie wihrend der nachchristlichen Zeit in ihrer Hei-
ligkeit verleugnet haben, tiefer, als wir heute auch nur noch ahnen kon-
nen. Das ,,Gestitn®, v. 69, gehdrt diesen himmlischen Machten zu; ,,es
lehret . . . dich®; aber obwohl es ,,vor Augen dir ist, doch nimmer kannst
du ihm gleichen®. So driicken v. 69, 70 noch einmal, aber zarter, die
Spannung aus, in der das Himmlische zu dem Irdischen steht. Zwischen
ihnen waltet auf mannigfach verschlungene Weise die schicksalhafte
Dialektik von ,,fremd* und ,,vertrauet®, die entfremdende Vertraulich-
keit. ,,Ein Gott*, v. 23, 54, das ,,Himmlische*, v. 51, ,,Flamm®* —, Ufer*
- ,,Meersfluth®, v. 65, 66, ,,Gestirn®, v. 6g — alles das gehort schlieBlich
dem ,,Alllebendigen** zu, v. 71, dem ,,Gebenden®, v. 61, dem ,,Vater®,
v. 75; und darum sind ,,von dem viel Freuden . .. und Gesinge*, v. 72.
Von ihm aber auch ,,ist einer ein Sohn®, v. 73. ,,Ein Ruhigmichtiger*
ist er nun an dieser Stelle genannt.
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Die ganze zweite Trias wird in ihrer grundlegenden Bedeutung erst
dann voll aufgefaft, wenn man als ihren wesenhaften Gehalt die ,,idea-
lische* Entwicklung der Christusgestalt erkennt. Vergangenes erinnernd,
das Gewesene in die Gegenwart der Festvorbereitung hineinnehmend,
zu welcher das Erschauen des Fiirsten gehort, baut der Dichter an dem
zukiinftigen Bilde des wiederkommenden Christus. Nur darum ordnet
der Dichter Christi erstes Erscheinen und seinen Untergang —~ denn als
solchen fafit Holderlin den Kreuzestod — ein in die allgemeine Erschei-
nungsweise des Gottlichen tiberhaupt. Christus hatte nicht ausgeredet;
denn ,,mitten im Wort“, ,,dunkler umschattete . .. dich furchtbarent-
scheidend ein tédtlich Verhingniss®. Dieses ,,mitten im Wort* ist das
Faktum der Vergangenheit, an welchem Holderlin die Zukunft des Wie-
derkommenden festmacht. Dieses Vergangene enthilt das Zukiinftige
schon in sich. Und diese Anschauung entspricht dem grundsitzlich-
dialektischen Denken Hélderlins, das ihn wieder hier in der Ausgestal-
tung der zweiten Trias fiihrt. Deutlicher noch 1iBt das die erste Fassung
von ‘Verschnender..., v. 69-72, erkennen: ,,Wohl wuBtest du es.
Aber der, der ,,nicht zu leben*, sondern ,,zu sterben gesandt* war, ,,ver-
schwieg* es in der ganzen Umfassung seiner weiteren Bedeutung, die
erst die Zukunft auseinanderfalten wird. Darum mufl den beiden Versen
49, so der entscheidende Charakter eines zentralen Punktes in der ganzen
Hymne beigelegt werden. Zu ihm hin fithrt die bisherige Entwicklung;
von ihm aus hat die Betrachtung immer wieder vor- und zuriickzugehen.
In die langbedachten Vorbereitungen des Festes — die Sichtung ,,dim-
mernden Auges* des Fiirsten — schoben sich, einer Synkope gleich, die
Worte ,,aber o du®, v. 40, ein. Die Erwigungen iiber den ,,manchen® zu
Ladenden brachen an ihnen ab; von hier aus gehen die Betrachtungen
iiber das Wesen jeder gottlichen Epiphanie. Sie haben den Charakter
grundlegender Erkenntnisse — nicht nur fiir den Dichter selbst, sondern
fiir das ganz Entscheidende, was er mit der ‘Friedensfeier’ aussagen will.
Von diesen beiden Versen versteht sich erst, daB er iiberhaupt Bedenken
haben kann, den so Geliebten, der ,freundlichernst den Menschen zu-
getan®, zu laden. Die fiir Holderlins Denken charakteristische Dialektik
entwickelt sich hier voll: der dem Verhingnis Erlegene, der Unter-
gegangene wite in dieser seiner etsten, wenn auch noch so liebenswerten
Gestalt kein Gast des Freudenfestes. Christus in seiner Erniedrigung
kann nicht geladen werden. Nach Hélderlinscher Auffassung konate er
niemals ,,Fiirst™ des Festes sein. Seine ,,gebiikte Gestalt hat ein anderes
Jahrhundert zu Ende gebracht; sie hat die dann folgenden und so auch
dieses, das nun zu Ende zu gehen sich anschickt, geleitet. In dieser Funk-
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tion war er ,,Herr* dieser Zeit - zwar ,,zu groB* fiir sie, seine Aufgaben
gingen weiter (v. 79). Aber — so kinnte man einwenden —~ warum sollte
Christus nicht zu laden sein, Christus in Freundesgestalt, aufgefalB3t als
der, der die Menschen bis zur Schwelle dieses Tages gefiihrt hat? Konnte
damit nicht seine Aufgabe beendet sein? Konnte sich nicht an diesen
(also den als Unverwandelten, nur aus seiner ersten Erscheinung zu Be-
greifenden) die Ladung der Verse 110-112 richten, in Dankbarkeit gleich-
sam? Denn hatte er nicht als dieser eine gewichtige und auch in der ein-
geschrinkten Bedeutung das Fest erst ermoglichende Aufgabe erfiillt?
Das wire —wenn er zu Recht erthoben werden kénnte —ein entscheidender
Einwand; und doch stiitzt er bei genauerer Ubetlegung nur die hier ver-
tretene Auffassung. Das gestalthafte Denken und Dichten Holderlins hat
einen anschaubaren Triger der geschickhaften Verwandlung, der kate-
gorisch-vaterlindischen Umkehr erschaffen, wie Sophokles in seinen
Tragodien. Dieser Triger der Umkehr — ein Gott und einstmals Mensch
gewesen ~ geht voran in die neue Zeit. Das Problem, wer der Fiirst des
Festes ist, kann nicht auf Kosten der dialektisch-metaphysischen Ge-
schichtsauffassung Holderlins vereinfacht werden. Die ‘Friedensfeier’,
den vaterlindischen Gesingen zugeordnet, vetlangt, zu ihtrem Verstindnis
die metaphysisch-religids-geschichtliche Fragestellung einzubeziehen, die
Haolderlin so tief bewegt hat: Antike — Christus — Abendland (Vaterland) .
So auslésend fiir die Entstehung der Hymne auch der historische Frie-
densschluBl gewesen sein mag, von Frieden als Anbeginn eines neuen
Weltalters konnte nur dann die Rede sein, wenn der ,,Morgen* in den
»Abend* aufgenommen ist. ,,Was ist es, das an die alten seeligen Kiisten /
mich fesselt, daBl ich mehr noch [ sie liebe, als mein Vaterland?“2 Grie-
chenland mit seinen Géttern komme zum Abendland, zu dem Christus,
der in diesem Abendland als der einzige der Sohne des Allebendigen
noch genannt wird und der in diesem Beisammen der Seligen ein er-
neuerter Christus sein wird. Dann erst kann die hohe, die vaterlindische
Zeit moglich werden. Nicht nur sah Hélderlin darin einen Ausgleich sei-
ner eigenen Zerrissenheit zwischen den beiden Polen seines Dichtens
und Denkens ~ er glaubte, daf} nur so die ,,diirftige Zeit*, die grundsitz-
liche Verarmung der abendlindischen Menschheit, geheilt werden konne.
Solange die ,,alten heiligen Michte* verstoSen bleiben, gibt es keine
Hilfe: ,,aber so vieles geschieht | keines wirket, denn wir sind herzlos,
Schatten, bis unser / Vater Ather erkannt jeden und allen gehrt“3. Un-

1 Der Brief Holderlins an Bohlendorff v. 4. Dezember 1801,
* ‘Der Einzige’, StA 11, S. 153 ff.
3 ‘Brod und Wein’, v. 152-154.
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ablésbar von der vaterlindischen Wendung steht diese Christusgestalt®.

Die zogernden Erwigungen der ersten Strophe dieser Trias finden
nach der Einordnung von Christi Schicksal in die allgemeine Seinsweise
gottlicher Erscheinung mit den v. 71-75 einen Abschlu}: ,,Vom All-
lebendigen aber, von dem /viel Freuden sind und Gesinge, /ist einer ein
Sohn, ein Ruhigmichtiger ist er, [ und nun erkennen wir ihn, / nun, da
wir kennen den Vater . . . Den Inhalt dieser Kenntnis breitet die dritte
Trias aus; noch ist sie uns vorenthalten. Nur ein Moment dieser Kennt-
nis wird ausgesprochen: ,,Nun, da wir kennen den Vater [ und Feiertage
zu halten | der hohe, der Geist | der Welt sich zu Menschen geneigt hat*
(v. 75-78) 2. Das was als Friedensfeier sich begibt, steht im Zeichen einer
neuen Zuwendung ,des hohen, des Geistes der Welt®, dessen also, der
Vater ist des Sohnes der ein ,,Ruhigmichtiger* geheilen ist. Kann dieses
Wort, das die Entscheidung tragt, {iberhaupt gesprochen sein ohne den
engsten Bezug auf das in erster Linie zu Bedenkende, auf den Einen,
dessen ruhiger Macht die Fiirstenschaft zuerkannt werden mul}? Zeigt
er sich nicht allein in dem einen Wort ,,Ruhigmichtiger* als ein Ver-
wandelter, als ein ,,Hesperischer*?

Einschaltend ist Folgendes zu bedenken. Die ersten vier Strophen der
Hymne sprechen in der ersten Person Singularis. Wenn die zweite Strophe
der zweiten Trias in den Plural iiberwechselt, so ist das zunichst damit
begriindet, daB sie iiber allgemein Menschliches im Verhiltnis zum Gott-
lichen spricht. ,, Wit sind es, ,,uns* alle geht es an. Nur v. 6o spricht
unpersonlich; mit dem Infinitiv fordert er: ,, Tiefpriifend ist es zu fas-
sen®, und es mag sein, daB in erster Linie der hier Sinnende sich selbst
dazu aufruft. Die dann ergehenden Erkenntnisse werden im ,,wir® zu
,,uns* ausgesagt. V. 75—76 jedoch scheint gegeniiber der Allgemeinheit
von Menschen iiberhaupt, zu der die vorangegangenen Verse sprachen,
einen engeren Kreis ins Auge zu fassen. Es ist der Kreis derer, die das

1 BeiBlner meint, daB3 schon in den Entwiirfen zu *Versohnender ..." Christus mehr
und mehr zuriicktrete (Bibliotheca Bodmeriana IV, S. 30). Abet die Ubernahme gan-
zer Strophen in die endgiiltige “Friedensfeier’ aus allen drei Fassungen, mehr noch die
Umgestaltung iibernommener Strophen, die Einatbeitung einzelner Verse in ge-
anderte und in neue Strophen aus allen drei Entwiitfen, zeigt zwingend, bis zu wel-
chem Grade der Dichter diese Bruchstiicke als Material fiir die endgiiltige Fassung
genutzt hat. .

2 Ist es wirklich méglich, in den Versen 73-78 eine Zitierung der christlichen Trini-
tit erblicken zu wollen? (Lachmann). Nach christlicher Auffassung etkennen wir Gott
Vater durch Christum, Die Holderlinsche Fassung wurzelt in seiner geschichtsmeta-
physischen Grundauffassung; sic kehrt den Weg um. Damit aber ist der ganze cvan-
gelische Offenbarungsgedanke in allen scinen Folgerungen mehr oder weniger aufler
Kraft gesetzt.
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Fest wollen, derer, die ,,ferne kommend®, v. 10, ,,sich (als) liebende Giste
beschieden® haben, v. 12. Sie sind es, die in der Erwartung eines Kiinf-
tigen geeint sind. Sie wissen auch um den Grund ihrer Einigung, der det
Grund ihrer Erwartung ist: die Erkenntnis des ,,Ruhigmichtigen®, von
dem sie sagen: ,,Und nun erkennen wir ihn* —eben als ,,Ruhigmich-
tigen* — ,,nun, da wir kennen den Vater, v. 75, 76. Erst hier, eben aus
der Erkenntnis einer anhebenden Wende, kann Christus ein ,,Ruhig-
michtiger® geheiBen sein. Es geschieht in vélliger Abwendung von der
Diktion, in der die ganze vierte Strophe und insbesondere die zentralen
Verse 49, so von Christus gesprochen hatten. Es waren die letzten Worte
dieser Strophe ,,aber umsonst nicht*, an die wir schon einmal die Frage
richten mufiten, ob sie wohl erlauben kénnten, die Endgiiltigkeit des
,farchtbarentscheidend ein tédtlich Verhingniss® als aufhebbar zu den-
ken. In der Tat spannt dieser Halbvers eine Briicke, unmittelbar aus der
ersten Strophe in die letzte dieser Trias, die in ihrer Ganzheit eine wahr-
haft ,,idealische* ist. Auch darin erweisen sich die Verse 49/50 wieder als
der zentrale Punkt, auf den hin und von dem fort im stindig zu erwigen-
den ‘vor’ und ‘zuriick’ die Auslegung der Hymne ihren Weg nehmen
kann.

Mit AbschluB der zweiten Trias, v. 71-78, stehen wir auf dem einen
Hohepunkt des Gedichts: Die Nennung von Christus als dem ,,Ruhig-
michtigen®. Der Name, den der Dichter entgegen der biblischen Auf-
fassung nur aus der Erkenntnis des Vaters in seiner etneuten Zuwen-
dung zu den Menschen finden konnte, bedeutet eine zweite Epiphanie
Christi und die Zuteilung einer neuen Aufgabe an ihn, die unmittelbar
die Wende einleitet. Was mit der dritten Trias folgt, ist gleichsam eine
Auswicklung dessen, was v. 73-75 in das zweifache ,,kennen®, ,,etken-
nen® eingefaltet enthalten. Die Verse in den folgenden zweieinhalb Stro-
phen zielen iiber die Entfaltung und Griindung dieser Erkenntnisse ~ eine
echte heroische Ttias — auf den zweiten Hohepunkt der Hymne: die
Verse 109~-112.

Strophe 7

So hilt die nun folgende Strophe den ersten Hohepunkt fest; sie et-
weitert und begriindet tiefer, was thesenhaft das Endergebnis v. 73-78
ausgesagt hat. (Genauso wurde die abschlieBende Aussage iiber das
Schicksal Christi, v. 48—s0 der vierten Strophe, mit der fiinften und der
ersten Hilfte der sechsten Strophe fortgefithrt und aus umfassenderer,
allgemeiner Erkenntnis des Bezuges vom Géttlichen zum Menschlichen
gestiitzt.) Vorerst aber greift der erste Vers noch einmal zuriick, und zwar
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wiederum auf v. 48-50, als auf das Gelenk, in dem die Weiterentwicklung
der ganzen Dichtung hingt: das Geschick der ersten Epiphanie Christi.
Auf Christus ,,ein Sohn* zielt das Demonstrativum ,,der** und nicht, wie
eine normale Syntax vorschreiben miiite, auf den ,,hohen, den Geist der
Welt*. ,,Denn lingst war der zum Herrn der Zeit zu groB*1. ,,Und weit
aus reichte sein Feld*, v. 8o; weit aus reichte es schon zu seiner Lebens-
zeit. Die zweitausend Jahre weiter, durch die Christus fiihrte, sind seiner
Zeit? hinzuzurechnen. Das Feld - ,,wann hats ihn aber erschopfet?*. ..
Die Moglichkeit von Christi Wiederkehr wire also schon offengelassen
aus dem Hinblick auf das weitausreichende Feld und die trotz seiner
Weite ungenutzt verbliebene Michtigkeit Christi, es auszuschépfen.
Christus war nicht ,,erschpfet®, und darum konnte er iiber das ,,furcht-
barentscheidend ein t6dtlich Verhingniss‘ hinausreichen. Dieses offenbare
Paradoxon ist nur aufzuldsen aus der von Hélderlin immer wieder dar-
getanenen Gegenwendigkeit des Bezuges zwischen Géttlichen und Sterb-
lichen: Die Position ,,das Freudige reichend* wird ,,mitten im Wort*
unterbrochen und in die Negation gewendet: ,,tédtlich®, Das aber ,,um-
sonst nicht®, v. 51, enthilt in sich einen neuen Ansatz. Dieses Wort ist in
Verbindung zu bringen zu v. 79, 80, also zum ,,zu-groB-sein® Christi,
zur Weite des Feldes, zu der zugewiesenen Michtigkeit an Christum.
Vers 81 sucht diese bis hierhin unaufgeldste Dialektik dem Verstindnis
niherzubringen und findet eine vermenschlichende Erklirung. Auch
ein Gott teilt wohl seine ,, Tagewerk* auf, leistet schlichtes Tagewerk
wie Menschen, ein Werk also, das bemessen ist. ,,Einmal mag aber ein
Gott auch Tagewerk erwihlen®, v. 81. Er tat es damals und tut es heute

“wieder, »gleich Sterblichen, v. 82. So stellte Christus als einer, der ,,zu

sterben gesandt‘ war, sich den Menschen gleich und nicht nur hierin, er
»theilte (theilen) alles Schiksaal“. Aber ,,Schiksaalgesez ist diss* ~ Schick-
salgesetz liberhaupt und dieses iiber Christi erstem Erscheinen stehende
insbesondere — ,,daB3 Alle sich erfahren, v. 83. Die dritte Fassung von
‘Versohnender...’ sagte, das Verbindende dieser durch Christi Er-

1,,Das GroBre zu groB unter den Menschen“-Gewordene in ‘Brod und Wein’,
v. 134-136, meint den geistigen Bezug zum Géttlichen in seiner Erscheinung, nicht
nur in seinen Gaben.

% ,,Scine Zeit“, das sogenannte christliche Zeitalter, hat ,,lingst* — langhin—an den
Geschicken der Vélker erwiesen, daB3 es scine GréBe nicht gefaBt hat. — Man bedenke
fiir die Zuweisung des Wortes ,,der, dafl der Schwerpunkt der zweiten Trias die Ge-
stalt Christi ist. Thre crste Strophe erinnert sein crstes Erscheinen. Dic zweite Strophe
ordnet sein Geschick cin in die allgemeine Seinsweise gottlicher Parousie. Die dritte
Strophe fiihrt das ,,umsonst nicht* der ersten Strophe weiter, indem sie dic Gaben
nennt, dic wir ,,des Géttlichen aber. .. doch viel empfiengen®, Dic Nennung von
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scheinen ausgeldstes ,,erfahren noch schiarfer betonend: ,,einander et-
fahren*. Dieses Erfahren vollzieht sich in allen Maglichkeiten des ein-
ander — miteinander — aneinander — gegeneinander, in der Hinwendung
zu Christus und in der Abwendung von ihm, jedenfalls in der Vielschich-
tigkeit und Gegensitzlichkeit der Zeit, die noch vom ,,tausendjihrigen
Wetter durchherrscht im Zeichen des Donnerers stand. Auch das ist Et-
fahrung der Gegenwendigkeit. Hier scheint sie aber ein Ziel zu haben:
,,daB (auf daB), wenn die Stille kehrt, auch eine Sprache sei®, v. 84. Der
Augenblick des Verses 84 ist der gleiche von v. 33, eben der, an dem die-
ses tausendjihrige Wetter ,;zu schlafen, iibertént von Friedenslauten,
hinunter* braust. Diese Stille ist genau der Augenblick des festlich zu
begehenden Friedens, wie ihn der Dichter vergegenwirtigt, der Augen-
blick der Vorbereitung des Festes. Was ist das fiir eine Sprache? Der Ent-
wurf sagte: ,,wenn die Stille wieder kehret, eine Sprache unter Lebenden
sei“l, Dort mochte es nahegelegen haben, an eine Sprache zu denken.
In der endgiiltigen Fassung aber scheint Sprache iiberhaupt gemeint zu
sein, Sprache in der Stille, wie sie von nun an verstanden werden wird,
die Sprache, die in der gotterfernen Zeit der Dichter vorbereitend schuf;
in diesem auBerordentlichen Sinn Sprache, die erst da mdglich ist, ,,wo
aber witkt der Geist® und ,,wir auch mit* sind, v. 85, ,,wir* — dic Men-
schen iiberhaupt und nicht nur der das Kommende Sagende, der Dichter.
Wir sind ,,mit* in dieser so gewirkten Sprache, die im Zeichen des
,,hohen, des Geistes der Welt* steht. Es ist das eine Sprache, die in jenem
Augenblick Wirklichkeit wird, in dem dieser Geist erneut ,,sich zu Men-
schen geneigt hat*, ,,Feiertage zu halten®. In dieser Sprache werden wit
auch ,,streiten | was wohl das Beste sei“, v. 85, 86, Sprache als Streit-
gesprich — aber eines solchen, das im Zeichen des Friedens steht. Der
das Fest Bedenkende, der als ein Dichter Kiinftiges schaut in einer neuen
Sprache, weil} schon um das, was allein diese Sprache als ,,das Beste® zu
nennen vermag.

,ein Sohn, ein Ruhigmichtiger* ist entscheidendes Ziel der zweiten Trias, deutlich
weiterweisend in die dritte Trias, so dafl das Demonstrativum ,,der® nur auf iha zu-
riickgehen kann. Erblickt man im ,,Herrn der Zeit* Zeus-Jupiter, wozu der Leser
zunichst durch den allgemeinen Sprachgebrauch Héldetlins bestimmt werden konnte
(wie z. B. auch Binder), so ist der hier entwickelte innere Zusammenhalt der zweiten
Trias zerrissen. Sie gilt Christus. ,,Wie Morgenluft sind nemlich die Nahmen /seit
Christus. Werden Triume. Fallen, wie Irrtum [ auf das Herz . . ., in ‘Patmos’, Bruch-
stiicke einer spiteren Fassung, StA 11, S. 179 ff., v. 163-165. Das ist auch hier nach
der Nennung des ,,Ruhigmichtigen* zu bedenken. In ihre idealisch-erinnernde Ge-
schlossenheit wiirde ein dieser fremd-gewordenes Moment eingefiihrt.
1 StA 11, S. 137, v. 39-40.
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Es scheint wohl nicht méglich, grammatisch zwar korrekt, den Sprung
von v. 86 nach v. 89 zu machen und zu lesen: ,,So diinkt mir jetzt das
Beste . . . der stille Gott der Zeit“; vielmehr diinkt mir jetzt das Beste,
dem nachzudenken, was die Verse 87, 88 in der Hinfiihrung zu v. 89, 9o
aussagen. Auch wenn diese Hinfilhrung syntaktisch als Einfiigung ge-
faBt ist, steht sie in der Gleichwertigkeit zu dem ganzen mit dieser Hin-
fithrung begriindeten Hauptsatz. Die Verse 87, 88 enthalten dieses Beste,
eingefaltet in ein hintergriindiges Gleichnis — und doch als dieses Gleich-
nis schon in seinem Geheimnis offenbat, ,,Wenn nun vollendet sein Bild
und fertig ist der Meister1, — Der Meister hat ein Bild vollendet; ,,sein
Bild“ heiBit es. Ist es das seine nur in dem Sinn, daf3 er es geschaffen hat?
Oder wird es das seine geheilen, weil er selbst es ist, den es darstellt?
Meint er sich selbst in und mit diesem Bilde? Man beachte, wie eng dem
Vorangehenden zugehorig der folgende v. 88 aufzufassen ist: ,,und selbst
verklirt davon aus seiner Werkstatt tritt*, — Das ,,selbst verklirt davon*
rithrt nicht allein von der Fertigung des Bildes her, vom Tun des Mei-
sters; es ist das geschaffene Bild als solches, von dem, in dem ,er
selbst®, verklirt ist. Diese Unterscheidung mag nur so lange zugespitzt
erscheinen, wie nicht iiber sie hinaus ein Identititsvollzug in den Blick
gefafit ist. Eine Identitit zwischen Tun und Sein, zwischen dem Etrfolg
dieses Tuns und seiner etwas Kiinftiges konstituierenden Bedeutung.
Das ist in allen Einzelheiten nachzuvollziehen.

Was ist der Inhalt des Bildes? Es ist der Meister selbst in einer Ver-
klirung seiner selbst. Er hat es geschaffen und sich mit diesem ihn ver-
klirenden Bilde in eines gesetzt. Dieses Bild kann nur mit Bezug auf den
»dimmernden Auges® geschauten Fiirsten verstanden werden. Die Vor-
stellung, daB Gott sich selbst abbildet in einem Sterblichen, einem Hetos,
einem Halbgott, ist altes heidnisches Gut und vom Neuen Testament
tibernommen. Der zum Heros erhShte Ptolemierfirst ist efxdw Tot dids.
Einige Stellen des Neuen Testamentes kénnen uns vielleicht weiterhel-
fen2. Dort wird Christus eixdwv to¥ deod genannt, Christus als Bild
Gottes, als Ebenbild Gottes. Jenes Bild, das der Meister an dieser Zeiten-

1 Binder faflt in Konsequenz seiner Auffassung vom ,,Herrn der Zeit* dieses Fer-
tigsein des vollendeten Bildes als den AbschluB des zu Ende gehenden Aons, mit dem
der Herr der Zeit als dieser abtritt. Wir befinden uns aber hier in der dritten, der he-
roischen Trias. Das Zeitbild wird seinem Gehalt nach in ihrer zweiten Strophe noch
weiter ,,entfaltet®. Seine ganze zukunftsgerichtete Substanz zielt unmittelbar in den
Hohepunkt der neunten Strophe.

t 2, Kor. 4, 4; Kol. 1, 15. Vgl. die Literaturangaben in *Griechisch-deutsches Wor-
terbuch zu den Schriften des NT und der iibrigen urchristlichen Literatur’, D, Walter
Bauer, 3. Licf. 1950%, Berlin, Sp. o1 f.
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wende geschaffen hat, ist Christus der ,,Ruhigmichtige als eixdy 705
d¢ov. Es 138t den ,,Meister®, der in seiner gottlichen Erscheinung so
lange ferngeblieben war, nun fiir diese neu anhebende Zeit sichtbar
werden. Es gibt dem sich neigenden Gott ,,Gegenwart®. Darin ist
Christus fiir den spiten Holderlin nach langem Ringen seines Denkens
um die Wesenheit Christi als ,,Der Einzige* erkannt. Dieser entwick-
lungsmiBlig so bedeutsame Zusammenhang wird vielleicht durch die
Auslegung einiger Verse und Lesarten zu ‘Der Einzige’ deutlicher. ,,Es
hindert aber eine Schaam [ mich dir zu vergleichen [ die weltlichen Mén-
ner* (Herakles und Dionysos, v. 62-64. dritte Fassung). Der Dichter
erwigt: ,,Und freilich wei [ ich der dich zeugte, dein Vater ist | der-
selbe’, v. 64-66. Er weil: ,,Nemlich Christus ist ja auch allein | ge-
standen unter sichtbarem Himmel und Gestirn, sichtbar | Freiwaltendem
uber das Eingesetzte®, v. 66-68. Die Lesart zu v. 66-74 schreibt allen
dreien, auch Christo ein Schicksal zu: ,,Ein jeder von jenen hat ein Schik-
saal* und fiihrt aus, ganz allgemein, was Schicksal bedeutet: ,,Ein Schik-
saal. Das ist. Immer strebet die Welt / hinweg von dieser Erde ... (v. 71,
72 dritte Fassung lautet: ,,Nemlich immer jauchzet die Welt / hinweg von
dieser Erde. . .). Der SchluB3 wird gezogen: ,,So sind jene sich gleich®,
v. 75. Die Uberginge in diesem Gedankenvollzug: ,,Und freilich* —
nhemlich® — | ja auch allein® - ,,;s0“ — dienen offensichtlich einer Be-
schwichtigung der Scham. Die drei sind also gleich in dem Punkte der
Weltlichkeit; gleich darin, daB3 sie vom gleichen Vater stammen; gleich
darin, daB sie ein Schicksal haben, das fiir alle drei gleichmiBig charak-
terisiert ist; und sie sind gleich darin: ,,Voll Freuden, reichlich. Hertlich
griinet / ein Kleeblatt®, v. 75-76; gleich darin, daB alle drei ,,wie Feld-
herrn, mir, Heroen sind®, v. 78. Es ist das ein Vergleich, dessen grund-
sitzliche Angemessenheit der Dichter fiir alle drei gleichmiBig betonen
zu miissen vermeint: ,,Ungestalt wir, um des Geistes willen, dieses, diirfte
von solchen / nicht sagen, daBsie ..., v. 76-78. Sie sind auch gleich darin,
daB ,,Alle Tage stehen die aber, als an einem Abgrund einer / neben dem
andern®, v. 91, 92. Zusammenfassend ist zu betonen: die drei sind gleich
in allen den Punkten, in denen die weltlichen Manner als weltlich, als
Heroen sich charakterisieren —~ gleich also der menschlichen Natur
nach, nach der auch Christus weltlich, das heiB3t ,,wahrer Mensch* ist!.

Es erhebt sich die weitere Frage: worin sind die drei sich nicht
gleich? Alle drei haben ,,Zeichen* an sich, v. 94—96; auch die Lesarten

! Nach Allemann, a. a. O. S, soff. gelte, syntaktisch schwer haltbar, ,,die Sorge der
Scham den weltlichen Minnern®; sie dittfen nicht ,,in die Todesbahn Christi gerissen
werden®, Trife das wirklich zu, so miiite diese Scham jetzt ausgeriumt scin!
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nennen die Zeichen (unter II, 10-14) aber sie fithren diese Unterschei-
dungen weiter, zu besonderen Kennzeichnungen eines jeden der drei.
Die Kennzeichnung fiir Christus heiB3t: ,,Christus aber ist / das Ende*,
v. 19, 20. Das Ende des antiken Gottertages? Das Ende dessen, der ,,zu
sterben gesandt war? Es kann offenbleiben, was des niheren hier das
Ende meint, da nach der Holderlinschen Auffassung das eine das andere
einschlieBt: Mit Christi Ende endet auch der antike Géttertag. Es ist
aber zu beachten: der Vers geht unmittelbar weiter: ,,Wohl ist der noch
andrer Natur.” Die Formulierung dieses Satzes: ,,Wohl... noch... and-
rer’* deutet auf ein Mehr, sei es in bezug auf das Ende, so daB3 dieses ge-
rade nicht ein endgiiltiges wire; sei es in bezug auf die andern beiden
Halbgétter, so daB3 Christo etwas eignete, was jenen nicht zugehést. Der
an das Satzzeichen (Semikolon) anschlieBende weitere Fortgang sagt das
ausdriicklich: ,erfiillet aber, was noch ... / den Himmlischen gefehlet
an den andern®, v. 20-22. Was ist das, was ,,gefehlet* hat? Es mul}
etwas sein, was aus der ,,andern Natur® Christi sich herleitet, etwas, das
Herakles und Dionysos nicht haben kénnen aus ihrer eigenen Natur;
es muB} also aus den Kennzeichnungen der v. 19-22 sich verstehen
lassen.

Wenige Verse vorher sagt Holdetlin: ,,Der Streit ist aber, der mich /
versuchet dieser, dal aus Noth als S6hne Gottes / die Zeichen jene an sich
haben‘ (Lesart v. 15-17) — um unterschieden zu sein eben als die ver-
schiedenen Séhne Gottes; unter anderem auch als die weltlichen gegen
den Einen, der noch ,,andrer Natur® ist. Diese Zeichen (v. 12-14) fiihren
irgendwie in die Kennzeichnungen der v. 19-22, wenn auch der Gedan-
kengang dahin weder aus der Fortfithrung noch aus den Zeichen selbst
eindeutig abzulesen ist. Was aber kann ,,der Streit” sein, der Holderlin
,»versuchet?, im besondeten bezogen auf Christum? Es ist das die Be-
unruhigung dariiber, das Wesen Christi nicht scharf genug gefafit zu ha-
ben, wie sich das soeben noch im nicht voll zulangenden Ansatz eines
Vergleiches mit den weltlichen Minnern gezeigt hat. Es ist das eine Ver-
suchung in dem Sinne, daB sie entscheidend dafiir ist, ob Holderlin die
andre Natur Christi auch voll erkannt hat. Das zeigt sich darin ,,was
noch an Gegenwart/den Himmlischen gefehlet an den andern® (hier
gesperrt). Was aber kann unter ,,Gegenwart hier verstanden sein?

Schwerlich wird in der griechischen religidsen Vorstellung die Auf-
fassung zu finden sein, in Herakles und Dionysos wese der Hochste selbst
an. Und doch miissen Holderlins persénliche Gedanken oft auch in dieser
Hinsicht die Gleichheit oder Unterscheidung Christi von den weltlichen
Minnern bedacht haben. Hatte er doch ganz allgemein in bezug auf die
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Vermittlung Gottes hin zu den Sterblichen gesagt: ,,Und treppenweise
steiget der Himmlische nieder* (Lesart zu v. 71, erste Fassung). Christus
aber kraft seiner ,,andern Natur® ist jetzt in klarer Unterscheidung zu den
weltlichen Minnern gesehen. Er als der Einzige tragt ,,Gegenwart®
des Hochsten mit sichl.

Von der Deutung des ,,Streites in ‘Der Einzige’ erfihrt das vom ,,Mei-
ster vollendete und ihn verklirende Bild als ¢ixxdr To7 deod — ,,Gegen-
wart“~eine tiefe Bestitigung. In diesem so verstandenen erneuernden Sinn
ist Christus ,,ein Sohn®, v.73, des,,Alllebendigen, v. 71. Und dieser Alle-
bendige istder,,stille Gott der Zeit*, v. 89, geheiflen. Dieser Name konnte
ihm erstjetzt gegeben werden, ,,nun, da wir kennen denVater, v. 75, wir,
die ,,Hesperischen‘‘. Wir kennen ihn als den, der den,,Ruhigmichtigen®,
,,ein Sohn®, geschickt hat. Der ,stille Gott der Zeit* — der ,,Ruhigmich-
tige* — beide gehoren in jhrer Namengebung eng zusammen. Nur aus der
erneuerten und erneuernden Zuwendung des Vaters als ,,stiller Gott der
Zeit und der Epiphanie des ,,Ruhigmichtigen® konnte diese Zeit
,,stille’ werden. Man kann die Dichte dieser Bezlige nicht eng genug
fassen; sie hat konstitutive Bedeutung fiir das, was sich nun ereignet.
,,Frucht von Hesperien ists!* ,,Siehe! wir sind es, wir“2

Strophe 8

,»Schiksaalgesez ist diB, daB alle sich erfahren®, sagte v. 83; aus die-
sem Schicksalgesetz wurde die eine Sprache verheiBlen, v. 84. Die zwei

1 Es kann gar nicht anders sein, als daB die ,,andre Natur* im Munde Holderlins
nicht einfach eine vage Andersartigkeit bedeutct. Es ist das viclmehr ein mit vollem
BewuBtscin gewihlter Ausdruck fiir das, was ihn lange beunruhigt haben muB. Hsl-
derlin als geschulter Theologe wuBte um die Frage des ,,Homousios®, d. h. die Lehre
von der Gottgleichheit des Logos (in Christo und dem heiligen Geist), die bis auf
Origines und Athanasius zuriickgeht: Christus ist gottgleich. Die in Nicda durch-
gesetzte Auffassung (325) fithrte zunichst zum ,,Monophysitismus®, zu der Lehre,
daB Gott und Mensch sich in Jesu verbinde, zu einer einzigen und zwar gott-
lichen Natur. Die Ubetlieferung der Evangelien lieB sich damit schlecht vereinigen;
sie erzihlen die Menschlichkeit Christi in seinem Ringen und Leiden. Nach Nicia
aber gingen die Kampfe und Auseinandersetzungen iiber die ,,Natur* Christi weiter,
bis etwa 125 Jahre spiter in Chalkedon der ,,Dyophysitismus® zum Dogma erhoben
wurde: Christus ist wahrer Gott und Mensch, wesenseins mit dem Vater nach der
Gottheit und wesenseins mit uns nach der Menschheit. Er hat ,,zwei Naturen®, un-
vermischt und unverwandelt, aber auch getrennt und ungesondert. Das Eigentiim-
liche beider Naturen, die in ihm zu ciner Person zusammengehen, ist damit gewahrt
(vgl. dic kurze, auch fiir den Nichttheologen faBlliche Darstellung in Kurt Dictrich
Schmidt, ‘Grundrifl der Kirchengeschichte’, Géttingen 1949, Bd. 1).

2 ‘Brod und Wein’, v. 150.
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ersten Verse dieser Strophe kommen darauf zuriick, auf eine nunmehr zu
Ende gebrachte Erfahrung, v. 91-93. ,,Viel hat von Morgen an (von
unserem Anbeginn) erfahren der Mensch.* Das, was wir viel ,,erfahren
haben, ist erst im mitteilenden Gesprich das unsere geworden: ,,Seit
ein Gesprich wir sind und héren von einander®, v. 92. Erst auf Grund
von Sprache - im héren kénnen von einander — sind wir eine geschicht-
liche Menschheit geworden. Erfahrung — Sprache als Gesprich- und
damit Geschichte sind hier als ein einziger, in sich zusammenhin-
gender und begriindender Vollzug des Menschseins gefaBBt. Das von
uns nur getrennt, im Nacheinander zu Denkende, kann in der Zusammen-
schau des Dichters in einer unerhort verkiirzenden Sprache den Ausdruck
von Identitit annehmen: ,,Seit ein Gesprich wir sind‘ (hier gesperrt).
Der Identititsvollzug wird steigernd weitergefithrt: ,bald sind wir
aber Gesang* (hier gesperrt); er miindet in die nahende Zukiinftigkeit
des Abends der Zeit, des Festes und damit in die Gegenwart von elxadw
7o Pdeod als die Sichtbarkeit des ,,groBen Geistes, kraft deren nur ,,der
Liebe Gesez, | das schonausgleichende gilt von hier an bis zum Him-
mel®“ (v. 89/90).

Was aber ist nun, konkret gesprochen, der Inhalt dieses Gesetzes im
Zeichen des ,,Bildes*? Als ,,der Liebe Gesetz* — eine Ordnung aus Liebe,
aydnn — trigt es wie dieses die Ziige Christi. Der Wiedererscheinende
einer zweiten Epiphanie fihrt die Vereinigung des nach christlichkirch-
licher Auffassung schlechterdings Unvereinbaren herauf. V. 94 nennt
dieses ,,Bild* ein ,,Zeitbild‘‘; es ist das Bild der nach dem Hélderlinschen
Denken nunmehr erfiillten Zeit: ,,der Zeiten Vollendung hat es ge-
bracht*. ,,Ein Zeichen liegts vor uns* - als Zeit- und Leitbild des neuen
Aons. ,,Der groBe Geist, v. 94, ,,der hohe, der Geist | der Welt*, v. 77,
78, auf ,Feiertage®, v. 76, sinnend, hat es entfaltet, als Zeichen eines
neuen Bundes. Es besagt, ,,daB zwischen ihm (dem groflen Geist) und
andern®, v. 95, (den andern Géttern), v. 95, ,,ein Biindniss* ist, v. 96. Ver-
stirkend und erweiternd heilt es dann noch einmal ,,zwischen ihm und
andern Michten®, v. 96. Es sind dies ,,die Unerzeugten, Ew’gen®, v. 97,
die nunmehr dem groBen Geist verbunden sind. Denn auch sie und nicht
nur ,er allein®, v. 96, ,,;sind kennbar alle daran®, kennbar am neuen
Biindnis, kennbar aus seinem Sinn und Geist; kennbar aber auch in der
Weise des gleichen erneuernden Kennens, von der die Verse 74, 75 in be-
zug auf Christum und den Vater sprachen.

Das Biindnis ist als ein drittes Testament aufzufassen, in dem Sinne
verstanden, als es an die Stelle des zweiten Testamentes tritt. Die Selbst-
herrlichkeit der uneingeschrinkten Autoritit Gottes, die dem Wort dia-
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97! im Alten und im Neuen Testament anhaftet, ist hierbei als aufgeho-
ben anzusehen. Dieses Biindnis ,,zwischen ihm und andern®, v. 95, 96, ist
auf vertraglicher Grundlage errichtet; es ist nicht als eine cinseitige Ver-
fiigung, als autoritative Willenserklirung Gott Vaters zu deuten. LaBt
man nur fiir eine solche den Ausdruck ,,Testament zu, so miifite man
ihn hier verneinen; er muB} einem Christusverstindnis anst68ig sein, das
die Holderlinsche Christologie ablehnt. Aber diese Kennzeichnung folgt
zwingend aus der mythisch-religiosen Grundauffassung Holderlins.
,Nicht erallein® wird in der einschrinkenden Negation gesagt. Es
wird somit auch in der Sprachgebung einprigsam deutlich, daf} ,,der
groBe Geist, v. 94, der ,,Vater®, v. 75, seine AusschlieBlichkeit aufgegeben
hat. Damit ist eines noch klarer geworden: ,,Sein Bild*, v. 87, das des
,,Meisters® und als solches Christus, eix@» To7 deod ,,nun‘; in diesem spa-
ten Augenblick, am ,,Abend der Zeit erst vollendet, mufl ein neues
,Bild* sein. Nicht mehr der Christus der ersten Epiphanie, nicht mehr
jener Christus, erzeugt und Mensch geworden und gestorben, dessen
Menschsein Holderlin immer wieder betont, nicht der Christus, den die
vierte Strophe liebevoll erinnert - nicht mehr der Christus kann es sein,
der nach der Lehre ,,die andern* (Gétter), ,,die andern Michte®, v. 96,
eben die ,,Unerzeugten, Ew’gen” verdringt hatte. Deren auflerchrist-
liche Herkunft wird im folgenden Gleichnis noch deutlicher. Sie sind nun
in das Biindnis aufgenommen, nicht nur geduldeterweise. Die Verse
,.nicht er allein, die Unerzeugten, Ew’gen [ sind kennbar alle daran®,
v. 96, 97, nehmen auch ihn, ,,den groBen Geist®, den ,,Vater* zuriick in
die allgemeine Dimension des Gottlichen. Diese Auffassung bestirkend,
fahrt der Vers fort: ,,gleichwie (hier gesperrt) auch an den Pflanzen /
die Mutter Erde sich und Licht und Luft sich kennet*‘. Das Gleichnis ist
in seiner Parallelitit nicht streng durchgefithrt. Am (im) Biindnis sind
kennbar ,,er und ,,die Unerzeugten, Ew’gen®. ,,An den Pflanzen* kennt
sich (hier gesperrt) die Dreiheit: die Mutter Erde und Licht und Luft.
Mit diesem ,,sich, noch einmal wiederholt, wird die Innigkeit der Durch-
dringung hier im Raume der Physis organisch und eindringlicher aus-
gedriicke als sie gegeniiber dem ,,kennbar. .. daran® gegeben wurde.
Trotz des ,,gleichwie auch* ist eine volle Gleichheit nicht hergestellt;
aber es wird sehr deutlich, was die gewollte Gleichsetzung der Thesis zur
Physis erstrebt: Das organische Bild aus dem Umkreis der Mutter Erde
soll die Anschauung engster Zugehorigkeit auf das erst jetzt neu Ver-

1 Das griechische iadsjxn gibt die Bibeliibersetzung von Dr. Hermann Menge,
z. B. in den Einsetzungsworten Matth. 26, 28 mit ,,(neuer) Bund* wieder. Luther
sctzt an die gleiche Stelle ,,mein Testament*’,
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bundene tibertragen, auf das im christlichen Raum bisher getrennt ge-
wesene, ja feindliche Verhiltnis zwischen geist-gottlicher und natur-
gottlicher Sphire.

Uberdies entspricht innerhalb der Sphire des allgemein-Géttlichen
dieses ,,kennt sich® dem ,,sich erfahren®, v. 83, im Bereich des Mensch-
lichen: ,,Die Stille kehrt*“ dann hier erst wieder, wenn dort dereifernde,
der ausschlieBende Gott zum , stillen Gott der Zeit* geworden ist, Geist-
gottlichkeit und Naturgéttlichkeit umfassend - letzteres in dem weiten
Sinn Holderlins, der mit seinem Begriff ,,Natur® das frithgriechische
Denken erneuerte.

,,Zuletzt ist aber doch, ihr heiligen Michte, fiir euch / das Liebeszei-
chen . . ., v. 100, 101. Noch einmal ist damit die UnerliBlichkeit der
Einbeziehung griechisch-mythischer Anschauung in die abendlindische
religiose Vorstellungsweise betont. Insbesondere die ,,heiligen Machte*
sind es, die des neuen Biindnisses bediirfen; ihnen ist das ,,Liebeszeichen,
das Zeugniss* dessen, ,,daB ihrs noch seiet® — daB ihr ,heilige Machte®
wieder seid — ,,der Festtag®, v. 101, 102.

Strophe 9

Den Stropheneinschnitt zwischen zwei und drei iiberspringend, geht
die dritte Trias und damit die ganze Hymne in michtiger Steigerung
ihrem Ziel entgegen. ,,Zuletzt ist aber doch, ihr heiligen Michte fiir
euch / das Liebeszeichen, das Zeugniss / daB ihrs noch seiet, der Festtag //
der Allversammelnde . . . v. 100-103. Wen und wie aber versammelt er?
Er versammelt die ,,Himmlischen®; sie sind ,,nicht im Wunder offenbar®,
v. 104, wie in der christlichen Religion; ,,noch ungesehn im Wetter®, wie
etwa Zeus oder Poseidon; sie stehen nicht mehr gegensitzlich zuein-
ander, wie sooft griechische Gotter taten (Saturnus-Zeus); sie sind auch
nicht in der Erhhung und Unterordnung einer Hierarchie zu fassen; es
steht einer der Gotter den andern nicht mehr mit dem Anspruch der Aus-
schlieBlichkeit gegeniiber — vielmehr sind ,,bei Gesang gastfreundlich
untereinander . .. die Seeligen in jeglicher Weise | beisammen. . AN
v. 105. Steigernd wird das ,,gastfreundlich untereinander®, v. 105, wei-
tergefithrt: die Himmlischen sind ,,in Choren gegenwirtig®, v. 100.
Auch hier wieder entspricht der gbttlichen Seinsweise der Zusammen-
geschlossenheit im neuen Aon ein noch nicht gekannter Zustand mensch-
lichen Beisammenseins, der in v.93 mit den Worten gekennzeichnet
wurde ,,bald sind wir aber Gesang®. Das einstmalige ,.einer ist immer
fiir alle“? geniigt der endgiiltigen Fassung nicht mehr, um die Ganzheit

1 *Vershnender . . .* v. 86, crste Fassung.
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des gottlichen Seins darzustellen. ,,Die Seeligen in jeder Weise beisam-
men®, v. 107, werden zu ,,eine(r) heilige(n) Zahl“, v. 1061, Aus dieser
Zahl kann nichts mehr herausgebrochen werden, sie miifite denn ihre
Heiligkeit einbiiBen. In das Beisammen der heiligen Zahl gehort Chri-
stus: ,,und ihr Geliebtestes auch, [ an dem sie hingen, nicht fehlt®, v. 108,
109. Die anderen Gétter ,,hingen* an Christus. Das gilt nicht nur in dem
Sinn, daB er ,,ihr Geliebtestes” genannt wurde; viel mehr noch hingen
sie in ihm, dem Zeichen des neuen Bundes, zusammen. .

Die dritte Trias ist die unerhdrte Ballung der wesentlichen Anliegen
des Holderlinschen Denkens und Dichtens; der Hohepunkt ist erreicht.
Mit den letzten Worten des siebenten Verses der dritten Strophe wird
,,die andere Klarheit® ausdriicklich; begriindend wird auf die weitaus-
holende Hinfithrung zuriickgegriffen: ,,denn darum . . .“ In dreifach ge-
stufter michtiger Steigerung ist Christus gerufen: ,,Denn darum rief ich /
zum Gastmahl, das bereitet ist [ dich, UnvergeBlicher, dich, zum Abend
der Zeit, | o Jiingling, dich zum Fiirsten des Festes®, v. 109-112. Unl&s-
bar ineinander gehdren die drei sich in sich selbst hherfithrenden An-
rufe zueinander. Dieses Rufen, nun hier als spezifische Titigkeit im Pra-
teritum genannt, hat sich durch die ganze Dichtung hindurch vollzogen?,
vom Augenblick der Sichtung ,,dimmernden Auges®, von der ver-
suchenden Anrede an den in schépferischer Schau langsam gegenwirtig
werdenden Fiirsten des Festes in der zweiten Strophe bis zu diesem Hohe-
punkt. Dieses Rufen, gesteigert zum Gesang als griindend-stiftendes Ver-
gegenwirtigen, ist kein afficere, sondern ein efficere3. Der Fiirst des
Festes durchwaltet als ,,Ruhigmichtiger* nicht nur das Fest. Uber dieses
hinaus ist er Bild und Zeichen des Allebendigen fiir den neuen Aon, - ist er
»Gegenwart®, Seine Fiirstenschaft meint hichste vollkommene Geistig-
keit, die ihm als ,,Bild des ,,hohen, des Geistes der Welt* zugehort. Die
deutsche Sprache braucht das Wort ,,Fiirst* fiir geistige Wesen, fir den
hochsten, vollkommenen Geist. Christus, in diesem Verstand ,,Fiirst* ge-
nannt, wiirde ihn ganz im Sinne Holderlins von den anderen Halbgéttern,
,,den weltlichen Minnern* 5, unterscheiden und herausheben; auch diese
kommen zum Fest wie alle anderen Gétter, auf dal der neue Géttertag voll-

1 Der Prosa-Entwutf sprach von ,,eine(r) Zahl | geschlossen, heilig, ausgehen rein
aus unserem Munde*“.

* Die Argumente BeiBners aus der Vergangenheitsform von ,,rufen* zu v. 109, im
Riickbezug auf die zweite Strophe, kénnen daher nicht treffen.

3 Vgl. dazu, in einem andern Zusammenhang, Bruno Sncll, *Die Entdeckung des
Geistes’, Hamburg 1946, S. 8.

¢ Grimms Worterbuch.

$ *‘Der Einzige’, erste Fassung, v. 6o-69.
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kommen werde. Die Frage der Unterscheidung Christi von den anderen
Halbgéttern hat Holderlin immer wieder beunruhigt?. Hier endlich ist
Christus ganz entschieden von ihnen abgesetzt. Aus Holderlins dialekti-
scher Geschichtsauffassung wird ihm eine Sonderstellung eingerdumt:
Nicht einem der alten Gétter wird ein, Verliugnen‘‘zugemutet; sic kommen
wieder als die, die sie waren. Christus allein hat eine Wandlung durch-
gemacht. Diese Verwandlung seiner selbst ist der tragende Grund fiir das
Méoglichwerden der ‘Friedensfeier’. Wie sollte diese Verwandlung nicht im
Hinblick auf seine neue Aufgabe betrachtet werden miissen? Alle diese
Beziige sind zu bedenken, wenn man der sinnenden Bemithung des Dich-
ters in der zweiten Strophe gerecht werden will. Im Fiirsten des Festes,
elxcoy Tod Peovals ,,Bild“ fiir einen neuen Aon, findet daslange Ringen Hol-
derlins um seine Christusvorstellung auf dem Grunde seiner dialektischen
Geschichtsmetaphysik endlich das Ziel 2. Das aber, was mit diesem zweiten
Erscheinen Christi in die geschichtliche Witklichkeit eintritt, gehort
nicht dem Vorstellungskreis christlich-dogmatischer Uberlieferung an.
Es ist aus den Tiefen mythischer, religioser Schau eines Dichters ge-
hoben.

Die entscheidende dritte Trias klingt aus in die Zusammenfassung des-
sen, was Gegenstand der langen Erwartung, was ihr Sinn und Inhalt von
jeher gewesen und im Augenblick dieser Aussage in der dritten Strophe
noch immer ist. Denn auch hier ist alles noch Erwartung von Zukiinf-
tigem, — aber diese Erwartung schwingt in der Sicherheit tiefglaubiger
VerheiBlung. Die heiligzuhaltende Gegenwart aller Unsterblichen, auch
der alten Gotter und Michte im Verein mit Christus, ist anschaubar ge-
worden. Die Anwesenheit alles Géttlichen in seiner Vollzihligkeit in
diesem unserem vaterlindischen Raum wird sichtbare Wirklichkeit wer-
den: ,,und eher legt / sich schlafen unser Geschlecht nicht, [ bis ihr Ver-
heiBlenen all, / all ihr Unsterblichen, uns / von eurem Himmel zu sagen, /
da seid in unserem Hausse®, v. 112-117. Das Wort ,,da sein*, Anwesen-
heit, ist hier in seinem vollen Aussagegehalt zu fassen. Die Unsterblichen
werden ,,da* sein in ,,unserem HauBe*. Das heiBt: sie werden das, was
jedem einzelnen der ,,VerheiBenen all*“ an géttlicher Strahlung wesenhaft
ist, in ,,unser HauB*“ einbringen; sie werden uns ,,von ihrem (eurem)
Himmel (zu) sagen*. Was aber Gétter ,,zu sagen* haben, das sagen sie

1 Dazu nur das eine Zitat, das immer unvollstindig und daher sinnentstellt gegeben
wird: Lesart zu ‘Der Einzige®, dritte Fassung, II, 19-22, StA II, S. 753.

* Unter dieser Hinsicht wire die Datierung der 'Friedensfeier’ in Beriicksichtigung
von ‘Der Einzige’ und ‘Patmos’ neu zu priifen.
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dadurch, daB ihr Erscheinen in die sterbliche Wirklichkeit der Menschen
hineinwirkt, daB sie dieser eine neue Gestalt verleiht?.

Strophe 10ff.

Eine vierte Trias schlieBt sich an; mit der ersten Strophe geht sie in
die idyllische Zustindlichkeit des Anfangs zuriick. Die Erwartung hat
sich beruhigt; und die, die mit diesen wunderbaren Versen schon in ihr

1 Es ist notwendig, aus Raumgriinden leider unter Hintansetzung ciner eingehen-
den Beweisfiithrung und darum etwas thesenférmig, auf eine Interpretation einzu-
gehen, die Buonaparte als den Fiirsten des Festes hinstellt (Allemann, ‘Holderlins
Friedensfeier’, Pfullingen 1955; vorher Neue Ziircher Zeitung, 24. Dezember 1954;
12. und 14. Mirz 1955). Es ist wenigstens herauszustellen, auf welchen Voraussetzun-
gen sie beruht; deren drei in erster Linie sind zu erkennen und zu entkriften: 1. ,,Frie-
densfeier gehorcht noch nicht dem Gesetz der Umkehr, sondern unternimmt einen
wesentlich anders gearteten Losungs- nimlich Versohnungsversuch.” Aber gerade
darin geht ‘Friedensfeier’ iiber ‘Versohnender. ..’ hinaus, da8 in ihr von Vers6hnung
nicht mehr gesprochen wird; das tragende Wort der Entwiitfe kommt nicht mehr vor.
Fiir die Durchdringung von kategorischer, vaterlindischer Umkehr mit der dialek-
tischen Entwicklung in der Gestalt Christi wire ,,Versshnung® ein zu schwaches
Wort. Die These Allemanns iibersicht, daB ohne diese Grundgedanken die Hymne
nicht geschrieben werden konnte, Die dialektische Spannung zwischen dem ,,Orien-
talischen* und dem ,,Hesperischen®, zwischen ,,Heimat und Kolonie*, zwischen dem
,»Nationellen* und ,,Antinationellen** bestimmt die ,,abendlidndische Wendung® in
ihrer ganzen Breite, ~ Allemanns Radikalitit im Begriff der Umkehr fithst dazu, die
Spannung aus dem Blick zu verlieren, die zwischen dem Punkt, von dem aus um-
gekehrt wird, und dem anderen Punkt liegt, an dem die Umkehr gewissermaBen an-
kommt. Nicht nur haben wir nach Héldetlin in der hesperischen Wendung in das
Eigene zuriickzukehren, Die Zuriickbezogenheit zum Punkt des umkehrenden Ab-
sprungs ist konstitutiv auch fiir das mit der Umkehr zu erreichende Ergebnis. Es
liegt ,,hoher* als der Punkt, von dem einstmals der schnsiichtige Flug in das Anti-
nationelle ausgegangen war, Diese hohere Ebene datf nicht vom Standpunkt der ab-
soluten Metaphysik verstanden werden. Sie meint hier die schlichte Tatsache, daBl
die erste Hinwendung zum Antinationellen nicht einfach post festum zu negieren ist;
diese ist kein sinnloses Schweifen ; sie bedeutet keine Verirrung, sondern ecine gesetz-
hafte Bewegung, genauso gesetzhaft wie die Umkehr; sie kann nicht ,,umsonst® ge-
wesen sein. Schon allein Holderlins Auffassung von der Zeit spriche dagegen: das
Weiterwesen des Gewesenen im Gegenwirtigen, das Bestimmtsein der Zukunft auch
aus dieser Vergangenheit—das ist und bleibt der eine Pol, von dem aus erst eine echte
Synthese méglich werden kann. Im dritten Absatz von *Werden im Vergehen® spricht
Hélderlin nachdriicklich vom,,Untergang oder Ubergang des Vatetlandes®’, Das,,Ent-
stehen des Individuellen aus Unendlichem, das Entstchen des Endlichunendlichen oder
Individualewigen aus beeden* schwingt in einer stindigen Vor- und Zuriickbezogen-
heit, in der das Vergehende nicht schlechterdings vergangen, sondern in gewandelter
Form gegenwirtig ist. — Die zweite Trias begreift sich als Exposition dieser Umkehr
— aber als diese wird sie von den Anhingern der Buonaparte-Auffassung nicht er-
griffen; so kommt sie auch in diesen Interpretationen immer zu kurz. Das fiihrt sofort
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stehend vorgestellt werden, leben schlicht ,,einfiltig” in der Sicherheit
der Erfiillung, auf deren unmittelbares Nahen schone Zeichen hindeuten.
Die nichste Strophe hilt die Beruhigung der nahenden Erfiillung fest.
,,Von oben‘ ,,wohl“ ist bereitet, v. 130, 131, was uns die ,,Wiirze des
Lebens* schenkt; iiber ,,die Mithen‘ sind wir hinausgefiihrt, v. 132. An-
gesichts des Kommenden wird abgewehrt, was an vorangegangene
Kimpfe-auch an die des Geistes — erinnert. Das ,,Einfiltige®, v. 134, ist
es, was jetzt am meisten gefillt — und gefallen soll. In diesen Versen
scheint Holderlin selbst in die Beruhigung der geschickhaften Entgegen-
setzung von ,,Morgen® und ,,Abend* eingetreten zu sein. Diese ist zu
einer Synthese gefiihrt, die eine neue Zukunft aus sich entlafit. ,,Denn...%,
heift es, die gliickhafte Zustindlichkeit im ,,Einfiltigen* begriindend,
,,denn die langgesuchte | die goldne Frucht, [ uraltem Stamm [ in schiit-
ternden Stiirmen entfallen* ist gefunden, v. 135-138. ,,Die Gestalt der
Himmlischen ist es*, v. 140. Das meint die gestalthaft-anschauliche Ge-
genwart der Unsterblichen in ihrer Vollzihligkeit. ,,Frucht von Hesperien
ists!1 Dieses ,,Entfallen*, Suchen und Finden als Widerstreit der Schick-
salsmichte, die ,,schiitternden Stiirme* hatten die eigene Brust zerrissen.
Jetzt aber weiB der Dichter, das ,,heilige Schiksaal selbst war es, das das
Entfallene ,,als liebstes Gut* , mit zirtlichen Waffen umschiitzt* hielt,
V. 139, 140.

Nach der tief beruhigten, seligen, ,.einfiltigen® Gliickseligkeit der
beiden ersten Strophen der vierten Trias konnte man wohl meinen, es
sei -~ mit Hegelscher Endgiiltigkeit — jeder Widerstreit, auch die Mog-
zu Punkt 2. Allemanns Auslegung ist weitgehend bestimmt von seinen Ausfihrungen
zu *Der Einzige’ in ‘Heidegger und Holderlin’. Die Auslegung dort der Verse ,,Es hin-
dert aber eine Schaam [ mich ... (vgl. S. 76 der hier vorgelegten Arbeit) enthiillt
ihre ganze Fragwiirdigkeit crst von der ‘Fricdensfeier’ her. Es kommt der Vercinigung
des Unvereinbaren gleich, cine Einstimmung der Gestalt Christi in der *Friedensfeier’
mit der Auffassung Allemanns von Christus in ‘Der Einzige’ zu versuchen. - Faft man
die Punkte 1 und 2 zusammen: die mangelnde Durchdringung von kategorischer und
vaterlindischer Umkehr mit der dialektischen Entwicklung in der Gestalt Christi, die
Vernachlissigung der ,,andern Natur*, so ergibt sich beinah zwangsliufig 3. die Ver-
diinnung des groBartigen Hohepunktes dieser Strophe 9. Allemann spricht von einer
Versdhnung zwischen dem Heros Buonaparte (der von dem weltlichen Mann Hera-
kles seine Fiirstenschaft hetleitet) und dem ,,empedokleischen® Christus, der zu dem
weltlichen Heros ,,hingerufen* wird — am Notseil der grammatischen Erorterung
iiber das dreifache ,,zum®, v. 110-112 als cinem gleichmiBig anzusetzenden ,,ad".
Aber zwischen den so kiinstlich konstruierten beiden Polen bestcht gar keine echte
Spannung. In der Enge des mit diesen Polen umschriebenen Raumes hat die eine
Welt, die Menschheit und die Gétter umfassende Problematik des spiten Holderlin
kcinen Ort.

1 ‘Brod und Wein’, v. 150.
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lichkeit eines kiinftigen, dahingefallen. Die letzte Strophe aber belehrt
cines andern. Befremdend zunichst beriihrt sie den Leser, der noch so-
eben sich in der wunderbaren Gelostheit der vorangegangenen Verse ge-
borgen glaubte. Das wire eine Tauschung, die die stets offenbleibende
Dialektik Holderlins verkennen wiirde. Es hat auch hier zu gelten, was
vom ,,Brautfest” der Menschen und Gotter gesagt wird: ,,Es feiern die
Lebenden all, / und ausgeglichen | ist eine Weile das Schiksaal.“? Eine
Weile nur ist es — und sei es auch die lange Weile eines ganzen zukiinftigen
Aons - die einen Ausgleich dauern 14Bt; aber die Gegenwendigkeit der
Gewalten kann nie endgiiltig aufgehoben sein.

Die letzte Strophe erinnert sie noch einmal, wohl im Bilde der Titanen.
Die Himmlischen werden als Kinder der Mutter Natur gefaflt, v. 142
bis 144. ,,Dein Feind . . . stahl sie. . . dir.” Die chtonischen Michte ge-
horen zur Holderlinschen Natur. Sie, die ,,Allzuliebende®, v. 145, hat
auch diesen Feind aus sich entlassen, und nur so kann es heilen, daB sie
,»ihn fast | wie die eigenen S&hne genommen®, v. 146, 147. Die unls-
lichen Entsprechungen von Géottlichem und Widergdttlichem — ,»und
Satyren die Gétter gesellt hast®, v. 148, - sind im Grunde des Seins selbst
angelegt. Und wenn die Natur auch klagend wie die Lowin vorgestellt
wird, v. 142, so ist es doch ihr eigenes Gesetz selbst, das zu ihrem Hervor-
bringen das Verlieren, zu ihrem Bauen das Begraben stellt, v. 150, 151.
Was aus ihr hervorgeht, trigt den Kampf aus. Es ist damit schon vor-
gegeben, daB sie, die ,,Allkraftige*, v. 153, aus ihrer Fiille manches, auch
,,vor der Zeit, , zum Lichte‘ bringt und den Hal} des Unzeitigen damit
hochzieht. Natur- und Schicksalsauffassung Hélderlins durchdringt sich
hier unaufgelost. Die Verse 147-153 geben nachtriglich einen seltsam
dunklen Grund zu den beiden ersten Strophen der letzten Trias; aber
dieser dunkle Grund lotet tief in den Grund des Holderlinschen Denkens.
Das, was in der letzten Strophe zu denken aufgegeben wird, hebt die ge-
rithmte ,,Einfalt® auf; die Gedanken rithren an den ,,ungebundenen Ab-
grund?*, Das gehort zum Gesetz, unter dem die Sterblichen stehen:
,Nicht vermégen | die Himmlischen alles. Nemlich es teichen | die
Sterblichen eh’ an den Abgrund.”

Aber ,,nun ..., greift dieses Wort zuriick auf die Erfiillung der voran-
gehenden Strophe? ,,Nun. .., da ,die goldne Frucht* geborgen und
als ,,die Gestalt der Himmlischen* erkannt worden ist — ,,Nun kennest,
nun lasset du diss*, v. 154, das Unzeitige, (Mutter Natur). Der trichtige
Grund bewahrt es inskiinftig, — das heiBt innerhalb dieses Aons. ,,Denn

1 *Der Rhein’, v. 180-183.
3 *Die Titanen’, v. 73 ‘Mnemosyne’, erste Fassung v. 13~15.
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gerne fiihllos ruht, / bis daB es reift, furchtsamgeschifftiges drunten®,
v. 155, 156. Es ,,reift” zu neu aufbrechender Entgegensetzung, zu mog-
lichem neuen Ausgleich. Noch einmal ist in das Wort ,,furchtsamge-
schifftiges die ganze Dialektik eingefangen: Das was als unausgegoren
Uber-Kiinftiges in der ,,Furcht® des geltenden Gottertages noch ,,fiihllos
ruht, bewirkt, des ungeachtet, ,,drunten‘ ,,geschifftig® seine Reife.
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DAS LEITBILD IN HOLDERLINS FRIEDENSFEIER

VON
LOTHAR KEMPTER

Holdetlins ‘Friedensfeier’ unterscheidet sich von den andern Hymnen
durch eine besondere Tonung. Sie kennt keine starken Farben, keine
scharfen Umrisse. In der Andeutung, in der Vieldeutigkeit verharrend,
148t sie sich an einem zarten Durchschimmern geniigen. Wihrend sonst
die vaterlindischen Gesinge einen mythischen Katalog von Landet-,
FluB- und Bergnamen, von Géttern und Helden ausbreiten, bietet die
‘Friedensfeier’ einen einzigen Eigennamen in der Form eines Beiwortes:
,,unter syrischer Palme.“ Die Nennung wird gemieden, obwoh! der An-
1aB des Gedichtes, der Friede von Lunéville, sie nahegelegt hitte. ,,Dem
Sehnenden war der Wink genug, sagt Holderlin von Rousseau, und es
scheint, daB der Dichter in der ‘Friedensfeier’ nicht Gestalten beschwo-
ren, sondern lediglich Winke geben wollte.

So ist es hier auch nicht beabsichtigt, das literarische Unterhaltungs-
spiel ,,Wer ist der Fiirst des Festes? um eine Variation zu erweitern. Es
handelt sich nur darum, Durchblicke zu 6ffnen. Das Fest gestattet die
Sicht sowohl auf das Symposion als auch auf das Abendmahl. Der ,,seelig-
gewohnte Saal* mag die Laube eines schwibischen Gasthofes —,in stiller
Laube glinzt das gesellige Mahl den Freunden®, heif3t es in der “Abend-
phantasie’ — und zugleich den Raum der heimatlichen Landschaft be-
deuten. Der Fiirst des Fests ist um so faB8barer, je mehr wir jhn im All-
gemeinen halten, als Frieden, der dem engen politischen Ereignis ent-
stiegen ist1, oder als ,,Bereitschaft der Menschen zu neuer schopferischer
Gottesbegegnung*2. In solchem Sinne sei auf ein Bild gewiesen, das den
Fiirsten des Fests begleitet, ja das ganze Gedicht durchleuchtet. Gleich
dem Lauf des Stromes und dem Bau der Berge gehért auch die Bahn der
Sonne zu den Leitbildern der Dichtung Hélderlins. ,,Es lehret Gestirn
dich, das vor Augen dir ist*, verkiindet die ‘Friedensfeier’.

Im Kommen und Gehen des Sonnenjiinglings gewinnt das Erlebnis
der Gotternihe und Géotterferne mehrfach Gestalt, und zwar in merk-
licher Verinderung der Tonart. In den Oden ‘Dem Sonnengott’ und
‘Sonnenuntergang’ herrscht die Trauer. Der Dichter sinnt dem Ent-
schwindenden, Entschwundenen nach:

1 Paul Béckmann in seinem Festvortrag iiber Holderlins ‘Friedensfeier’.
2 Friedrich Beifiner zur ‘Friedensfeier’: Bibliotheca Bodmeriana IV, 1954, S. 423
Sinn und Form, Jg. 7, 1955, S. 647.
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Doch fern ist er zu frommen Volkern,
Die ihn noch ehren, hinweggegangen.

In dem Gedicht “Geh unter, schéne Sonne . .. erscheint die Trauer durch
die Liebe gestillt:
Mir gehst du freundlich unter und auf, o Licht!
Und wohl erkennt mein Auge dich, herrliches!

Denn géttlich stille ehren lemt’ ich
Da Diotima den Sinn mir heilte.

7Zum Zeichen des Friedens wird der Sonnenuntergang im ‘Empedokles
auf dem Atna’. An bedeutsamer Stelle trostet der Scheidende die Schwe-
ster, die vielfiltigen Zwist fiirchtet, mit den Worten:

Friedlich soll dieser Abend seyn, kiihle Liifte wehn, die Liebesboten, und freund-

lich von den Himmelshéhn herabgestiegen, singt der Sonnenjiingling dort sein
Abendlied auf seiner Leier und goldner Téne voll. . .1

Die ‘Friedensfeier’ endlich zeigt den Dichter am Abend der Zeit in
frommer, froher Erwartung des allversammelnden Festtages.

So unverkennbar sich innerhalb der Verwendung des Leitbildes ein
Wechsel der Tonart vollzieht, so iiberraschend klingt der Anruf des Fir-
sten des Fests in der Hymne mit dem des Sonnengottes in der Ode in
Einzelheiten des Ausdrucks zusammen. Sie werden helfen, die beiden
Gestalten miteinander verbunden zu sehen.

Wo bist du? trunken dimmert die Seele mir
Von aller deiner Wonne. ..

lauten die Anfangszeilen der Ode, die dem entschwundenen Gotterjling-

ling gelten.

Und dimmernden Auges denk’ ich schon,
Vom ernsten Tagwerk lichelnd,
Thn selbst zu schn, den Fiirsten des Fests ...

so griiBt der Dichter in der Hymne die erwartete gottliche oder gottihn-
liche Erscheinung. Das ,,dimmernde Auge® begegnet auch in der Vers-
erzihlung ‘Emilie vor ihrem Brauttag’, und wiederum in Beziehung zur
Sonne:
...nun dimmert’ es
Im Auge nicht, wie sonst im schnenden,
Nun griit’ ich helle dich, du stolzes Licht!

1 Kritisch-historische Ausgabe von Franz Zinkernagel 3, 139.
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Fiir die Zwischenzeile ,,vom ernsten Tagwerk lichelnd“ gilt dieselbe
Beziehung: lichelnd ruht in der Rheinhymne der Tag und neigt sich, der
Bildner, zu seiner Schiilerin, der Erde.
Die Ode ‘Dem Sonnengott’ bietet indes eine noch weit liberraschen-
dere Gleichung:
.. .denn eben ists,

Da8} ich gesehn, wie, miide seiner
Fahrt, der entziikende Gotterjiingling

Die jungen Loken badet’ im Goldgewdlk’. ..

Damit erhellt sich eine vielumstrittene Stelle in der ‘Friedensfeier’:

Doch wenn du schon dein Ausland gern vetliugnest,
Und als vom langen Heldenzuge miid,

Dein Auge senkst, vergessen, leichtbeschattet,

Und Freundesgestalt annimmst, du Allbekannter, doch
Beugt fast die Knie das Hohe. '

»Als vom langen Heldenzuge miid®, schreibt der Dichter! Das ,,als*,
in den Deutungsversuchen zu Unrecht meist iibersehen, riickt den ,,langen
Heldenzug* ins Metaphorische, in jenen Bereich der Winke, der dem
ganzen Gedicht so eigentiimlich ist. Der ,,Heldenzug* entritselt sich als
die Fahrt des Sonnenjiinglings, und zugleich enthiillt sich der Sinn des
»Auslandes”. Ausland nannte man das auBerhalb der gemeinen Mark
liegende Land?!. In dieser althergebrachten, nicht in der uns geliufigen,
damals erst sich bildenden Bedeutung nimmt Holderlin das Wort auf,
um damit das AuBerirdische, Himmlische zu bezeichnen. Wir erinnern
an die Worte des Empedokles: ,,Freundlich von den Himmelshshn her-
abgestiegen, singt der Sonnenjiingling dort sein Abendlied”, wir et-
innern an den Namen ,,Hyperion, den Sohn der Hohe, an den Begriff
der ,,exzentrischen Bahn* 2, Wir erinnern aber auch an die Bitte des Dich-
ters in der Ode “Des Morgens’:

Komm nun, o komm, und eile mir nicht zu schnell,
Du goldner Tag, zum Gipfel des Himmels fort!
Denn offner fliegt, vettrauter dir mein
Auge, du Freudiger! zu, so lang du

In deiner Schéne jugendlich blikst und noch
Zu hertlich nicht, zu stolz mir geworden bist. ..

1 Schweizerisches Idiotikon 3, 1300.

3 Wolfgang Schadewaldt, Das Bild der exzentrischen Bahn bei Hélderlin. Holder-
lin-Jahrbuch 1952, S. 1 ff. :
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Aus solchem ,,Ausland, vom ,,Gipfel des Himmels®, steigt der Tages-
gott zur Erde nieder, das Auge senkend, sein Tagewerk vergessen ha-
bend?, leichtbeschattet, Freundesgestalt annehmend, so daB die Irdischen
ihn ungeblendet schauen und begriilen diirfen. Als ,»Allbekannter wird
er begriif}t, und in der Tat, was wite allbekannter als das Sonnenlicht!

In der liebenden Begegnung des Himmlischen und Irdischen findet das
Leitbild seine erste Erfiillung; doch wirkt es, wenn auch vetborgener, in
den folgenden Strophen weiter. ,,Flut® und ,,Flamme*, die in den Ge-
dichten gern gepaart? erscheinen, deuten auf das Kriegsgewitter, das den
Tag verdunkelt hat3. Hernach wird er um so strahlender leuchten. Sol-
ches Ereignis jedoch ist nicht ,,von heute®. Wie die Sonne immer wieder
von Morgen nach Abend, von Osten nach Westen ihre Bahn durchliuft,
so vollzieht sich die Begegnung des Himmlischen mit dem Irdischen im
Frieden stets aufs neue.

,,Und manchen mocht’ ich laden® — so beginnt die zweite Strophen-
dreiheit. DaB es der Dichter ist, der zu dem festlichen Mahle laden datf,
kénnte gleichfalls mit dem Sonnengott in Verbindung gebracht werden,
wenn wir nicht fiirchteten, damit die Deutung zu iiberanstrengen. In der
Ode ‘Dichtermuth’ wird er von den Singern des Volks ,,unser Ahne*
genannt. Der Gesang, sterblichen Lippen sich friedenatmend entwin-
dend, erfreut wie das edle Licht das Herz der Menschen; mehr noch: er
fiihrt, nach der letzten Fassung des Gedichtes, Menschen und Géotter
der ,,Einkehr* zu.

Vor allen andern gilt die Einladung jener Gestalt, in der sich der Frie-
den einst verwirklicht hatte: Christus. Seine Rast in Samarien am Brun-
nen Jakobs, wie sic das vierte Kapitel des Johannesevangeliums schildert,
bot dem Dichter Gelegenheit, Anklinge zwischen der ersten und der
zweiten Strophendreiheit hiniiber und heriiber gehen zu lassen. An Stelle
der gastlichen Tische voller Friichte und Kelche nennt er den Brunnen

1 Zu dem deponentischen Gebrauch der Wortform ,,vergessen® vgl. ‘Der Ab-
schied’, Vers 30, und Friedrich BeiBners Hinweise in der GroBen Stuttgarter Aus-
gabe 2, 436.

2 ‘Friedensfeier’, Vers 26: ,,einer, der nicht Fluth noch Flamme gescheuet, und
Vers 65 f.: ,,Es ward dic Flamm’ uns In die Hinde gegeben, und Ufer und Meers-
fluth**; ‘Der Mutter Erde’, Vers 15 fl.: ,,wenn er schon der Zeichen genug Und Flu-
then in seiner Macht und Wetterflammen Wie Gedanken hat der heilige Vater**; ‘Am
Quell der Donau’, Vers 47 f.2 ,,Und die Fluth und den Fels und Feuersgewalt auch
Bezwinget mit Kunst der Mensch.*

3 Flut und Flamme deuten gewiB nicht auf Mittelmeer und Agypten im Feldzug
Napoleons, wie aus der Annahme gefolgert worden ist, der »Allbekannte* miisse wie
der gleichnamige Entwurf auf Buonaparte hinweisen - als ob ein Dichter bet der
Wortwahl ein fiir allemal auf einen bestimmten Gehalt verpflichtet seil
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und das Kornfeld. Dort und da ist es Abend.! Gleich dem Fiirsten des
Fests ist Jesus ,,als vom langen Heldenzuge miid*: ,,Jesus nun, von der
Reise miide geworden (xexomaxds & vijs 6dowoplas), setzte sich so an den
Brunnen® (Joh. 4, 6). Und indem er bei den von den Juden gemiedenen
Samaritern verweilt, nimmt er auch Freundesgestalt an, sein Ausland
gern verleugnend.

Die Gleichungen sind damit nicht erschdpft. Das Leitbild des Ge-
dichtes steht hinter der Gestalt Christi wie hinter dem Fiirsten des Fests.
Auch Christus erscheint im Bild des voriiberwandelnden Lichttrigers:

Und die lieben Freunde, das treue Gewolk,
Umschatteten dich auch, damit der heiligkithne
Durch Wildniss mild dein Stral zu Menschen kam, o Jingling!

Die Sonnenhaftigkeit Christi bezeugt noch unmittelbarer der SchluB des
ersten Versentwurfes:

Mir gleich dem Sonnenlichte! gottlicher sei
Am Abend deiner Tage gegriifiet.

In der Hymne ‘Patmos’ erlischt beim Scheiden Christi ,,der Sonne Tag*,
und von Christus selbst sagt sie, es werde ,,genennet, der Sonne gleich
von Starken der frohlokende Sohn des Hochsten*. Die zweite Fassung
des ‘Einzigen’ bietet das Bild in gedringtester Kraft: ,,Die Sonne Chri-
sti.“ Ein todlich Verhingnis umschattete die Sonne.

Tagewerk und Feierabend, Gesprich und Gesang erfiillen die nichste
Trias des zwolfstrophigen Gedichtes.

Und das Zeitbild, das der groBe Geist entfaltet,
Ein Zeichen liegts vor uns, da zwischen ihm und andern
Ein Biindniss zwischen ihm und andern Michten ist.

Der Beginn der letzten Strophendreiheit schenkt im abendlichen Licht
das Bild des Friedens. ,,Vergeben ist alles*, lieB Holderlin seinen Empe-
dokles sagen, ,,friedlich soll dieser Abend seyn, kiihle Liifte wehn, die
Liebesboten . . . In der Hymne sind es ,,leichtathmende Lifte®, welche

1 Die ,,sechste Stunde*, die das Johannesevangelium 4, 6 erwihnt, deutet zwar auf
die Mittagszeit; doch zeigen Holderlins Verse unzweifelhaft Attribute des Abends:

,»Das Kornfeld rauschte rings, still athmete die Kiihlung

Vom Schatten des geweiheten Gebirges.*
Nicht an den Waldesschatten, sondern an den Bergschatten ist zu denken, im Sinne
der SchluBzeile der ersten Ekloge von Vergil:

,,maioresque cadunt altis de montibus umbrae.
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die Ankunft der Unsterblichen verkiinden. Das Kriegswetter verdrdhat,
und es folgt die Epiphanie der Gottheit. Sie ereignet sich nicht als ein
Wunder vor den Ersten der Welt, sondern in ergreifender Schlichtheit
vor dem einfachsten und innigsten Verhiltnis des Lebens, vor Mutter
und Kind:

Und vor der Thiire des Hausses
Sizt Mutter und Kind,
Und schauet den Frieden.

Dieser Frieden ist kein Wunsch mehr, kein abgezogener Begriff, kein
politisches Instrument. Mutter und Kind héren nicht bloB von ihm, sie
schauen ihn! Er offenbart sich im reinen, stillen Abendlicht:

Und wenige scheinen zu sterben

Es hilt ein Ahnen die Seele,

Vom goldnen Lichte gesendet,

Hilt ein Versprechen die Altesten auf.

Noch sei ein Letztes der Ubetlegung anheimgegeben. Holdetlins Vor-
bemerkung zur ‘Friedensfeier’ macht es unzweifelhaft, daB8 er an eine
Folge ,,von dergleichen Blittern® gedacht hat. Vielleicht diirfen im Zu-
sammenhang damit Verse aus der abschlieBenden Strophe von ‘Patmos’
betrachtet werden:

Wir haben gedienet der Mutter Erd’
Und haben jiingst dem Sonnenlichte gedient. ..

Statt dem ,,Sonnenlichte® bietet eine andere Handschrift ,, Tagesgotte®.
Die Bemerkung ,,jiingst* schlieBt zeitlich entlegenere Dichtungen wie
die Oden an den Sonnenjiingling aus. Einen der vaterlindischen Gesinge
hat Holderlin ‘Der Mutter Erde’ geweiht. Worauf zielen aber die Worte
vom Sonnenlichte oder Tagesgotte? Sollte es zu verwegen sein, an die
‘Friedensfeier’ zu denken?
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DIE ENTSTEHUNG VON HOLDERLINS
FRIEDENSFEIER!

VON

WALTER BROCKER

1. Die drei Fassungen der Hymne

Die Entdeckung von Holderlins Hymne ‘Friedensfeier’ im Jahre 1954
macht es méglich und notwendig, die Entwiirfe zu dieser Hymne, vor-
dem nach ihrem Anfang ‘Verschnender, der du nimmergeglaubt’ be-
nannt, neu zu ordnen und zu deuten. Es ist jetzt leicht zu sehen, daf
nicht, wie es S darstellt, drei, sondern nur zwei Fassungen vorliegen, da8
der sog. Prosa-Entwurf in Wahrheit das Ende der zweiten Fassung ist,
daB beide Fassungen schon triadisch gegliedert sind, die erste in zwei,
die zweite in drei Triaden, daB beide zwar noch nicht ganz durchgeformt,
aber inhaltlich liickenlos sind, und daf3 in Hélderlins Manuskripten alles
in der richtigen Reihenfolge steht. Die erste Fassung steht auf Homburg
J 11/12, die zweite auf 9/10, wo sie gv beginnt, wihrend gr einen Uber-
gang von der ersten zur zweiten Fassung enthalt?.

Wir bezeichnen die beiden Fassungen von “Versohnender’ mit Fr und
F2, ‘Friedensfeier’ mit F3 und stellen das Verhiltnis der Triaden der
drei Fassungen in folgendem Schema dar:

F1 F2 F3

1 = 1 1
2 2 = 2
T, =,
4

D. h. die erste Triade von F1 ist gleich der ersten Triade von F2. Die
zweite Triade von F1 spaltet sich in die zweite und dritte Triade von
F2. Die zweite Triade von F2 ist fast gleich der zweiten Triade von F3.
Die dritte Triade von F 2 ist der dritten Triade von F 3 dhnlich. Die erste
und vierte Triade von F3 sind neu.

F1 und F2 werden aber durch die neu gefundene ganz durchgeformte
F 3 keineswegs iiberfliissig, sondern enthalten im Gegenteil manches, was

1 Es bedeuten: S GroBe Stuttgarter Ausgabe Bd. 2; F Friedensfeier, hg. v. BeiBner;
V. Vers; Z. Zeile.

2 Eine kleine Einschrinkung: Was auf 9 v unten an den Rand geschricben ist,
schlieBt an das Ende von 1or an.
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durch die Sprache der Krankheit?, die in die Endfassung eindringt, eher
verdunkelt und verdorben als gesteigert worden ist.

2. Die erste Fassung

F1 wird in S im Wesentlichen richtig wiedergegeben. Es fehlt dort nur
der Anfang der vierten Strophe, der zwar von Hélderlin nur skizziert
worden ist, von dem aber S ohne jeden Grund behauptet, er sei von
Holderlin zunichst verworfen worden. Die fehlenden Zeilen werden im
Apparat gebracht (S 701 V. 38 a—g), iibrigens mit dem Lesefehler in 38c:
»im goldnen bekan(n)t®, statt richtig: ,,im goldnen Abend*. Auch die
Behauptung von S, Holderlin habe irrigerweise die Strophennummer 6
statt 7 gesetzt, ist unbegriindet. Freilich ist die fiinfte Strophe zu lang
ausgefallen, aber das gilt, wenn man nicht mit S willkiirlich den Anfang
streicht, auch von der vierten. Die iibergroBe Linge beider Strophen ist
denn auch der Grund dafiir, daB die zweite Triade von F1 in F2 in zwei
Triaden zerlegt wird.

3. Ubergang zur zweiten Fassung

Auf g1 versucht der Dichter zunichst eine Vollendung des liickenhaf-
ten Anfangs der vierten Strophe von F1. Vgl. S 701 Z. 31-702 Z. 12. Mit
dieser Zeile ist der AnschluBl an das Weitere der ersten Fassung her-
gestellt. Man méchte vermuten, dal zusammengehéren soll: ,,es leuchtet
im goldnen Abend das geweihete Gebirge*; denn erst als Holderlin in F2
das Gebirge als ,,Dunkel* bezeichnet, setzt er, wo er von den Jiingern

“sagt, daB sie Christus ,,umschatteten®, hinzu: ,,auch®,

Sodann aber geht Hélderlin weiter zu einer Umarbeitung auch des in
F1 schon Ausgearbeiteten. Vgl. S 702 Z. 13-704 Z. 11.

Ungefihr schlieBt nun an das Ende dessen, was auf gr steht, inhaltlich
das an, was als Umarbeitung zwischen den Zeilen von F1 steht (zwischen
S131 V.53 und 132V.63): S 135 V. 66-77. Dieser inhaltliche Anschlu
scheint aber zufillig zu sein. Der Stil dieser Partie 138t vermuten, daB
sie spater ist als das auf 9r Entworfene und sogar spiter als F2, ja viel-
leicht sogar spiter als F3.

4. Die zweite Fassung

Sie beginnt auf 9v und setzt sich auf 1or fort. Thr Ende ist das, was
auf 1ov steht und von § als ,,verhiltnismiBig friiheste Niederschrift
bezeichnet wird (S 699). Die erste Triade, die offenbar unverindert blei-
ben soll, wird auf 9/10 nicht wiederholt.

' Vgl. W. Hof, Hélderlins Stil, 1954 S. 365 ff.
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4. Strophe: S 134 V. 39-50
5. Strophe: S 134 V. s1-135 V. 62
6. Strophe: S 136 V. 19-137V. 33

V. 25 ist statt des von Holdetlin gesetzten ,,du® mit F 3 zu lesen: ,,doch*
und nicht mit S: ,,denn‘’. Entgegen S darf der Punkt am Ende V. 25 nicht
gestrichen werden und muB3 Ende V. 27 statt des Punktes ein Komma
gesetzt werden.

7. Strophe: S 137 V. 3448

V. 43 ist als vorwegnehmender Entwurf des Folgenden zu streichen.
8. Strophe: S 137 V. 49-51 und 699 V. 1-9

Da das Ende der 7. und der Anfang der 8. Strophe, wie es scheint,
erst nachdem schon auf 10v das Ende der 8. Strophe entworfen worden
war, auf die unteren Rinder von 10r und 9v geschrieben worden sind
(vgl. S 707 Z. 12), so ist die Strophenfuge 7/8 nicht zu erkennen. Sie
wurde entsprechend F3 gesetzt.

g. Strophe: S 699 V. 10-20

Es ist bemerkenswert, daB der Ubergang von der 8. zur 9. Strophe
schon das Strophen-Enjambement hat, das sich an derselben Stelle auch
in F3 findet, obwohl der Satz inhaltlich an dieser Stelle ein anderer ist.
Die Form ist hier ilter als der Inhalt.

S verteilt den Entwurf auf g/10 auf zwei Fassungen. S stiitzt sich dabei
auf ein Zeichen auf 101, das (wie schon von Hellingrath) als eine 4 ge-
deutet wird. Es ist aber fraglich, ob dies Zeichen iiberhaupt eine Zahl
ist, es wire die einzige Strophenzahl auf g/10. Die Figur weicht jedoch
von der tiblichen Ziffer Holdetlins insofern ab, als Holderlins 4 sonst
zwei senkrechte Druckstriche und einen waagerechten Haarstrich zeigt,
die fragliche Figur jedoch einen senkrechten und einen waagerechten
Druckstrich und einen Haarstrich von links nach oben. Vielleicht ist es
ein Kreuz, verweisend auf eine Figur etwas weiter oben auf der Seite,
die von S als gestrichenes Komma gedeutet wird, die aber ebenfalls ein
Kreuz sein kann. Der Verweis wire nicht ohne Sinn, dies nimlich wire
der Text:

Vom (Spiter gleichbedeutend: ,,Dem*) Allebendigen ...

.........
--------

......

T Ist einer ein Sohn?

1 Die Vermutung, die vermeintliche 4 und das vermeintliche gestrichene Komma
auf 10 r kénntea aufeinander verweisende Kreuze sein, duBlerte zuerst (miindlich)
Beda Allemann,
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5. Der Grundgedanke der Entwiirfe

Der Grundgedanke der Entwiirfe ist einfach und durchsichtig. Das
durchgehende Thema ist die Versshnung.

1. Wie bei Homer oft ein Gott dem Helden in der Gestalt eines Freun-
des erscheint, so erscheint dem Dichter in der Gegenwart der Geist
der Welt oder Herr der Zeit (S 706 Z. 21 £.) in der Freundesgestalt des
Friedens, der die Menschen untereinander versshat.

2. Zur Feler dieses Friedens wird Christus geladen, weil auch er ein
Versshnender ist: Er hat in der Vergangenheit die Menschen mit
Gott versdhnt, nimlich (das ist nun Hélderlins Deutung des Christen-
tums:) versdhat mit der von Gott geschickten Nacht der Gotterferne,
indem er sie trostet mit der GewiBheit, daB alles gut ist.

3. Aber Christus selbst muB noch versdhnt werden, der Gott, der,
er ist, mit den Gottern Griechenlands. Diese Zukunft steht
bevor.

4. Diese dreifache Versshnung der Menschen untereinander, der Men-
schen mit Gott und der Gétter untereinander in Gegenwart, Vergangen-
heit und Zukunft wird gesungen von einem Singer, der selbst ein Ver-
sohnter ist. Er ist versohnt mit den Leiden seiner Jugend unter der
Orthodoxie, die er als wohltitige Schickung Gottes hat begreifen lernen.

6. Ubergang zur dritten Fassung

Die erste Triade von F1 und F2, die von dem mit den Leiden seinet
Jugend versshnten Dichter spricht, wird in F3 gestrichen und durch
eine neue erste Triade ersetzt. (Schon auf 11r und v waren die zweite
Strophe und die ersten sechs Verse der dritten Strophe eingeklammert
worden.)

Aber F3 tilgt in eins damit auch den Bezug auf den gegenwirtigen,
inzwischen offenbar schon vergangenen politischen FriedensschluB, nicht
ohne die Folge einer gewissen Verdunkelung des anfinglichen Grund-
gedankens. Die Verse 13-15 von F 3 sprechen von einer visiondr geschau-
ten Zukunft, die den eschatologischen Frieden bringt, welcher der ge-
samten Weltgeschichte ein Ende setzt.

F3 ist vollstindig durchgeformt. Dennoch enthilt sie eine Reihe von
Unstimmigkeiten und offenkundigen Verschlechterungen des Textes. DaB
die Verse 22 ff. schwicher sind als die entsprechende Stelle der Entwiirfe,
hat schon Hof mit Recht angemerkt. Er hat auch darauf hingewiesen, dal}
V. 61 ff. durch Umarbeitung der entsprechenden Stelle F2 ein doppeltes
,,uns“in den Satz geraten ist. Das V. 93 fehlende ,,wir* hat S mit Recht

1 Wirkendes Wort 6, Jg. Heft 2, S. 82 ff.
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erginzt, ebenso mit Recht V. 95 ,,das in ,,daB8* verbessert. Aber auch
das doppelte ,,zwischen ihm und andern® in V. 95 und 96 ist dann wohl
nicht, wie Beilner meint, ,,das duBere Merkmal fiir die erhabene Em-
phasis“ (F 34), sondern nur eine weitere Unstimmigkeit. (So schon Hof
220.) Noch eine findet sich in V. 109. F2 hatte hier: ,,daf3 aber ihr ge-
liebtestes auch ... nicht fehle ... darum sei gegenwirtig Jiingling!“ F3
setzt statt dessen: ,,wo aber... iht Geliebtestes auch ... nicht fehlt;
denn darum rief ich... Dich...“. Die Ersetzung des Konjunktivs
»fehle durch den Indikativ ,,fehlt* raubt dem folgenden ,,darum® sei-
nen Sinn. Das ,,darum rief ich Dich* weist zuriick auf das ,,sei gegen-
wartig von F 1 und F 2, das sich aber in F 3 gar nicht mehr findet.

All das zusammen liBt sich kaum aus einer noch fehlenden Druck-
fertigkeit des Manuskripts erkliren, zumal dieses eine fiir den Drucker
hergestellte Reinschrift zu sein scheint, sondern mufl doch wohl seinen
Grund in der nachlassenden Spannkraft des Dichters haben. Man méchte’
daher vermuten, da3 F3 doch wohl nicht viel ilter ist als der Brief an
Wilmans vom 8. Dezember 1803, mit dem Hélderlin die Hymne zum
Druck anbietet?.

! W. Hof vermutet wohl mit Recht, daB8 es noch eine Zwischenfassung zwischen
F2 und F3 gibt oder gegeben hat (a.2. 0. S. 84).
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DISKUSSION UBER DIE ‘FRIEDENSFEIER’
BEI DER JAHRESVERSAMMLUNG DER HOLDERLIN-GESELLSCHAFT
AM 9. JUNI 1956 IN TUBINGEN

Die Bedeutung des groBen Fundes und sein ungewéhnliches Echo, von dem dic
folgende Bibliographie einen Eindruck vermitteln mag, bewogen den Vorstand der
Holderlin-Gesellschaft, einen betrichtlichen Teil dicses Jahrbuchs weiteren Publi-
kationen iiber das Gedicht einzuriumen und die diesjihrige Tagung der Gesellschaft
unter das Thema ‘Friedensfeier” zu stellen. Professor Paul Béckmann-Heidelberg
hielt am Vormittag den hier (S. 1 ff.) gedruckten Festvortrag, den Nachmittag fiillte
eine dreistiindige offentliche Diskussion unter der Leitung von Professor Walter
Brocker-Kiel (vgl. S. 105, 1c6, 108)1,

Sie sollte zum Festvortrag Stellung nehmen und die bisher literarische Ausein-
andersetzung iiber die Hymne im lebendigen Gesprich vor einem interessierten Pu-
blikum fortsetzen. Erfreulich viele Forscher, die sich schon iiber das Gedicht ge-
suflert hatten, waren erschicnen, jede der Hauptdeutungen war durch mindestens
einen Diskussionsredner vertreten, Dafl dieses Gesprich die erstaunliche Divergenz
der Auffassungen beseitigen und zu einer Ubercinkunft iiber die ,,richtige** Deutung
der ‘Friedensfeier’ fithren wiirde, konnte niemand erwarten, der mit der methodi-
schen Situation der Literaturwissenschaft und den Gesetzen wissenschaftlicher Mei-
nungsbildung vertraut ist. Wenn daher bei manchen Teilnehmern und in der Tages-
presse der Eindruck laut wurde, die Diskussion sei mifigliickt, so muf man erwidern:
was gliicken konnte, ist zum guten Teil gegliickt. Man hat die Interpreten kennen-
gelernt und Kontakt aufgenommen. Die im bisweilen unschodnen Streit um das Ge-
dicht verfestigten Fronten haben sich gelockert. Die meisten Redner wiederholten
nicht einfach ihre Standpunkte, sondern sagten, was sich ihnen aus der weiteren
Diskussion und aus dem Festvortrag ergeben hatte. Dabei kamen auch ganz neuc
Gesichtspunkte zum Vorschein. Unverkennbar war die Bereitschaft, auf andere Posi-
tionen cinzugehen und ohne Verzicht auf das direkte Textverstindnis, worin freilich
die Hauptgegensitze erhalten blieben, sich in der Frage nach der Grundbedeutung
der Hymne zu nihern. Die geistige Weite des Festvortrags trug nicht wenig zu dieser
Entspannung bei.

MiBlich blicb der Umstand, daf im iiberfiillten Pfleghofsaal ein Gesprach in rascher
Rede und Gegenrede nicht moglich war. Eine daran anschlieBende Untethaltung im
kleinen Kreise konnte noch manche Frage kliren, die in der Diskussion offengeblie-
ben war. Der Bericht muB sich auf diese beschrinken und kann selbstverstindlich
aur die Hauptpunkte wiedergeben.

Wie zu erwarten, bezogen sich die meisten Wortmeldungen auf die Person des
,.Fiirsten des Fests*. Da sich der Vortrag gegen die mehrfach vertretene Auffassung
gewandt hatte, im ,,Fiirsten des Fests* habe man Napoleon Buonaparte zu erkennen,
gibt Herr Brocker zuerst Beda Allemann-Ziirich das Wort, der sie in einigen Publi-
kationen verfochten hatte (vgl. S. 105, 106, 107).

1) Seitenverweisc hinter den Namen der Diskussionsredner bezichen sich auf die
folgcndchibliographic, worin ihre Veroffentlichungen zur ‘Friedensfeier’ aufge-
fiihrt sind.
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Herr Allemann wiirdigt zunichst den Versuch des Festvortrags, in einer groBen
Zusammenschau der Hymne hervorzuheben, was alle Interpretationen verbinden
muB. In der Tat gehe es nicht an, von einem Streit um die ‘Friedensfeiet’ zu sprechen,
wenn man nur in Einzelheiten differicre, in der Grundvoraussetzung, das Gedicht als
Friedensgesang zu verstehen, aber cinig sei. Wenn es allerdings Béckmann, wie schon
Binder, auf die Gestalt des Friedens interpretiere, so ziche er den nach seiner Mei-
nung genaueren Begriff ,,Verséhnung* vor. .

Gegen den Vorwurf, er vertrete eine Napoleon-These, macht Herr Allemann gel-
tend, auch die Behauptung, Napoleon habe in diesem Gedicht nichts zu suchen, sei
cine These. Diese stiitze sich in erster Linie auf Holderlins briefliche AuBerung vom
16. 11. 1799, Buonaparte sei ,,eine Art von Dictator* geworden. Er habe aber das
Wort ,,Dictator* im altrémischen, nicht im modern-abschitzigen Sinne verstanden.
Umgekehrt basiere die Interpretation auf Buonaparte keineswegs nur auf dem Wort
»Allbekannter®, V. 19, das im Titel eines fritheren, Napoleon gewidmeten Gedichts
vorkommt. Was Béckmann an der Napoleon-These vermisse, habe er gerade zu zei-
gen versucht: den inneren Zusammenhang zwischen Buonaparte und dem Erscheinen
des Friedens. Der Heros — bei Holderlin mit dem Dichter eng verbunden — sei auch
cin Mittler zwischen den Menschen und den wiederkehrenden Géttern, Drei Gestal-
ten der ‘Friedensfeier’, der ,,Fiirst des Fests*, der ,,Weise* und der ,,Gott* (Str. 2) -
denn der ,,Gott*, V. 23, sei nicht mit dem »Elrsten des Fests* identisch — kehrten
im Bruchstiick 16 (StA I, S. 318) wieder: ,,Gott . . . Kénige . . . Weise*“, Der Dichter
flehe hier Gott, der sclbst nicht erscheinen kénne, an, einen Helden oder die Weisheit
zu senden. An Weisheit fehle es den Deutschen — »tatenarm und gedankenvoll* -
nicht, wohl aber an einem Helden. Der miisse wie Buonaparte von aulen kommen.

Die starke Umgestaltung der Entwiirfe fiihet Herr Allemann auf das Problem’

zuriick, dem Frieden eine sichtbar-gegenwirtige Gestalt zu geben. Er bestreite gar
nicht, daB der ,,Fiirst des Fests* zunichst der Friede sei, aber dieser Friede sei eben
der konkrete Buonaparte von 1801, Auch in der Geburtstagsode an die Prinzessin
Auguste sei der ,,Heroe* Napoleon. Die Schwierigkeiten der anderen Interpretatio-
nen miiten sich 16sen, wena sie sich zu dieser Auffassung bekennten.,

Eduard Lachmann-Innsbruck (vgl. S. 106, 107, 108) wiirdigt ebenfalls die ihn
weithin tiberzeugenden Ausfithrungen des Festvortrags und setzt sich mit warmen
Worten fiir gegenseitige Verstindigung und Verzicht auf offenkundige Irrtiimer ein.
So habe er selbst sich iiberzeugen lassen, daB das ,,zum‘ in s»tief ich. .. dich zum
Fiirsten des Festes™, V. 109 ff., nur im Sinne von ,,ad® zu verstehen sei, daB also der
»First des Fests* nicht Christus sein kénne, Wer aber sonst?

In der 2. Strophe glaubt ihn der Dichter erst »dimmernden Auges* zu sehen.
Der .,,Gott“ der 7. Strophe, det ,,cinmal . .. auch Tagewerk tun® mag, sei aber ein-
deutig Gottvater, und die 6. Strophe spreche gar die Trinitit an. Der ,,Fiirst des
Fests* miisse also Gottvater sein, zumal der Herr und Schopfer der Welt am ,,Abend
der Zeit nicht fehlen kénne. Da er aber nie Mensch geworden sei, bedeute der fol-
gende Wechsel zum Du, V., 16, die Wendung zu Christus, der als Mensch ,,Freundes-
gestalt* annehme. Ohnehin deute die innige, menschliche Ansprache auf den Mensch
gewordenen Gott. Der ,,Heldenzug* weise auf den »peregrinus® (vgl. Homilien-
sammlung Gregors des GroBen, Homilie 9, 2), das ,,Ausland* auf den Himmel:
Christus verleugne seine Gottlichkeit, indem er einkehre.

Es komme darauf an, Hélderlins Christlichkeit zu schen. Auch der gliubige Christ
miisse — etwa im Sinne Guardinis — Hélderlins Rede von Gott so ernst nehmen,
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wie ct sie selbst genommen habe. Unter dieser Voraussetzung glaubt Herr Lachmann,
seine Auffassung durchaus mit Bockmanns Interpretation vereinen zu kénnen.

Heinrich Buhr-Pfrondorf bei Tiibingen (vgl. S. 107) fragt nach der Bedeutung
des biblischen Jesus und seines Friedens fiir die ‘Friedensfeier’. Verfechter der Na-
polecon-These hitten das Gedicht als Christus-Hymne bezeichnet. Wenn aber Chri-
stus in einem Gedicht, dessen zentrale Gestalt Napoleon sei, nur eben noch auf-
tauche, so konne von einer Christus-Hymne nicht mehr die Rede sein. Anders, wenn
Christus selbst der ,,Fiirst des Fests* sei. Holderlin billige dann zwar nicht die ge-
schichtlich gewordene Form des Christentums, aber Christus sei fiir ihn mehr als
einer, der nur in eine neue Synthese aufgenommen werde.

Ehe keine Einigkeit erzielt sei, kénne keine These mehr als Arbeitshypothese sein.
Die Deutung des ,,Fiirsten des Fests* auf den Frieden habe den Vorzug, die Doxa
dieses Gottes zu erkennen — diese enthalte allerdings noch wesentlich christlichere
Elemente als die bisher beschriebenen —, aber sie verwechsle den Gott mit seiner
Doxa. Er, die konkrete Gestalt, gehe nicht in seiner Doxa auf. Umgekehrt biete die
Buonaparte-These eine greifbare Gestalt, aber sie verkenne die Qualitit dieses Frie-
dens. Hingegen vereinige Christus, der seit zweitausend Jahren als der Gott des
Friedens gepredigt wird, beides, die Doxa des Friedens und die reale Gestalt.

Gewisse Schwicrigkeiten mache aber die Durchfithrung dieser Christus-Hypo-
these. Die zweite Strophe kénne man allerdings nicht wohl gegen sie ins Feld fiihren,
da gerade sie auf Phil. 2, 7 (,,Knechtsgestalt”) deute. Auch die Anspielung auf die
Trinitit in der 6. Strophe sei kaum zu bestreiten. Aber die Einladung Christi in der
4. Strophe und die Erinnerung daran in der 9. bleibe ein Problem, wenn man Chri-
stus mit dem ,,Fiirsten des Fests* identifizieren wolle, Solange jedoch diese Stellen
nicht philologisch einwandfrei geklirt seien, halte er die Christus-Hypothese fiir die
glinstigste. :

Der Diskussionsleiter macht theologische Bedenken gegen den Theologen
geltend: Die 6. Strophe deute in den Worten ,,Sohn*, ,,Vater®, ,,Geist* nicht auf dic
Trinitit, da der ,,Vater* mit dem ,,Geist* eindeutig identisch sei. Auflerdem habe
Bockmann gezeigt, dafl Hoélderlin das neutestamentliche ,,wer den Sohn sicht, der
sieht den Vater* an dicser Stelle gerade umkehrt: am Vater erkennen wir den Sohn,

Friedrich BeiBner-Tiibingen (vgl. S. 105, 107, 108) méchte zu einigen Teilpro-
blemen Stellung nehmen. Mit Allemann sei er darin cinig, daB der Frieden das Haupt-
thema des Gedichts und der ,,Fiirst des Fests* in erster Linie der Friedensbringer sei.
Diesen habe er im Hinblick auf den Mythus der Ode ‘An die Deutschen’ als den
»Genius unsers Volks* gedeutet. Indessen ziehe er jetzt die Formulierung vor: die
gestaltgewordene Bereitschaft der Menschen zu neuer, schopferischer Gottesbegeg-
nung. Der Fiirst sei mehr als der Vaterlandsgenius, aber auch mehr als der Friede.
Dies gehe aus fritheren AuBerungen Holderlins iiber den ,,Frieden hervor.

Das Wort ,,Allbekannter** sei bei Holderlin kein Etikett fiir Napoleon. Nur einmal
bezeichne er damit ihn, in anderen Fillen andere. Das Wort ,,Dictator** hingegen sei
entschieden pejorativ zu verstchen. Auch andere, z. B. de La Motte-Fouqué, hitten
Napoleons Entwicklung zum Diktator miBlbilligt. Man diitfe auch nicht iibersehen,
daB Hélderlin ihn von da an nie mehr, auch nicht in den Briefen iiber den Frieden
von Lunéville, erwihnt. Wenn er vollends in einem Brief (StA VI, S. 300) duBlere,
es sei gut, ,,daB keine Kraft monarchisch ist im Himmel und auf Erden*, so konne
man an der tadclnden Bedeutung des ,,Dictators* nicht zweifeln. Gegen Allemanns
Behauptung, der ,,Gott*, V. 23, sci nicht der ,,Fiirst des Fests* (vgl. S. 100), wendet
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Herr BeiBiner ein, von diesem Fiirsten werde ja ausdriicklich gesagt: ,,Sterbliches
bist du nicht.* Das kénne man aber nicht auf Napoleon bezichen, Buhrs Hinweis
auf Phil, 2, 7 (vgl. S. 101) niitze insofern wenig, als ,,Knechtsgestalt nicht ,,Freun-
desgestalt (V. 19) sei.

V. 40, ,,Und manchen mécht’ ich laden, aber o du .. .*, deute auf die Absicht, die
griechischen Gétter mit einzuladen. Mit dem Angeredeten kénne zunichst ein an-
derer als Christus gemeint gewesen sein, wic aus den Lesarten hervorgehe. Herr
Brdcker bezweifelt dies mit dem Hinweis auf das Wort: ,,Sei gegenwirtig, Jiing-
ling®, das schon den ersten Entwiirfen angehére, und Herr Lachmann erginzt:
Der ,,Jiingling* der Entwiirfe, der 4. und der 9. Strophe miisse jeweils derselbe sein,
eben Christus, worauf Herr BeiBner erwidert, auch an andeten Stellen bezeichne
dasselbe Wort verschiedene Personen (z. B. ,,Versshnender® in den Entwiitfen). Viel-
leicht habe man sich den ,,Fiirsten des Fests* als cine Att ,,jiingeren Bruder Christi*
zu denken.

Das Motiv des verleugneten Auslands deute auf Holderlins Anschauung vom not-

wendigen ,,Ausflug® ins Fremde und der ,,Riickkehr* ins Eigene, dem Schicksal des
Kiinstlers, das hier auf das ganze Volk iibertragen sei. ,,Ausland* sei damals nicht
nur ein politischer oder geographischer Begriff gewesen, wie auch aus einem Vers
Schillers hervorgehe.
) Der Diskussionsleiter bekriftigt den Einwand gegen Buhr: ,,Freundesgestalt*
ist nicht ,,Knechtsgestalt®. Das Erscheinen eines Gottes in Freundesgestalt entspreche
\{iclmchr griechischer Theologie. Unverkennbar sei die Tendenz des Gedichts, Christ-
liches griechischer und Griechisches christlicher zu machen. Darum identifiziere Hol-
derlin, wie schon gesagt, den ,,Geist mit dem ,,Vater” und kehre die christliche
Lehre von der Erkenntnis des Vaters durch den Sohn um. .

Walter Hof-Kénigstein (vgl. S. 107) verteidigt Buhr: Phil. 2, 7 ,,nahm Knechts-
gestalt an® heiBe: verleugnete sein eigenes Wesen. Eben das liege aber auch in ,,Freun-
desgestalt annimmst*. Er fiihrt sodann eine Reihe unverkennbarer Anklinge an die
Paulusbriefe auf: die Aufhebung der Herrschaft im Friedensteich, den Begriff der
nanderen Klarheit®, das von Morgen nach Abend fortschreitende Werk, das Ver-
kiindetsein des Friedensbringers, das Streiten, ,,was wohl das Beste* sci und das
Sich-erfahren aller. Christus sei, wenn nicht der ,,Fiirst des Fests*, so doch die ent-
scheidende Gestalt der Hymne.

Zur l.\lapolcon-Thesc: Allemann gehe zu wenig auf die Argumente ein, die man
gegen sie vorgebracht habe. Es gebe deren viele, das schlechthin entscheidende sei
keineswegs der deutbare ,,Dictator® (vgl. S. 100), sondern die Aussage des Verses 21
,,S.tcrblichcs bist du nicht*. Man kénne nicht, nur um eine konkrete Gestalt zu ge-
winnen, auf eine beliebige Person zuriickgreifen, fiir die Holderlin frither einmal
begeistert war.

) I"Iélderlins Umdeutung des Todes Christi hilt Herr Hof fiir entscheidend. Er ver-
einige griechische und christliche Vorstellungen und komme so zu der Auffassung:
nur durch die Vernichtung kann sich Géttliches in der Schonheit des Friedens schoner
wiederherstellen.

Wolfgang Binder-Kéln (vgl. S. 108) fragt zunichst nach der Ursache des Mei-
nungsstreites, Er glaube nicht, daBB man sich grundsitzlich einig sei (vgl. S. 100),
fiihre vielmehr die Gegensitze in den Einzeldeutungen auf grundlegende Unter-
schiede in den Sehweisen der Interpreten zuriick. Zu einer verbindlichen Decutung
gelange man aber nur, wenn man versuche, sich die Sehweise zu eigen zu machen,
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in deren Horizont Holderlin selbst das Gedicht konzipiert habe. Deren Erkenntnis
sei, wie sich hier zeige, die Aufgabe der Hélderlin-Forschung iiberhaupt.

DaB der gottliche Fiirst eines Festes, das ,,Friedensfeier* heifit, der Gott des Frie-
dens sci, bediirfe keines Beweises. Dic Beweislast liege vielmehr bei denen, die ihn
anders deuteten. Z.'T. stimmten sie sogar dieser Deutung bei, suchten aber dann
doch nach der konkreten Gestalt, die sich in diesem Friedensgott verberge. Ehe man
aber eine Person von auBlen bemiihe, habe man zu fragen: 1. was bedeutet ,,Frieden‘
bei Holderlin und worin besteht also das Wesen dieses Gottes? 2. kommt ein kon-
kreter Friedensgott nicht auch sonst in seiner Mythologie vor?

Mit ,,Frieden® bezeichne Hoélderlin nicht in erster Linie einen politischen Zustand,
sondern eine Seinsweise, das unendliche oder ewige Sein nimlich, das jedoch im
pantheistischen Sinne schon in der Zeit, als ein Zur-Ruhe-kommen der Zeitlichkeit,
méglich sei. Im geschichtlichen Ereignis verwirkliche sich also die hochste Form des
Seins, der historische werde zum ,,intellektuell-historischen, d. h. mythischen® Vor-
gang. Der Gott dieses so gedachten Friedens umgteife daher als einziger beides, den
Frieden von Lunéville und den Endfrieden am ,,Abend der Zeit. Christus habe es
nur mit diesem, Napoleon nur mit jenem zu tun. Ein konkreter Friedensgott schlief3-
lich sei aus mehreren anderen Dichtungen Hoélderlins bekannt, wo ihm, wie in der
Hymne, regelmiBig ein Zeitgott, der Reprisentant des endlich-zeitlichen Seins, ge-
geniiberstehe. Eine Zeitlang trage der Friedensgott den mythologischen Namen
Saturn, was nicht bedeute, der ,,Fiirst des Fests** sei Saturn. ~ Fithre man so Dinge
und Personen auf ihre Seinsweisen zuriick, dann erschlieBe sich der Horizont der
Sehweise, in dem das Gedicht stehe.

Lothar Kempter-Winterthur erliutert den ganz eigenen Ton der ‘Friedensfeier’,
gibt mit dem Hinweis auf verwandte Ziige in der Symbolik des Sonnengottes neues
Arbeitsmaterial zur Erklirung des ,,Fiirsten des Fests*‘ und nimmt zur Interpretation
einiger Worte Stellung. Da sein Diskussionsbeitrag hier (S. 88 ff.) gedruckt ist, sehen
wit von einem Bericht ab.

Ulrich Hiussermann-Miinchen fordert strengere Orientierung am Phinomen
und stellt die Fragen: MuB das entscheidende Thema schon im Titel stchen? Was
beweist den Zusammenhang mit dem Fricden von Lunéville? Was widerlegt die
Bezichung auf Christus in der 2. Strophe?

Die Erinnerung an die Einladung Christi zum ,,Fiirsten des Fests* in der 9. Strophe
sei zwar ein logisches Gegenargument gegen die Christus-These. Die Stelle, worauf
sie sich beziche, lasse sich jedoch auch anders verstehen, das ,,aber®, V. 40, kdnne
wie im Schwibischen Ausdruck der Emotion scin, Dann wiirde hicr nicht ein neuer
Gott gerufen. Das ,,miid*“, V. 17, erinnerc an Christi Gesprich mit der Samariterin.
Damit erklire sich auch das ,,Ausland*: Christus kommt zu den Samaritern.

Das SchluBwort spricht Herr Béckmann. Jeder Diskussionsredner habe - das
sei nicht anders méglich — im Horizont seines Holderlin-Verstindnisses interpretiert.
Auch seine eigene Deutung hinge selbstverstindlich mit Anschauungen seines vor
zwanzig Jahren geschricbenen, Holderlin-Buches zusammen. Wenn ihm dort das
Fragment ‘Versshnender ...’ darin besonders wichtig erschienen sei, daB es die
Macht des Friedens als eine geistige Wirklichkeit sichtbar mache, so habe der Fund
der ‘Friedensfeicr’ diese Sicht bestitigt. Aus den sehr verschiedenartigen Ansitzen
der Diskussionsredner habe aber auch er manches gelernt und sich vom Recht anderer
Fragestellungen iiberzeugt. Gewil3 entspringen diese Fragestellungen verschiedenen
Schweisen, die man auf Holderlins eigentlichen Horizont zuriickbezichen miisse.

103



Aber man miisse sich auch umgekehrt iiberlegen, ob nicht Holderlin selbst ver-
schiedenc Fragestellungen erlaube. Die ‘Friedensfeicr’ gebe Gelegenheit, dieses Pro-
blem neu zu durchdenken.

Der Hauptfrage: wer ist der ,,Fiirst des Fests“? miisse die andere vorhergehen:
in welchem Sinne wird von einem ,,Fiirsten des Fests* gesprochen? Im Sinne einer
real-faktischen Identifikation, oder in der Form eines Nennens, wie es dem Erschei-
nen einer Macht angemessen ist, die sich nicht irdisch-historisch-real begtenzen 1i8t?

-Darum scheue er sich, den ,,Fiirsten des Fests* auf eine bestimmte Gestalt zu be-
zichen, statt ihn als cine mythische Formel zu verstehen, mit der eine Erscheinung
der ,,Himmlischen*, ein ,,Unsterblicher genannt wird. Selbstverstindlich sei der
Friede das cigentliche Thema des Gedichts. Sofern sich im Frieden das irdische Dasein
verklire, bilde er die bewegende Wirklichkeit, der dic ‘Friedensfeier’ gelte. Wie das
Wort ;,Fiirst des Fests* lasse sich aber auch das Wort ,,Friedensfeier* nicht voll auf-
l6sen. Die ‘Friedensfeiet® sei nicht ein Gedicht aus AnlaB des Friedens von Lunéville,
sondern in der Witklichkeit des Friedensschlusses erfahre Holderlin den Frieden als
cine geistige Macht, deren Erscheinen selbst schon die eigentliche Feier, das,,Fest*“ ist.

Zu den einzelnen Positionen: Auch die Napoleon-These fiihre nicht einfach aus
Hblderlins Umkreis hinaus, aber darum miisse nicht Napoleon in diesem Gedicht
eine Rolle spiclen, Gerade die Verse des Entwutfs, in denen die heroische Spannung
zwischen Aufbruchsbereitschaft und sich bindigender Lebensfithrung zum Ausdruck
komme, wanderten in die Rheinhymne ab; denn in der ‘Friedensfeiet® gehe es nicht
um die Wirkung des Heroen, sondern um das Erscheinen des Gottes.

Der Friede begegne Hélderlin nicht als Begriff, sondern als Wirklichkeit, er bilde
fiir ihn cine besondere Situation im religivsen Leben, wie er es verstehe, nimlich
als ein Leben, das sich vor der Natur und von der Natur her rechtfertigen solle,
Gegeniiber gar zu christlichen Deutungen im traditionellen Sinne miisse man daher
zuriickhaltend sein. Da sich der Mensch bei Hélderlin allein von der Natur her ver-
stehen kdnpe, sei ihm auch die Christusgestalt nicht einfach das Selbstverstindliche,
sondern etwas neu zu Erfahrendes. Eine ihnliche Zuriickhaltung empfehle sich ge-
geniiber allzu vorschnellen Identifikationen mit der pantheistisch-idealistischen Ge-
schichtssicht etwa Hegels: nicht die dialektische Selbstbewegung des Geistes sei fiir
Hblderlin entscheidend, sondern ein geistiges Geschehen in der Natur, das die ,,Fiihl-
barkeit des Ganzen* durch ,, Trennung* ermoglicht. Die Hymne beziche Vater, Sohn
und Geist auf die Natur als ,,Mutter*. So stelle sich von ihr aus noch einmal das Thema
Zeit und Schicksal, wie auch das Thema des Christlichen in Holdetlins Dichtung.

Der Prisident schloB die leidenschaftlich gefiihrte Diskussion mit dem Wunsch,
dieses fruchtbare Gesprich nur als einen Anfang zu betrachten und die hier erarbei-
teten Gedanken aus dem engen Kreis in die Weite dringen zu lassen.

W.Binder,
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BIBLIOGRAPHIE ZUR FRIEDENSFEIER

Die im Holderlin-Archiv zusammengestellte Bibliographie enthilt die wichtigsten
Publikationen zur ‘Friedensfeier” vom Etscheinen des Erstdrucks im November 1954
bis zum 1. September 1956. Sie spiegelt die in der Geschichte der neuern Literatur-
wissenschaften auflergewodhnliche Teilnahme weitester Kreise der Fachwelt und des
gebildeten Publikums an einem neuaufgefundenen Gedicht.

Die Bibliographie hilt die chronologische Folge der Veroflentlichungen ein. Be-
sprechungen (R) sind unter dem besprochenen Titel gesammelt aufgefiihrt, Den
SchluBl bildet eine Auswahl aus den Berichten iiber die im Rahmen der Jahresver-
sammlung der Holderlin-Gesellschaft am 9. Juni 1956 in Tiibingen veranstaltete Dis-
kussion.

Holdetlin, Friedensfeier. Hrsg. u. etl. von Friedrich Beiffner. - Stuttgart: Kohlhammer
1954. 42 S. (Bibliotheca Bodmeriana. 4.) .
Gleichzeitig: Holderlin-Jahrbuch 1954, 1-7; s. a. die Bemerkungen zum Text
ebda. S. g.

R: Pierre Grappin: Les Langues Modernes. 49, 1955, 266-268, —Walter Hof: Wir-
kendes Wort. 6, 1955/56, 120~121. — Eduard Lachmann: Deutsche Literatur-
zeitung. 77, 1956, 27-29. — s. a. Walier Bricker: Philosophische Rundschau.
3, 1955, 1-14 u. d. T.: Neue Ho¢lderlin-Literatur,

Hoffmann, Wilbelm: Holdetlins Friedensgesang. Die wiederaufgefundene grofBe
Hymne. ~ Stuttgarter Zeitung. 13. November 1954.

Melchinger, Siegfried: Holderlin und der Friedensfiirst. Eine Hymne aus der groBlen
Schaffenszeit wiederaufgefunden. — Die Neue Zeitung. Betliner Ausg. 21. No-
vember 1954.

Auch: Frankfurter Neue Presse. Frankfurt a. M., 27. November 1954 und ihn-

lich: Rheinische Post. Diisseldotf, 11. Dezember 1954 u. d. T.: Hélderlins Frie-

dens-Hymne wiederaufgefunden.

Kerényi, Karl: Der Dichter und sein Heros. Zur Entdeckung von Hélderlins ,,Frie-
densfeier*. — Die Tat. Ziirich, 27. November 1954.

Auch in: Kerényi: Geistiger Weg Europas. — Ziirich: Rhein-Vetl. (1955). S. 100~

106 u. d. T.: Zur Entdeckung von Héldetlins ‘Friedensfeier’.

R:...The Times Literary Supplement. Jg 55. London, 6. April 1956 u.d.T.:
A lost Poem of Héldexrlin.

Miller, Ernst: Etliuterungen zur Hymne ,,Die Friedensfeier®. - Tiibinger Blitter.
41, 1954, 4-6.

Traverso, Leone: Sulla ,,Festa di pace* di Holderlin. — L’Approdo. 3, 1954, Nt. 4,
S. 23-26.

Mit Ubersetzung der Hymne ins Italienische S. 26-30; Text der Hymne und

Ubersetzung auch in: Holderlin, Inni e Frammenti. (A cura die Leone

Traverso.)- (Fitenze:) Vallecchi (1955). S. 72-83.

Allemann, Beda: , Friedensfeier.* Zur Wiederentdeckung einer spiten Hymne Holder-
lins. - Neue Ziircher Zeitung. 24. Dezember 1954. Morgenausg. Bl. 3; Fern-
ausg. Bl 3.

Celebration of Peace by Friedrich Hélderlin. Transl. by Michael Hamburger. — Getman
Life & Letters. N. S. 8, 1954~35, 88-102.

Mit Kommentar; Text der Hymne auch deutsch.
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Miiller, Ernst: , Friedensfeier.” Holderlins neuaufgefundene Hymne. - Rhein-Neckar-
Zeitung. Heidelberg, 7. Januar 1955.

Rabn, Fritz: Der Streit um Holderlins ,,Friedensfeicr®. — Stuttgarter Zeitung. 22. Ja-
nuar 1955.

Bock, Emil: Ein wichtiger Holderlin-Fund. — Die Christengemeinschaft. 27, 1955,
54-36.
Auch in: Bock: Boten des Geistes, Schwibische Geistesgeschichte und christ-
liche Zukunft. (3. Aufl. (7.-11.Taus.)) - Stuttgart: Verl. Urachhaus (1955).
S. 118-121 u. d. T.: ,,Friedensfeier.” Ein wichtiger Holderlin-Fund.

Missenbarter, Hermann: Holderlins weltbiirgerliches Bekenntnis. — Stuttgarter Nach-
richten. 5. Februar 1955.

Lachmann, Eduard: Ein neventdeckter Holderlin. — Berichte und Informationen. Jg 1o.
Wien, 18. Februar 1955.

Angellog, J[ oseph ]-F[ rangois]: Un Hymne inconnu de Hoelderlin:,,La féte de la paix*‘. -
‘Mercure de France. 323, 1955, 705-711.

Lachneann, Eduard: Christus oder Napoleon? Zu Holderlins neuentdeckter Hymne
,,Die Friedensfeier*. — Wort und Wahrheit. 10, 1955, 210-211.
Auch: Die Christengemeinschaft. 27, 1955, 366-367 s. Emil Bock, Verlegenheit
vor Christus? .

Zak, Eduard: Holdetlins ,,Friedensfeier*. - Neue Deutsche Literatur. 3, 1955, H. 3,
S. 16-22.

Beitrige zum Gesprich iiber Holderlins ,,Friedensfeier. — Neue Ziircher Zeitung.
13. Mirz 1955. Sonntagausg.; 14. Mirz 1955. Abendausg.; Fernausg. 12. und
22, Mirz 1955. .
Der Text; Der,,Fiirst des Fests‘: 1. Stellungnahme von Ludwig v. Pigenot; 2. Stel-
lungnahme von Eduard Lachmann; Erwiderung von Beda Allemann.

Kantonsschule und Midchenschule Winterthur, [Programmheft zur Auffithrung
von] Chor-Konzert. Friedrich Hélderlin. Friedensfeicr. Chor-Rezitation, (Einf.:
C[arlos] E[brensperger].) — [Winterthur: Hug] 1955. 2 Bl 4°.

Wasmuth, Ewald: Holderlins Hymne ,,Der Fricden®, oder von der Schuld der Viter, —
In: Zeit und Stunde. Ludwig von Ficker zum 75. Geburtstag gewidmet. Hrsg.
von Ignaz Zangerle. — Salzburg: Miiller (1955). S. 8-32.

Heyer, Karl: Holderlin und Napoleon. - Blatter fiir Anthroposophie und Mitteilungen
aus der anthroposophischen Bewegung. 7, 1955, 148-149.

Bricker, Walter: Die Auferstehung der mythischen Welt in der Dichtung Héldetlins. -
Studium Generale. 8, 1955, 316-327.

Reich, Hanns: ,Die Friedensfeier. Friedrich Holderlins neuentdeckter Hymnus, ~
Die Osterreichische Furche. Jg 11. Wien, 28. Mai 195 5. Pfingstbeil.

Heselbaus, Clemens: Christus- oder Napoleon-Hymne? Zum Streitgesprich um Hol-
derlins ,,Friedensfeier*. — Frankfurter Allgemeine Zeitung. Frankfurt a. M.,
4. Juni 1955.

Holderlin. Féte de Paix. { Texte en frangais d’Armand Robin.y — La nouvelle Nouvelle
Revue Frangaise. 3, 1955, 182-192.
Text der Hymne auch deutsch.

Pannwitz, Rudolf und Charlotte: Der stille Gott der Zeit. Uber Hoélderlins ,,Friedens-
feier*. — Merkur. 9, 1955, 766-785.

Lachmann, Eduard: Holderlins Christus-Bild. — Stimmen der Zeit. 156, 1954/55, 332~

343.
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Lachmann, Eduard: Holderlins Christus-Bild. — Ostschweiz. St. Gallen, 1. Oktober
1955. Abendausg.

Friedensfeicr. Von Friedrich Hélderlin, (Sonderdr. f. d. Giste d. Vortrages von
Friedrich Beifner . . . im Plenarsaal d. Deutschen Akademic der Kiinste zu Betlin
am 19.Oktober 1955 tiber das Thema:,,Der Streit um Holderlins Friedensfeier.*)-
(Berlin 1955: Graphische Werkstitten.) 3 Bl [Umschlagt.]

Allemann, Beda: Holdetlins Friedensfeier. — Pfullingen: Neske (1955). 110 S.

R: Walter Hof: Wirkendes Wort. 6, 1955/56, 249-250. — . . .: The Times Literary
Supplement. Jg 55. London, 6. April 1956 u. d. T.: A lost poem of Holdetlin.

Kerényi, Karl: Das Christusbild der ,,Friedensfeier*. (Eroffnungsvortrag eines ,,Dich-
tertreffens am Bodensee®, geh. in Uberlingen am 19. Mai 1955.) ~ In: Kerényi:
Geistiger Weg Europas. — Ziirich: Rhein-Verl. (1955). S. 72-99.

R:...: The Times Literary Supplement. Jg 55. London, 6. April 1956 u. d. T.:
A lost poem of Holderlin.

Prg ywara, Erich: Um Héldetlin, — In: Prgywara: In und gegen. Stellungnahmen zur
Zeit. — Niirnberg: Glock & Lutz 1955. S. 132-141.

Beiftner, Friedrich: Der Streit um Holderlins Friedensfeier. (Vortrag, am 19. Oktober
1955 geh. in der Deutschen Akademie der Kiinste zu Betlin.) — Sinn und Form.
7, 1955, 621-653.

Der Vortrag wurde auch in Halle a. d. S., Leipzig und Frankfurt a. M. ge-
halten.

Uscatescn, Jorge: Un ,,nuevo® Poema de Holderlin. - Revista de Literatura. 8, 1955,
318-322.

Bock, Emil: Vetlegenheit vor Christus. Die neuentdeckte Holderlin-Hymne: ,,Dic
Friedensfeier*. — Die Christengemeinschaft. 27, 1955, 364-370.

S. 366-367 Abdr. des Aufsatzes von Eduard Lackmann, Christus oder Napoleon?

Bubr, Heinrich: Der Fiirst des Fests. Anmerkungen zur Auslegung der Holderlin-
schen Hymne Friedensfeier. ~ Zeitschrift fiir Theologie und Kirche. 52, 1955,
360-397.

Reuschle, Frieda Margarete: Zu Holdetlins ,,Friedensfeier®. Bericht iiber die entstan-
dene Diskussion. — Die Drei. 25, 1955, 261-267.

Takahara, Kobei: Sanka ,,Heiwa no shukusai* o meguru Ronso kara. - Doitsu Bunga-
ku-kenkyu. Hokoku. 4, 1955, 32-41.

[Uber den Streit um die Hymne ,,Friedensfeier*.]

Rabn, Fritz: Noch einmal: Der Streit um Holdetlins ,,Friedensfeier*, — Stuttgarter
Zeitung. 30. Dezember 1955.

Friedrich Holderlin. Friedensfeier. (Hrsg. von der Bayerischen Akademie der Scho-
nen Kiinste anliBlich des Vortrags von Ludwig von Pigenot tiber Holderlins
‘Friedensfeier’ am 16. Januar 1956 im Prinz Catl-Palais zu Miinchen.) - (Miin-
chen 1956: Saupe.) 12 S.

Angeschlossen die Frithfassung ‘Verséhnender der du nimmergeglaubt ...
und der Prosaentwutf.

Hof, Walter: Zu Holderlins ,,Friedensfeier. - Wirkendes Wort. 6, 1955/56, 82-92.

Lachmann, Ednard: Der Bote des Vaters., Holderlin und das Christliche. Zum Streit
um die Deutung der ,,Friedensfeier*“. — Christ und Welt. Jg 9. Stuttgart, 19. Ja-
nuar 1956.

Dazu: Romain, Alfred: Um Héldetlins ,,Fricdensfeier®. — cbda. 19. Januar 1956;
Erwiderung von Eduard Lachmann: cbda. 29. Mirz 1956.
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[Brandt, Hellmuth:] Hoélderlins Friedensfeier. — [Volklingen-Saar 1956.] 7 Bl 4°
[Msch.schr. vervielf.].

Vortrag, geh. im Mirz 1956 in Volklingen-Saar.

Pellegrini, Alessandro: Holderlin, Storia della critica. - Firenze: Sansoni (1956). 456 S.
Uber Literatur zur ,,Friedensfeier* S. 319-320.

Euler,Walter: Zur philosophischen Interpretation dichterischer Texte. Bemerkungen
zur Bemithung um das Wort Holdetlins. — Agori. 2, 1956, Nr. 5, S. 15-36.

Bibliographie zur Friedensfeier von Friedrich Hélderlin. — Agori. 2, 1956, Nr. 5,
S. 37-38.

Binder, Wolfgang: Holdetlins ‘Friedensfeier’. — In: Paul Kluckhohn zum siebzigsten
Geburtstag. Eine Festgabe der Deutschen Vierteljahrsschrift fiit Literaturwissen-
schaft und Geistesgeschichte. — Stuttgart: Metzler 1956. S. 151-184. (Deutsche
Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte. Jg 30. 1956.
H. 2/3.) .

R: Ernst Mallr: Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 8. Mai 1956; auch: Calwer
Tagblatt. 11. Mai 1956.

Burger, Heing Otto: Die Holdetlin-Forschung der Jahre 1940-1955. Dem einstigen
Prisidenten der Friedrich-Holderlin-Gesellschaft. — In: Paul Kluckhohn zum
siebzigsten Geburtstag. Eine Festgabe der Deutschen Vierteljahrsschrift fiir
Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte. — Stuttgart: Metzler 1956. S. 185~
222.(DeutscheVierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte.
Jg 30. 1956. H. 2/3.)

Uber Literatur zur ,,Friedensfeier* S. 211-215.

Haesler, Adrien: Zu Holderlins , Friedensfeier. — Der Bund. Bern, 27. April 1956.
Wochentliche Literatur- und Kunstbeil. Der kleine Bund.

Rabn, Fritz: Prosa-Umschrift von Hélderlins Hymne ,,Friedensfeier*, - [Schorndorf
1956.) 12 Bl. 4°

Bevilacqua, Ginseppe: La Celebrazione della Pace di Holderlin, — Belfagor. 11, 1956,
337-344.

Friedensfeier von Friedrich Héldetlin. (Gedr. fiir die Teilnehmer an der Jahresver-
sammlung der Friedrich Holderlin Gesellschaft am ¢. Juni 1956 in Tiibingen.) ~
(Miinchen 1956: Akademie f. d. graphische Gewerbe.) 6 Bl.

Beifiner, Friedrich: Wer ist der ,,Fiirst des Festes*? Bemerkungen zu Hélderlins ,,Frie-
densfeier". — Stuttgarter Nachrichten. 2. Juni 1956.

R: Walter Bricker: Stuttgarter Nachrichten. 7. Juni 1956 u.d. T.: Wer ist Hélder-
lins ,,Fiirst des Festes*‘?

Brandt, Hellmuth: Wer ist der Fiirst des Festes? Noch ein Beitrag zu Hélderlins ,,Frie-
densfeier*. ~ Christ und Welt. Jg 9. Stuttgart, 7. Juni 1956.

Bickmann, Paul: Die Macht des Friedens. — Schwibisches Tagblatt. Titbingen, 9. Juni

1956.

Die ,,Friedensfeier*. — [Tiibingen 1956.] 10 Bl. 4° [Msch. schr. autogr.]
[Anonymer Aufsatz.]

Lachmann, Eduard: Wer ist Holderlins ,,Fiirst des Festes*“? — Wort und Wahrheit. 11,
1956, 54o0.

Fackiner, Kurt: Napolcon oder Christus? - Frankfurter Hefte. 11, 1956, 598.
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Berichte iiber die Diskussion anlifBlich der
Jahtesversammlung 1956 der Holderlin-Gesellschaft

Bfaaken], G[erbard ]: Noch einmal Diskussion iiber die ,,Friedensfeier*’. Bei der Jahres-
versammlung der Hélderlin-Gesellschaft in Tiibingen. — Stuttgarter Nachrich-
ten. 11. Juni 1956.

Maller, Ernst: ,,Und streiten, was wohl das Beste sei. Zum Gesprich um Hélderlins
»Friedensfeier*, — Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 11. Juni 1956.

Quenzer, W(ilkelm]: Der Friede als Fiirst des Fests. Paul Béckmann vor der Holder-
lin-Gesellschaft. — Stuttgarter Zeitung. 11. Juni 1956.

Dierks, Margarete: Diskussion um den Fiirsten der ,,Friedensfeier’. Die Holderlin-
Gesellschaft tagte in Tiibingen. — Darmstidter Tagblatt. 13. Juni 1956.

Jancke, Oskar: Sie wollten nicht aufhéten zu streiten. Das Holderlin-Konzil in Ti-
bingen und des Dichters ,,Friedensfeier®. - Die Zeit. Jg 11. Hamburg, 14. Juni
1956. :

Steiger, Robert: Holderlins vieldeutige ,,Friedensfeier*. Tiibinger Tagung der Holder-
lin-Gesellschaft. — Badische Neueste Nachrichten, Katlsruhe, 16. Juni 1956.
Auch: Ludwigsburger Kreis-Zeitung. 22. Juni 1956.

Schelzig, Alfred: ,,Der Fiirst des Festes.” Die Holdetlin-Gesellschaft im Zeichen der
,.Friedensfeier*. — Badische Zeitung. Freiburg, 17. Juni 1956.

Leonbardt, Giinther: Wer ist der ,,Fiirst des Festes*? Gelchrtenstreit um Hdolderlins
, Friedensfeier*, — Hanauer Anzeiger. 19. Juni 1956.

Ders, Text u. d. Autotennamen Giinther Bernbardt: Spandauer Volksblatt, Ber-
lin, 24. Juni 1956.

Stfeiger], R[obert]: Diskussion um den ,,Fiirst des Festes®. Die Hélderlingesellschaft
tagte in Tiibingen. — Badisches Tagblatt. Baden-Baden, 19. Juni 1956.

Buddeberg, Else: Streitgesprich um Holderlin, — Westfilische Zeitung. Bielefeld, 23.
Juni 1956.

Buddeberg, Else: Het brandpunt van Holderlins denken, Christus of het pandemonium. -
Nieuwe Rotterdamse Courant. 23. Juni 1956.

Reuter, Hans-Heinrich: Wer ist der Fiirst des Festes? Tagung der Holdetlin-Gesell-
schaft in Tiibingen. — Sonntag. Jg 11. Berlin, Ostscktor, 15. Juli 1956.

Brandt, Hellmuth: Streit um den ,,Friedensfiirst*, Fehlerquellen der philologischen
Methode bei der Holderlin-Diskussion. — Christ und Welt. Jg 9. Stuttgart,
19. Juli 1956.

Reuter, Hans-Heinrich: Tibinger Streitgesprich iiber Holderlins ,,Friedensfeier®, ~
Neue Deutsche Literatur. 4, 1956, H. 8, S. 149-151.

109



DIOTIMA UND IHR HAUS

BRIEFE VON SUSETTE UND JACOB FRIEDRICH GONTARD
DOKUMENTE UBER SIE UND IHRE FAMILIE
NEBST EINEM FRAGMENT DES ‘HYPERION’

MITGETEILT UND BESPROCHEN
VON
ADOLF BECK

1. HALFTE

Vorbemerkung. Die beiden Hauptwege zum Fund der umfangreichen Nachlisse, aus
denen im folgenden einiges Wichtigere dargeboten ist, sind in den Erliuterungen je-
weils an der gehérigen Stelle kurz gezeichnet. Dort sind auch die Persénlichkeiten
vorgefiihtt, von denen sie stammen: Ludwig Zeerleder und Marie Freifrau Riidt von
Collenberg, geb. Ritzer. Vorangehen mag hier ein Wort iiber die Fundorte. Es ist
weithin identisch mit einem schlicht-aufrichtigen des Dankes an die Besitzer. Wenn
jenes Brauch, ist dieses dem Verfasser Bediirfnis weit mehr als Pflicht.

Der Herr Direktor der Burgerbibliothek Bern, die seit kurzem zu treuen Hinden
den Nachlal Zeerleders aufbewahrt, Staatsarchivar Dr. von Fischer, hat im Friihjahr
1955 auf dic erste Anfrage hin sofort selber die ersten Ausziige aus den Tagebiichern
vorgenommen und iibersandt, spiter Photokopien simtlicher hier mitgeteilten Do-
kumente zur Verfiigung gestellt, im Einvernehmen mit der Familie Zeetleder in Bern
die Verdffentlichung in gemiBer Form gestattet und den Vetfasser in Fragen der Ge-
schichte Berns beraten. — Herr Dr. Hermann Hirzel in Ziirich und andere Glieder der
beriihmten Familie haben sich auf Bitten des Verfassers bereitwillig der Suche nach
den vielen Briefen angenommen, die Zeetleder von seinen Reisen an seinen Jugend-
freund, den nachmaligen Ziircher Staatsrat Hans Jakob Hirzel, geschricben haben
muB. Die Suche ist bis jetzt vergeblich gewesen, der Dank fiir alle Sorgfalt davon
unberiihrt. ~ Der Herr Direktor der Nationalbibliothek Ziirich, Prof. Dr. Ludwig
Forrer, hat auf eine Bitte hin von dem Nachla3 Johann Gottfried Ebels cinen betricht-
lichen Bestand, dem die mitzuteilenden Briefe Daniel Ritzers an Ebel eatnommen
sind, an die Hamburger Staatsbibliothek gesandt und die Anfertigung von Photo-
kopien sowie die Auswertung genehmigt. — Der Chef des Bankhauses Bethmann in
Frankfurt a. M., Moritz Freiherr von Bethmann, hat dem Verfasser im April 1956 die
— noch nicht ganz abgeschlossene — Durchsicht des ungemein reichen Hausarchivs
gestattet, in dem sich Kopien von Briefen Simon Moritz Bethmanns an seinen
Freund Zecrleder und cinige spitere Briefe von diesem an Bethmann fanden; der
Herr Dircktor des Goethe-Museums, Prof. Dr. Ernst Beutler, die — mit Ausnahme
eines Stiickes bis jetzt vergebliche — Suche nach Zcerleders Briefen an seinen Freund
Fritz von Stein in dessen umfangreichem NachlaB, wobei Herr Dr. Adler wertvolle
Auskunft und Hilfe gab; Herr Bankier Heinrich de Bary in Frankfurt a. M., ein Nach-
komme Diotimas, die Durchsicht und Verwertung seines Bestandes an unbekannten
familiengeschichtlichen und Erbteilungsakten aus der Generation Jacob Friedrich
und Susette Gontards.
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Die Arbeit des Verfassers im Stadtarchiv Frankfurt a. M. wurde sehr gefordert
durch Rat und Hilfe des Herrn Direktors, Dr. Dr. h. c. Hermann Meinert, und der
Frau Archivrat Dr. Berger. Thr verdankt er u. a. den Nachweis der abgebildeten
Planskizze des Adlerflychtschen Hofes, dem Historischen Museum Frankfurt a. M.
cine Photographie des dort befindlichen Gouache-Bildes von eben dieser, im Leben
Suscttens und Holderlins denkwiirdigen, lingst in der Grofistadt versunkenen
Stitte und dic Erlaubnis zu seiner Wiedergabe, die erste Nachricht aber von der Exi-
stenz des Bildes dem inzwischen verstorbenen Lokalforscher Hans Heimpel, und
endlich eine sofortige Photokopie von Hélderlins Eintrag im Besucherbuch der Ge-
mildegalerie Kassel dem Herrn Direktor der Staatlichen Kunstsammlungen dort,
Dr. Hans Vogel, der diesen Hort erlauchter Namen ausgegraben und in einem Vor-
trag gewiirdigt hatte.

Viele Hilfe hat der Verfasser beim Erfragen, Transkribieren und Collationieren
der Dokumente von seinen Schiiletn Paul Raabe und Heidi Cornelius erfahren.

Dutch gliicklichen Zufall auf Matie Ritzers Spur gebracht und von ihrem Lebens-
laufe sowic von ihren Nachkommen unterrichtet, fragte der Verfasser im Marz 1956
bei ihrem iltesten Urenkel nach dem Verbleib ihres schriftlichen Nachlasses. Oberst-
leutnant a. D. Albrecht Freiherr Riidt von Collenberg in Bodigheim (bei Buchen,
am Odenwald) stellte sofort den gesamten, sehr reichen NachlaB von ihr wie von
ihrem Mann und dessen Briiddern und Schwestern zur Verfiigung, iibersandte dem
Verfasser, der eben nicht von seiner Wirkungsstitte abkommen konnte, vorliufig
alles fiir wichtig Geltende und gestattete ihm Ende April in Bédigheim selbst die
Durchsicht des wohlgeordneten, unerschopflichen — auch fiir den Historiker wohl
sehr ergiebigen — Hausarchivs, die noch reiche Nachlese zeitigte, darunter das Frag-
ment des ‘Hyperion’, Es ist dem Verfasser cin besonderes Bediirfnis, im Augenblick
der Darbictung dieser Ernte gegen den Freiherrn und scine Gemahlin sowie gegen
ihre beiden Tochter, Frau Ursula Nottebohm und Freiin Brigitte, von der Empfin-
dung eines verchrungsvollen und bleibenden Dankes zu zeugen. Er gilt in gleichem
MaBe der wahrhaft heiteren und herzlichen Gastfreundschaft, der Hilfe beim Suchen
und der Mitfreude beim Finden wie dem sehr weit reichenden Verstindnis und Ver-
trauen, das der Gelehrte mit seinem Anliegen dort gefunden hat.
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I. TEIL: TEXTE
A. AUS DEM NACHLASS LUDWIG ZEERLEDERS
1. Aus den Reisetagebiichern Zeerleders

(1] (Frankfurt, den 25. Juli 1793.)

Das erste und gréste Haus sind ohne Zweifel die Bethmann; aber ihre
Gesellschaflt ist bey weitem nicht die beste, meist emigrierte Franzosen
oder deiitsche Gliiksritter, welche um ihr Mittag und Abendessen der
abgeschmakten Dame des Hauses Coxsr machen; — iiberall Ostentation
und Eitelkeit, statt verniinftigen gebrauchs des Wohlstandes; in eben
dieser art ist das Haus Heinrich Gontards und Metzlers; — Aber sehr
verschieden die Lebensart der Familien der beyden jungen Gontard;
DaB3 Mm Gontard Borckenstein die erste Zierde derselben ausmacht, wirst
Du, mein Hirzel, nach meinen Briefen leicht rathen kénnen; — so wie sie
hat mich noch keine Frau interressiert; ihr Bild wird auf immer mir das
Ideal ihres Geschlechts bleiben, — Sanftmuth, Giite, richtiger Verstand,
und die iiber ihre ganze Petson verbreitete Grazie bezaubern, aber lassen
sich nicht beschreiben. — In Gesellschafft besizt sie in hohem Grade
jenen einfachen aber feinen Ton, der die Vereinigung eines gebildeten
Geistes und eines ruhigen Herzens anzeigt; — in ihrem hiiislichen Cirkel,
mitten unter ihren Kindern, an ihrem Clavier ist sie vergniigter als in
groBen Gesellschaften, denen sie immer auszaweichen sucht; sie hat
alsdenn etwas zutrauliches, freiindschafftliches, in ihrem Wesen dem auch
der groste Mismuth nicht zu wiederstehen vermdgen wiirde. —

Laé j’aime Sa grace et Id Sa majesté,

Ich wiirde vergebens diese Beschreibung fortsezen, Du wiirdest Dir
doch kein Bild von ihr machen kénnen; — meine Briefe werden sie durch
Vergleichungen Dir zu schildern suchen, und wenn schon jede Ver-
gleichung weit unter ihr zuriikbleiben wird so ist es doch vielleicht die
deiitlichste Art Dir meine Empfindungen mitzutheilen . . . . ... ..

Lebe wohl, mein Freiind, ich kann iiber Frankfurt nichts mehr hin-
zusezen; ich werde verwdhnt hier, und es ist vielleicht gut, daB ich
wegkomme; ~ Willst Du noch den Abschied von M™ Gontard wissen?
— Vergessen sie uns nicht, sagte sie zu mir, und kommen sie einst un-
verindert wieder.

[2] ‘ Cassel den 29. Jul. (1793.)

M~ Gontard hat von mir verlangt, einem jungen Frauenzimmer von
ihrer Bekantschafft einen Plaz in meinem Wagen zu geben; sie heif3t
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MY de Camarés und ist aus Lausanne; das gute Madchen weinte beynah

die ganze Zeit iiber, und hatte wirklich eine Art von Heimweh; ihr
Schiksal verdient Mitleiden und {iber die Trennung von M™ Gontard
kann ich es ihr am wenigsten versagen.

[3] Frankfurt am Mayn, den 24. (April 1794.)

Wir machten bequem an einem Tage 11. Meilen bis Frankfurt —

Als ich die Thiirme dieser Statt sah Ofnete sich mein Herz; ich stieg
aus, um jeden Gipfel jedes Haus, jeden Baum zu griiflen, den ich an
Threr Seite gesehen hatte. — Kaum eine halbe Stunde nach meiner An-
kunft war ich schon bey Ihr; — Wie mir an der Hausthiire Thre Kinder
entgegen sprangen und mich unter lauter Freiide zu ihrer Mutter fiihr-
ten, wie diese aufstand mir entgegenzugehn, wie sie mir lichelnd die
Hand reichte; — ach mein Freiind, wie Dir dieses beschreiben! wohl Dir
wenn Du es fithlen (kannst), wenn ein Schatten der Freiide Dir er-
scheint, welche mich in diesem Augenblike durchstromte! — Jezt bin ich
hier und sehe sie alle Tage eine Stunde, und jede Stunde hat, wie Dona-
mar sagt, drey und zwanzig Schwestern, welche im lichten Tanze des
Andenkens freiindlich voriiber gleiten. — Wann ich weiter reise, wie ich
die Vollkomne wieder werde verlaBen konnen, das weil ich nicht,
denke auch nicht daran; und wo konnte ich auch wieder finden was ich
hier habe; in ihrer Nihe wohnen die reinsten Gefiihle; Pflicht und Men-
schenliebe und Verlaiignung und Aufopferung alles lernt mann bey ihr;
ich laiitre mich in Threm Umgange; und wenn ich auch nicht weltkliiger
werde, so siehst Du doch einst Deinen Freiind gewil3 als einen bessern
Menschen wieder —

Lebe wohl, mein Hirzel, und sey gliiklich.

[4] Auf dem Rheine zwischen Maynz und Bingen den 17. May 1794.

Der schonste Abend beleiichtet die reizenden Ufer des Rheines, unser
Nachen gleitet leicht und sanft auf den Gewissern des prichtigen Flus-
ses, und doch bin ich muthlos und freiidenleer; — jeder Ruder-
schlag, mein Hirzel, jede Welle des Rheines entfernt mich weiter von
Frankfurt! Diister schwebt mir die lange Reihe von Wochen und Mo-
naten vor dem Sinne, in denen ich sie nie sehn, in denen ich vielleicht
gar nichts von ihr horen werde. Abwechslung und Zeit wer-
den meinen Unmuth nicht lindern; - Der UngewiB3heiten und
der Wechsel sind so viele im Leben; wie leicht kann ich verhindert wer-
den, meine Riikreise iiber Frankfurt zu nehmen!
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Tausend noch quilendere Gedanken kreiizen sich in meinem Kopfe;
keine von den Schénheiten der Natur die mich umgeben von den rei-
zenden Landschaften die vor meinen Augen voriiberziehen, will haften
in meinem Gemiithe; mithsam muB ich jezt Worte und Bilder zusam-
mensuchen, um Dich nicht ganz unbekannt mit den Gegenstinden zu las-
sen, die bey dieser Reise in gedringter Menge auf einander folgen; ~
sonst flossen sie mir leicht in die Feder, und ich genof3 doppelt mein
Vergniigen indem ich es mit meinem Freiinde theilte.

[5] (Bern, den 28. April 1799.)

Beynahe so geht es mir, Freiind, da ich diese Erzihlung nach vier

~ Jahren fortzusezen versuche. Die Einbildungskrafft, das Blend-Licht der

ersten Jugend, welche die Gegenstinde umzogen, sind verschwunden;
Ruhigere Ubetlegung hat mich von Meinungen und Phantasien zuriik-
gebracht, die mich vormals beschifftigten; was mir Kiihnheit und Frey-
heit von Vorurtheilen schien, nenne ich jezt Vorwiz; — Was am lebhaff-
testen auf meinen Geist, und mein Herz wirkte, kémmt mir jezt als
Tritimerey und verschrobene Empfindsamkeit vor; — Manche Stelle
meiner Erzihlung habe ich mit Aerger wieder gelesen, und nur zu mei-
ner eignen Strafe nicht ausgestrichen.

Doch noch ist es nicht Zeit, von kalter Uberlegung zu sprechen, denn

erst jezt kam die Zeit, wo ich sie am meisten auf die Seite sezte; ich meine

meinen dritten Aufenthalt in Frankfurt; die Folge iiberspannter Briefe,
die Du damals von mir erhieltest, wird Dich erinnern, daf ich vier ganzer
Monate, wo mann mich zu Hause mit Verlangen erwartete, und meine
Verwandten mit Recht auf meine Riikkehr drangen, ohne Angedenken
von Pflicht, meiner excentrischen Neigung folgend, mich in Frankfurt
verweilte.

Das Haus in dem ich lebte, die wenigen Menschen, mit denen ich um-
gieng, waren gewill von der gebildesten und besten Art, — aber mein Ver-
hiltniB zu der Person, die meine Einbildungskrafft wahrend zwey Jahren
stets verschonert hatte, und die ich vollkomner als ich es selbst dachte,
wiederfand, war unnatiirlich, konnte nie mich gliiklich machen, viel-
leicht das Glitk meiner Freiindin zerstéren, -

Dir danke ich es daB dieser Taumel sich endigte; ohne Dich wire ich
vielleicht noch lange in dieser verschrobenen liberspannten Lage geblieben.

Von meiner Lebensart in Frankfurt werden Dir meine langen und
hiiifigen Briefe wohl mehr als genug erzihlt haben. Die einzigen Stunden,
in denen ich mich damals wirklich beschifftigte, waren von friih bis
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10. Uhr; dann kam Moriz zu mir auf eine halbe Stunde, nach welcher ich
bis um 2. in der SaalstraBe verweilte; Wenn die Gesellschafft nicht zahl-
reich war, so speifite ich gewdhnlich zu Hause mit Moriz, und nach
Tische ward gewdhnlich wieder der ganze Abend in der SaalstraBe zu-
gebracht.

Einer der Freiinde Bethmanns, die mir am liebsten waren, war Graf
Romanzow, ein Mann von auBerordentlichen Kenntniflen, und vieler
Gutmiithigkeit. Wire ich guten Rathes empfinglich gewesen, so hitte der
seinige mich gewil geheilt; er hielt fiir Trigheit was Vorbeschifftigung
war, und weissagte mir offt, ich wiirde mir Vorwiirfe machen {iber meine
Unthitigkeit. Unthitige Tugend, sagte er mir offt, ist keine Tugend; Sie
werden weder in einem politischen Fache noch in der Handlung eine
gliikliche Laufbahn machen; aber es giebt der andern Beschifftigungen
genug, die Welt steht ihnen offen, und Sie werden Zeit und Gelegenheit
bereiien, wann sie vorbey sind.

AuBer dem Grafen, und Brévillier, einem andern Freilinde von Bess-
man hatte ich nur oberflichliche Bekantschaften, die ich bald ganz ver-
nachlissigte, als ich in der Saalstrafle einheimisch geworden war.

Deine Briefe waren mir willkommen, selbst als ich schon lange alle
andern unerdffnet beyseite legte, und so geschah es denn, daB8 Du mich
endlich zur ernsthafften Uberlegung brachtest, wo das hinaus sollte, und
was es fiir ein Ende nehmen konne; ich entschlof3 mich und wollte gleich
wegreisen; Mann verlangte noch drey Tage, und am Morgen des viet-
ten war ich schon, freylich schwarz und halbverzweifelt, auf der Berg-
StraBe; Eine Stunde gieng ich von Heidelberg ab, um das schone Thal
des Wolfsbrunnens zu sehen, und reiste dannin einem fort bis nach Bern; —

Uberzeiigt daB kein Vergniigen mir mehr lachen werde, stets Ver-
gleichungen anstellend, die mir das Andenken unersezlicher Menschen
erneiierten stritt ich lange wieder das was ich mir Pflicht zu seyn nicht
liiignen konnte. — Aber im 22t Jahre hiiifen sich Zerstreiiungen aller
Art, — die Zeit verwischt da noch die lebhafftesten Eindriike, — und der
Mensch schmiegt sich noch an der Hand der Gewohnheit unter die Ge-
seze der nothwendigen VerhiltniBe des Lebens. Ohne zu schwinden
erbleichen die Bilder, die die verschénernde Phantasie des Jiinglings
zum Muster alles Guten und Schonen aufgestellt hatte; - Aber die
spitesten Jahre, die einférmigste Bahn, die schaalsten Beschiftigungen
sollen, ob Gott will, nie das Gefiihl vertilgen, das diese Bilder belebte
und erhielt. Mag es scheii und zuriikgezogen nur selten sich diiBern, wo
es nur warm fortlebt, wie unsre Freiindschafft, die es kniipfte und fiir
deren Fortdauer es biirget.
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I1. Aus Briefen Friig von Steins an Zeerleder

[6] <(Aus London nach Frankfurt, 23. Dezember 1794.)
Schreib mir recht viel von der G. und von Deinem VerhiltniB zu ihr.
Ich habe manchmahl das ungedultigste Verlangen bey Dir zu seyn.

[7] <(Aus London nach Frankfurt, 11. Januar 1795.)

Ich hoffe da3 Du bey Ankunft dieses Briefs noch in Frankfurth bist
und Dich Deine Freunde so aufgenommen haben wie Du es wiinschest.
Ich wiinsche recht sehr daB8 Dir Deine Freundin die Liebe vergelten
moge die Du fiir sie hast, und ich bin gewill daf} Sie es thut (: denn Du
darfst es erwarten:) wenn Du nicht durch eine Extravaganz sie nothigst
sich von Dir zu entfernen.

[8] (Aus London nach Frankfurt, 27. Februar 1795.)

Es ist mir lieb dal Du wieder ganz hergestellt bist und Dich wieder
auf den Weeg machen kannst nach Deiner Heimath, denn es scheint als
ob Du doch nicht Dir ganz in Frankfurth gefielst. Dein Moderatismus in
Riicksicht der G. freut mich recht seht. Ich glaube daB Dein Aufenthalt
in England hauptsichlich dazu beygetragen hat wo Du noch mehr
schone, einfache, und doch gebildete Frauen hast kennen lernen.

[o] (Aus Weimar nach Bern, 14. Juni 1795.)

Es macht mir groBen SpaB zu héten daBl Du zu Frl. W. zuriick kehrst
und Deinen Aufenthalt in Frankfurth eine Episode nennst. Ein treuer
Liebhaber bist Du also doch wenn Du auch nicht ein bestindiger bist.
Mich erfreut Deine ietzige Neigung mehr als Deine vorige und ich
wiinsche Dir recht aus dem Grund meines Herzens Gliick dazu.

[10] (Aus Breslau nach Bern, 27. Januar 1796.)

Von Friulein Jacobi habe ich hier einige Freunde angetroffen, von
ihr selbst hore ich nichts. Deine Frankfurther Freundin scheint eine
beBre Corespondentin zu seyn als sie ist.

Friulein Watteville méchte ich wohl kennen. Schick mir doch ein mahl
eine Siluette von ihr. Auch von den anderen Personen die Dir lieb sind.

III. Aus Briefen Simon Moritz Bethmanns an Zeerleder

[11] Francfort ce 14. Juin 1794.

Jai été exact a remplir ta Commission anprés de Mad Sussette Gontard, et
elle n’a paru fort sensible & ton attention. Sais tu que Pamie de Raetzer se
marie? Elle eponsera un major prussien, un trés honnet homme, & ce giwon dit,
et qui est asses fortuné pour lui faire esperer un sort heurenx.
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[12] Francfort ce 7. 9br 179;7.

Nous avons possedé pendant un mois ici M. et Mad Borckenstein Rodde de
Hambonrg. C’est une jolie et aimable femme, qui m’a dit ¥Pavoir connu & Ham-
bourg anprés de feu Mad Engelbach. Les ¢ semaines de son séjours se sont passés
trés agréablement pour moi, ayant promené tous les matin a cheval avee elle, et
cansé la soirée anprés de sa belle soenr, Paimable Sussette et il w'a rien manqué
a ma satisfaction, si non le regret de ne pas te voir Des nitres.

B. AUS DEM NACHLASS DER FREIFRAU
MARIE RUDT VON COLLENBERG, GEB. RATZER

1. Susette Gontard an Marie Freifran Riidt von Collenberg

[13] ‘ Den 27t August (1797.)

Die frohe Nachricht, Liebe! Gute! Marie, ihrer gliicklichen Ankunft,
haben wir gestern Abend bekommen. Sophie und Marianne waren gerade
bey uns, und freuten sich mit mir recht herzlich dariiber. Ich war
schon ihrer guten licbevollen Aufnahme, zum voraus versichert durch
die vortheilhafte Meynung, welche ich durch alles was ich bisher von
ihrer lieben Famillie erfahren habe, gefaBt hatte. Daf} ich es weis,
liebes, gutes Kind, dafB} sie jetzt sich gliicklich fiihlen, ist das einzige,
was mich fiir ihren Verlust entschidigen kann, und daB ich es einsehe,
daB gerade die Laage worinn sie sind, am besten fiir ihren Character
paBt, um ihn am schonsten zu bewahren, und zu bilden, daB es ihnen
jetzt leicht werden wird, wahre Zufriedenheit zu genieBen. Wie
freue ich mich schon auf alle die schénen Bilder ihres kiinftigen hauf3-
lichen Gliickes auf die Gemilde, der stillen lindlichen Ruh, die sie jetzt
umgiebt. und die wie ich glaube mann doch nur ganz (2) Geniefit, wenn
man wie sie, in so wenigen, engen Beziehungen, mit einigen, guten,
gebildeten Menschen lebt, und alle Zerstreungen entfernt sind. Ich
werde sie offt um ihre Stille beneyden. In ein paar Tagen zichn wir
in die Stadt. Die Fremden fangen schon an zu kommen, Martin wird
Ende dieser Woche hier seyn. Der Oncle ist auch wieder gekommen.
Dollfus ist nach Paris zuriick, nach vielem Zureden, ohne seine Frau. die
Sophie war gestern sehr traurig. Ich gehe fast alle Aben in Gesellschafft
um nicht gar zu allein zu seyn weil ich glaube das es mir nicht taugt.

Die Kinder sind alle recht wohl. Jetfe hat heute bey’m Thee, noch um die
gute chere Amie geweint.  Ihre Portraits habe ich so eben auch bekom-
men, dem Herrn Pex seine Rechnung gleich bezahlt.  Alle ihre Bekann-
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ten lassen sich entpfehlen.  Griissen sie den Riidt von uns, und seyn

sie meiner daurenden Freundschafft versichert.
Suzette Gontard

[14]) Frankfurth den 21*® Januvar 1798

Sie glauben wohl liebe Aarie ich habe sie ganz vergessen? — Schieben
sie doch mein Stillschweigen nur auf nichts anderes als auf Nachlissig-
keit im schreiben, meinem guten Henry mache ich es nicht besser, und sie
wissen doch wie sehr ich ihn liebe. Meine Zeit vergehet mir bey meiner
einférmigen Lebensart, immer so schnell das es mir schwer wird, eine
miissige Virtelstunde ganz fiir mich zu gewinnen, die Kinder beschiff-
tigen mich auch mehr wie sonst, da ich mich besonders um ihre kleinen
Handarbeiten zu bemiihen habe, giebt es immer was zu kramen, Nadeln
einzufidenen, Knoten aufzulésen, vor zu zeichnen, und so allerhand wo-
bey die Zeit vergehet, auch brauchen sie mehr weil sie grosser werden.
Ich arbeite am liebsten fiir sie, denn sie machen mir viel Freude und

. hingen sehr an mich. Thre Jezse und Lene werden alle Taage interessanter,

sie treiben (2) Sich einander weiter, ohne daB sie selbst es merken, und
vertragen sich doch, so viel es ihre Verschiedenheit zuliflt, recht gut,
die Lene begreifft alles schneller ist aber dafiir auch etwas stoltz, und ein-
genommen von sich, welches sie offt bis zur Hartnickigkeit dussert. Die
Jette faBt langsam, aber ich glaube besser weil sie nicht so schnell sich
traut, ist dabey sehr offen und ehrlich und tadelt sich leicht, bey der
Lene laufft man Gefahr ihr manches hingehen zu lassen, weil sie selbst
ihre Unarten, mit ihrer natiirlichen Gracie durchfiihrt, alles kleidet iht
gut, ihre Bildung wird alle Tage schéner, ihr Gesicht fingt an Ausdruck
zu bekommen ihre Haare firben sich braun das macht sie lebendiger
aussehen, die Jette wird von Gesicht auch hiibscher, aber sie hat keinen
natiirlichen Anstand und da ich nicht dafiir bin ihnen etwas anzubilden
was so leicht blosse Manier und Affectation wird (3) Setzt es mich zu-
weilen in Nachdenken, sie ist etwas mager und groB3 geworden, und das
andert die Bewegung wohl und dafiir 148t sich wenig tuhn. von der

Maly sage ich nichts, ich traue mir selbst nicht. Das war einmal viel |

von Kindern erzihlt! — Doch wovon kénnte ich sie besser unterhalten,
als von dem was ihnen gewil noch am Herzen liegt.

Aber nun Liebe muB ich sie bitten, mir doch einmal ausfiihrlich von
ihren Umstinden zu schreiben, dafB sie diesen Winter hier her kommen
wiirden habe ich nie geglaubt, und die Hoffnung die sie mir dazu machten
nur fiir eine kleine Brawur von ihnen gehalten, denn ich weis ohngefihr
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wie einen zu Sinne ist, auch glaube ich nicht das sie wohl getahn hitten,
und hitte ihnen nicht dazu rathen kénnen. Zerstreungen sind in solchen
Fillen offt mehr schidlich als niitzlich. Gesunde Lufft, Bewegung, Be-
schifftigung, innere Ruhe, sichern uns am besten die Gesundheit der
Kinder auf die wir einen so nahen Einfluss haben. Wenn wir alles dieses
genieflen wire (4) Es unvorsichtig nur im geringsten unsere Laage zu
indern. Sollte liebe Marve, cine innere Melancolie die sich leicht in sol-
chen Umstinden einschleicht, sie zur Mittheilung auffordern, verschlie-
Ben sie sich nicht, gehen sie nicht an mir vorbey, glauben sie von mir
daB ich sie theilnehmend anhéhren werde solche Mistone zu schitzen
weis, vielleicht auch durch mich selbst zu behandeln gelernt habe, und
so gerne ihnen Erleichterung verschaffen mogte, glauben sie mir nur
darinn daB3 es besser ist durch Mittheilung das Gemiith zu erleichtern
als immer nur auf sich allein zu beruhen, und daB ich gerne alles auf-
bieten werde um ihnen behiilflich zu seyn. Manches 148t sich doch besser
dutch schreiben als miindlich ausmachen, das wissen sie wohl, und seyn
sie versichert daB ich ihre Ideen nirgends aussetzen werde, ein Brief ge-
hohrt nur fiir den, welchem er geschrieben ist.

Hier sende ich ihnen 2 Rechnungen eine davon ist bezahlt. Willhel-
mine, hat mir von dem vorgeschoBnen Geld noch 4 f 36 cr zuriick
gegeben, die Shawls kostet ¢ f also habe ich nach abzug noch 4f 24 cr
zu gut, das ist unsere ganze Rechnung machen sie das ich bald mehr fiir
sie zu tuhn bekomme.

Leben sie wohl gute Marie und schreiben mir bald

[t5] Frankfurth den 11'* Mirtz (1798.) .

Ihr lieber Brief, beste Marie und die allerliebste Tasse, haben mir viel
Freude gemacht. Wie sehr erkenne ich jeden Beweis ihrer Anhinglich-
keit an mich, und bin stolz, daB ein so gutes, rein fijhlendes Herz mich
liebt. Gewiss, erwiedere ich herzlich ihre Empfindungen, und fiihle die
lebhaftesten Wiinsche fiir ihr wahres Gliick und ihr Wohlseyn, Mdch-
ten sie doch recht gliicklich alles unangenehme iiberstehen, was ihre
liebsten Hoffnungen begleited, und ich bald die frohe Nachricht davon
bekommen, Gerne méchte ich daB3 durch ein niedliches blondes Mad-
gen, die Zahl meiner kleinen Sugetsen vermehrt wiirde, und ich erkenne
mit Dankbarkeit da} Sie mich durch diese Wahl so auszeichnend ehren;
sollte aber licbe AMarie, nur ihr gutes Herz sie geleited haben weil sie
wissen, daB sie mir dadurch viel Freude machen, und ihnen der Nahme
Elize besser gefallen (2) Oder der, mir unbekannte, ihrer verehrungs-
wiirdigen Mutter, bitte ich sie sehr mir es nicht vorzuenthalten.
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Es freut mich sehr daf} sie, den kommenden Friihling so schon ge-
nieBen, die schilderung von ihrer Gegend, hat mich schr gereitzt, sie bald
einmal zu sehen. — Sie werden mich dann iiberall herum fijhren,' mir die
schonsten Puncte der Aussicht zeigen. Das kleine Kind mufB3 mit dabey
seyn, weil es nicht so lange von seiner guten Mutter entfernt bleiben
kann. Ihr lieber Loxis wird es uns gerne nachtragen. Wir setzen uns dann
zuweilen um zu ruhen unter einer Baumgruppe, das kleine Kind ver-
langet nach Nahrung, sie nehmen es sanft und zart, und ich geniesse
ganz den rithrendsten schonsten Anblick den ich kenne, unter dem Ge-
wolbe des reinen Himmels! im Freyen! mitten in der schénen Natur!
fiihle mich gestirckt, und gliicklich. — ~ Liebe Marie den Genufl muBl
ich mir bereiten! wenn ich nicht (3) Durch meinen Bruder diesen Som-
mer abgehalten werde, besuche ich sie gewiss. Ich binn versichert daB es
sie mehr freut, wenn ich es lange vorher sage, als wenn ich sie iiberraschte,
aber verrathen sie mich nicht und schreiben sie mirt nichts dariiber.

Die guten Kinder haben sich recht sehr iiber ihre Briefe gefreut und
konnen sie auswendig, die Maly hat bitterlich geweint daB sie nicht auch
schreiben kann, ich soll ihr die Hand fiihren. Neues habe ich nicht zu
erzihlen wir leben immer so bey’m alten fort. die Soemmerring 138t sie
griissen, leben sie wohl und denken sie zeweilen an uns

A Madame | Madame de Ruiedt nee | de Raeter [ a | Boedigheim [ par Hei-
delberg [ er | Adelsheim

Zwei Anlagen 34 Nr. 15
[t5 a] Henriette Gontard an Marie Freifran Riidt von Collenberg

Liebe Marie!

Ich habe die Tante Gredel bis her noch nicht gesehen darum kan ich
dirs nichtsagen ob sidir noch gut ist abersie ist dir gewiss noch gut und
worum sohlsidir auch nicht gutsein, wir gehn fast alle Tage in unsern
Garten da denk ich ach were doch die chere amie auch bei uns und
thite mit (2) uns und mit der Mutter sien und pflanzen dann wolten-
wirlustigsein liebe Marie wenn ein mal unsere Blumen aufgehn sowill
ich dir auch ein Striesgen schiken Griise den Herr von Ruiedt von mir

adie liebe Marie
ich bin deine
An die Frau / von Ruedt. Jette.
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[15 b] Helene Gontard an Marie Freifran Riidt von Collenberg

Liebe Marie!

Ich lerne Fransosch und Schreiben und Clavier und Geographie und
bei der Mutter Nehen und Striken ja das wird mich auch recht freuen
wenn ich dich einmal wieder zu sehn kriege der Henri hat ein (2) wenig
den husten, Frau Samring hat gesagt sie wolte es recht gern thun aber
sie hite kein Bild wo nach sie dich abzeignen kénte der Henri ist recht
fleisig und recht Gros geworden ja wir gehn noch noch recht oft Spa-
zieren (3) und ach wie gerne wolte ich das du mit gingst ja das ist aber
das Ungliick das es noch keine Violen giebt den kan ich dir auch kein
Streuschen binden wenn mir es die Mutter etlaubte ach wie gerne wolte
(4) ich das ich bei dir wihre, griise den Herr von Riit von mit

Adieu Liebe Marie
ich bin
deine Lehne.

[16] Den 12t May (1798.)

Mit theilnehmender Freude! Liebe Marie, hohrte ich gestern die Nach-
richt ihrer gliicklichen Niederkunft, woriiber ich seit einiger Zeit in
Sorgen war. Noch gestern Abend, indem ich am Fenster unter dem
Schatten meines grossen CastanienBaums saB, triumte ich mich zu jhaen
hin und dachte ietzt- miiite wohl bald, der lange gewiinschte und ge-
fiirchtete Augenblick kommen, welcher nun ein ganz neues Licht uber
ihr kiinftiges Leben verbreited! ~ Neue Liebe! zirtliche siile Sorgen!
erfiillen und begliicken jetzt ihr Herz. GenieBlen sie ganz und ungestshrt
das reinste Gliick des Lebens. (2) Sie werden wohl jetzt viel mit den Nah-
rungssorgen, fiir das kleine liebe Kind zu tuhn haben, es ist in unserer
Laage und erziehungs-Verdorbenheit ein schweres Geschiffte, aber ich
kenne keines welches besser sich belohnet. Diese Freude ist gewiss, aller
Miihe und selbst aller Schmertzen wehrt. Hiithen sie sich nur liebe
Marie fiir jeden kleinsten Druck und fiir zuglufft, und sorgen sie daB
sie niemals zuviel, iibrig behalten.

Ihre freundschafftliche Einladung nehme ich mit Freude an. nur schade
daB ich nicht selbst kommen, und das kleine Engelchen, in seinem nied-
lichen Anzuge schen kann, dann hitte gewiss niemand anders wie ich es
ihnen zuriick gebracht, ich wiirde es auszichen, und mich an die nied-
lichen muntern Beinchen, und das offene Miindchen vergniigen.
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(3) Und sie liebe Marie wiirden gewiB gerne dieB Vergniigen mit mir
theilen. '

Ich lebe jetzt sehr einsam, aber weil daB8 mein Geschmack ist sehr ver-
gniigt auf dem Lande. mein Garten macht mir angenchme Beschiffti-
gung,.und sonst giebt es auch immer genung zu tuhn sich die Zeit zu
vcrtrc_lben. Den kleinen Botanischen Calender hitte ich ihnen so gerne
geschickt, wir haben ihn verlegt. und kénnen uns der Aufschrifft nicht
mehf erinnern, vielleicht wissen sie sie noch -. ILeben Sie wohl liebe
Mane, schreiben sie ja nicht eher als es ihre Kriffte vollig erlauben, nur
Pltten sie ihren Loxuis, uns recht offt Nachricht zu geben. und seyen sie
immer meiner aufrichtigsten Theilnahme versichert

Suzette Gontard
Borckenstein.

Verzeihen sie das schlechte Papier und die Feder, beydes sichet einer

lindlichen Gevatterinn sehr dhnlich

Pour | Madame de Ruiedt | nee | de Raetzer

[17] Den 27t Mirtz (1799.)

- Hier, schicke ich ihnen licbe Marie die zuriick gebliebenen Sachen
und ein kleines Paquet von meinem lieben Henry fiir sie, zum Andenkcn’
welches er sie sehr anzunehmen bittet, es enthilt ein Kleid von einerr;
besondern Schnitt wie ich auch eines bekommen, und woraus ich nicht
recht klug werden kann sonst hitte ich es ihnen gleich nach ihrem Muster
machen lassen. Das kleine Trinkgeschirr, ist nicht ganz wie das ihre
?usgefallen, weil ich aber nicht recht sagen konnte wo es fehlt, muBte
ich es so einpacken. Auch ihr Kleid ist sehr schlecht gewaschen, sie wer-
d.en es wohl so nicht tragen kénnen, es ist glaube ich auf einen rauch-
.nchten Boden getrocknet, meines hat das selbe Schicksaal gehabt, und
ich habe mich dabey an ihre Mondbleiche erinnert. den Sibel Werd,e ich
noc}-l nachschicken weil er sich nicht gut beypacken laBt. auch wird (2)
Louis ihn.wohl schwerlich gebrauchen, bis zu der ersten Gelegenheit.

E.s war mir sehr leid zu héhren daB die Umstinde sie néthigten ihr Boe-
digheim zu verlassen, und daB sie dadurch getrennt sind, ich hoffe in-
d.ess sehr daB sie bald nicht mehr nothig haben werden zu fiirchten, und
sich wieder vereinigen konnen, um so mehr da sie liebe Marse SiC}’I be-
§onders ietzt nach ihre heimathlichen Clause sehnen werden, wo nichts
ihnen frfzmd ist und sie ihre Einrichtung schon einmal gemacht haben.
Sagen sie mir doch wie es mit ihrer Gesundheit aussiehet, und was
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das liebe kleine Lotchen macht, ich méchte es wohl einmal wieder im
Korb herum fahren, und so freundlich lichlen sehen, es diirfte auch
wohl ein bisgen unartig sich auffiihren. - -

(3) Ich bin jetzt in Erwartung, meinen guten Flenry und Exgenie, bald
hier zu sehen, wenn Kriegsgeriichte sie nicht abhalten. In einigen Wo-
chen werden wir hienaus ziehen, und ich wiinsche sehr dal meine ginz-
liche Einsamkeit durch sie unterbrochen wird, sonst wird es mir ein
trauriger Aufenthalt seyn, weil auch iiberdieB, alles dort mir die Erinne-
rung an den vorigen unangenehmen Sommer zuriickruft sie kennen in
diesem Stiicke meine schwache Seite, und werden gewil mit mir wiin-
schen daB ich nicht ganz allein bleibe. Wir haben die Zeit liber etwas
rithiger wie den Winter gelebt, doch giebt es immer noch Gesellschaften
und ich gehe auch zeweilen hin, doch nicht immer. ’

(4) Meine Kinder lassen sich ihnen alle empfehlen. Sollten sie et-
was von unserer Messe brauchen schreiben sie es doch. Das Recept
von der Zahnlatwerge, habe ich noch nicht gefunden nehmen sie nur
unterdessen Chinapulver, dessen ich mich auch sehr gerne bediene, und
Weidmann mir gerathen hat. Soemmerrings lassen sie griissen Leben sie
wohl, und schreiben mir gelegentlich einmal wieder

[18] Den 23%= Juny (1799.)
Mit inniger Freudel liecbe Marie, habe ich gestern, die frohe Nach-
richt, ihrer gliicklichen Entbindung vernommen, und daf sie cinen
Jungen haben, vermehrt gewiB noch ihr Gliick. Ich habe mich gestern
so lebhaft in ihre Lage versetzt daB ich wiitklich diese Nacht triumte,
ich hitte das liebe Kind, in den Armen, und brichte es auf ihr Bette, es
hatte groBe blaue Augen eine gebogene Nase, und war iibrigens wie
Lotchen. Jetzt erwarten sie lauter frohe Aussichten! sie werden sich
gewiB bey der schonen Jahreszeit, leicht erhohlen werden ruhig nach
ihr liebes Boedigheim zuriickkehren welches die lange Entbehrung ihnen
noch wehrter machte, die schénste Zeit des Sommers, der Arndte ge-
nieBen, werden mit leichtem Schritt wieder ihre Gegenden durchwan-
dern und ihre Hiigel ersteigen, ihr liebend Herz, wird in noch groBerem
Umfange sich fiihlen, im Blick auf ihren schlafenden kleinen Engel, das
liebe, herzige Lottchen, wird bald um sie herum springen, und Blumen
in den SchoB ihnen bringen, und um ihr Briiderchen spielen. — - - — -
Wie gerne liebe Marie, mahle ich mir die Bilder, ihres Gliickes mit lieb-
lichen (2) Farben, weilich immer den herzlichsten Antheilan ihnennehmen
werde, und wenn auch offt lange Zeit vergehet, daB ich es ihnen nicht sage,
so denken sie darum doch nicht daB ich mich gegen sie geindert habe.
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Wir leben auch jetzt sehr vergniigt, meine Geschwister (welche sich
ihnen empfehlen) sind schon 6 Wochen hier, Mein Bruder wird iiber-
morgen fiir Pirmonth abreisen, um dort eine Cur wegen scinem, durch
den SchuB, geschwachten Bein zu gebrauchen. und dann nach 3 Wochen
noch bis iiber die Messe bey uns bleiben. Meine Kinder sind auch
alle recht wohl, unsern Henry haben wir auf einige Zeit dem Herrn
Hadermann in Hanau anvertraut, weil wir jetzt ein wenig zerstreut leben,
meine Maly ist auch recht wohl und liuft wieder sehr gut.

Wegen dem bewusten Kleid werde ich ihnen Nichstens Auskunft
geben, meines ist mir nicht gerathen und ich habe es wieder aufschneiden
miiBlen, denn es muB im leib angesetzt werden, wenigstens kann man es
vorne nicht in einem Stiick machen, weil es dann oben nicht glatt gelegt
kann werden auch werde ich ihnen dann ein Muster von einem sehr
bequemen Negligee Huth, von griinen oder grauen Taffent schicken.
und (3) Auch das Recept. Leben sie indessen wohl gute liche Marie
und pflegen sie ihre Gesundheit, schreiben sie mir ja nicht eher biB sie
sich véllig stark genung fithlen, und seyn sie immer meiner daurenden
Freundschafft versichert

Pour | Madame de Ruiedt | nee | de Raetzer | de Boedigheins | a Heilbronn

[19] Frankfurth den 7t Aprill ¢ 1802.)

Der Gedanke, war mir schon offt recht unangenehm, liebe Marie! so
lange ihre Schuldnerinn zu bleiben, aber sie wissen nicht wie viel es mir
Uberwindung kostet zu schreiben, und wie ich so ungern geschehene
Dinge beriihre, weil die Vergangenheit, vorziiglich voll Gegenstinde der
Trauer fiir mich ist. — Soll man denn immer klagen? — Wenn man gliick-
lich ist wird man so wortarm, und taugt zum Schreiben noch weniger.
Mir ist es immer so gegangen und es war fiir mich immer eine schwere
Sache. - '

Ich bin iiberzeugt, liebe Marse daB sie von mir nicht glauben, daB ich
sie vergessen hitte weil ich so lange schwicg, sie kennen mich zu gut
dazu, und wissen wohl daB3 Worte es bei mir nicht ausmachen. Wie offt
wiinschte ich mir schon in meiner Einsamkeit die alten Zeiten zuriick,
wo sie noch an meiner Seite lebten, wir sagten uns nur wenig, aber wir
verstanden uns doch, wir kannten uns, und wenn wir gleich (2) Eigent-
lich nie vertraut zusammen waren, hatten wir doch zu einander das
groBte Zutrauen, offt wiinsche ich mir jetzt ein solches VerhiltniB, es
wiirde mir manchen Kummer lindern, aber ich habe nicht die Hoffnung
wieder eine Freundinn, zu meinem Umgang zu finden. Meine Schwe-

124

ster Amalia war den vorigen Herbst bei mir, sie glauben nicht wie wohl-
tithig mir ihre Gegenwart war. Ihr Charackter und auch ihr dusseres W.e-
sen, hat sich so vortrefflich ausgebildet. Sie ist so Ernst und gutmiithl.g
so einfach und anspruchslo, wir liebten uns mehr wie jemals und die
Trennung von ein ander war sehr bitter Ich muBte versprechen noch
dieses Jahr sie zu besuchen, aber sie werden vielleicht gehshrt haben,
daB ihr Mann, durch besondere Ungliicksfille, mehr wie sein ganzes
Vermdgen verlohren, und dieB dnderet fiir ihre und meine Zufricd?n-
heit sehr vieles. — Meinen groBen unersetzlichen Verlust beriihre ich
nicht, meine Gefiihle dariiber aufzuschlielen wire mehr als ich tragen
konnte, ich verhiille sie gern in heilige Dunkelheit, ein dichter Schleyer
decke sie fiir immer! — — — - -

(3) Eine groBe Angst habe ich gliicklich iiberstanden, denn auch
das Leben meines geliebten Bruders war in Gefahr! Ich hatte.schon zflle
Hoffnung benahe aufgegeben! — er ist jetzt wieder wohl, bis auf eine
traurige Stimmung die ihm noch tbrig bleibt. .

Was soll ich ihnen den sonst noch etzihlen, gute Marie? — Wir ziehen
in einigen Wochen in den Garten, und ich hoffe es soll mir wohltuhn,
denn ich fithle mich etwas gelihmt,von so manchen Gemiithsbewegungen
die ich diesen Winter iiber hatte, im Ganzen ist aber meine Gesundheit
viel daurhaffter geworden, sonst hitte ich so vieles nicht aushalt?n
kénnen ohne selbst krank zu werden. Meine Kinder sind alle wohl, mein
Henry wird am nichsten Sonntag, in Hanau confirmiert, bald nachher
wird er wieder zu uns kommen.

Hier bei schicke ich ihnen einige Gemmen, neuere hat er nicht, u-nd
ich glaube es werden wohl einige darunter sein die sie schon haben, ich
nahm sie nur um die Zahl voll zu machen, und wenn einige von den
ihrigen beschidiget sein sollten knnen sie sie ersetzen. chen.emem
guten Buch will ich mich noch besonders erkundigen.. - Leben sie nun
wohl und vergessen sie nicht ihre sie liebende Freundin s

GriiBen sie (ihren Louis und) kiissen sie die Kinder von mir

Pour | Madame de Ruiedt | nee | de Raetzer

I1. Jacob Friedrich Gontard an Ludwig Freiherrn Riidt von Collenberg
[20]

Mit wahrer theilnehmender Freude habe ich von AMele Rel'{e.r die er-
wiinschte Nachricht erhalten, daB Thre Frau Mutter in Ihre eheliche Ver-

bindung eingewilligt hat, daB ich warmen aufrichtigen Antheil an Threm
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Gliick nehme, brauch ich Ihnen nicht erst zu sagen lieber Rud#, hoffent-
lich sind Sie davon iiberzeugt, und ich wiinsche nichts sehnlicher als
Ihnen Beweise meiner vollkommenen Achtung und Freundschafft geben
zu konnen. Nun lieber Rudt, muB ich Sie an Ihr Versprechen errin-
nern, und Sie bitten der Mutter von Afe!le Retger so bald wie moglich zu
schreiben, und sie um die Hand Ihrer Tochter anzusuchen, kdnnten Sie
Ihre Frau Mutter dazu vermégen (2) ein paar Zeilen Threm Brief hinzu-
zufiigen, so wiirden Sie die Famillie von AMe!e Retger iiber ihr kiinftiges
Schicksaal sehr beruhigen und ich darf mir schmeicheln daB Ihre Frau
Mutter IThnen diesen BeweiB ihrer elterlichen Liebe nicht versagen wird,
ich muB es Ihnen schrifftlich wiederhohlen, lieber Riidt, Melte Retzer
stammt von einer durchaus wiirdigen braven Famillie, da aber ihre Mut-
ter weder reich noch von Adel ist, so ist es natiirlich und ihr kiinftiges
Gliick erfordert es durchaus, daB Sie solche mit aller nur méglichen
Schonnung behandeln doch was brauch ich Ihnen dieB erst zu sagen, bey
einem Mann der denckt und fiihlt wie Sie, sind dergleiche Anmerckungen
tiberfliiBig, selbst beleidigend.

Noch eins muB ich Sie bitten, lieber R#d# Sie haben mir wihrend Threm
Aufenthalt bey uns, tiber Ihte ceconomische VerhaltniBe (3) hinlingliche
Auskunft gegeben, und mich iiber daB Schicksaal unserer Plegetochter
vollkommen beruhigt, Sie miissen aber bedencken daB es nur unsere
Pflegetochter ist, und dan daB wir jhrer Mutter daB nehmliche Zutrauen
einfléBen miissen, welches ich in Sie hege, ich habe zwar ihrem Bruder
vorldufig geschrieben, indessen wiinsche ich, lieber Riidt, dal Sie mich
von ihrer oeconomischen Laage schrifftlich unterrichten mégten, und mir
dabey erlaubten dasjenige was Sie mir hieriiber sagen der Mutter von
Mette Retzer mitzutheilen, verzeihen Sie meine Bitte, die blos Folge von
denjenigen Pflichten ist, die mir durch das Zutrauen der Famillie von
Metie Retzer in mich, auferlegt worden sind. Wir freuen uns herz-
lich darauf, lieber Ridt, Sie wieder bey uns zu sehen, der Tag Threr An-
kunft wird ein Fest fiir uns (4) alle seyn, und mit innigem Vergniigen
werden wir Sie in unserm kleinen Famillie Citkel aufnehmen von dem
wir Sie schon jetzt als Mitglied betrachten, eigentlich sollten wir Thnen
recht bose seyn, denn Sie rauben meiner Frau eine Freundinn die Sie wohl
nicht zu ersetzen finden wird, doch gerne wollen wir Ihnen dieB verzeihen,
wenn Sie unsere Plegetochter recht vollkommen gliicklichmachen Meine
Frauempfichlt sich Ihnen bestens. leben Sie wohl, lieber R, und seyn Sie
meiner vorziiglichen Achtung, und aufrichtigen Freundschafft versichert

Jb Fried Gontard
Frankfurt a/m den 14. Merz 1797.
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[21]
Ich hoffe, lieber Rudt, daB Sie Thre kleine Reise recht gliicklich zurtick
gelegt haben, und freuen wird es uns alle bald Nachricht von Ihnen zu

erhalten.
Ihre drey Kisten [R] N°. 100. 101. 102 gezeignet sind heute von

| hier abgegangen, und kommen Freytag frith bey Petraglia in Miltenberg

an, wo Sie solche abholen lassen kinnen, die Guitarre wurde sorgfiltig
in einen der Verschlige verpackt. beykommenden Brief fiir Ihre Frau
erhielte ich mit heutiger Post. DaB uns allen, die Trennung von Ihnen
und Threr lieben Frau recht herzlich leyd that, brauch ich Thnen wohl nicht
erst zu versichern, doch geschieden muB es seyn. Leben Sie so gliicklich
wie wir es wiinschen, kommen Sie bald wieder zu uns, und vergessen Sie
Ihre Freunde in Frankfurt nicht. Meine Frau empfiehlt Sich Thnen
und sie und die Kinder tragen Thnen auf, die chere amie in ihrem Nahmen
zu kiissen

Den 22t August 1797. JFGontard

[22] .
Verzeihen Sie, Lieber Rud?, daB ich verschiedene Ihrer Briefe erst

heute beantworte, durch ein Langwieriges Fieber welches mein Bruder
gehabt, wovon er jedoch vollig wieder hergestellt ist, wurden meine
Geschiffte verdoppelt, kurz nachher kam mein Schwager und seine Frau
von Hamburg hier an und gaben zu vielen zerstreuungen Anlal, Ende
voriger Woche reiflten Sie wieder ab, und ich benutze den ersten ruhi-
gen Augenblick, um Thnen zu schreiben, und Thnen meinen herzlichen
Gliickwunsch fiir die mir gegebene gute Nachricht von Ihrer lieben Frau
abzustatten, wie sehr muB Thnen, lieber Riidt die Hoffnung bald Vater zu
werden froh und vergniigt machen, auch Ihre gute Frau wird die kleine
Unannehmlichkeiten welche mit Ihrem jetzigen Stand verbunden sind,
geduldig ertragen, und Thnen gewil einen schonen gesunden Jungen
schencken, der Vater und Mutter dhnlich sehen witd, wir nehmen ge-
wil (2) warmen Antheil, an jeder Ihrer Freude, und wiinschen nichts
sehnlicher als Sie immer gliicklich und vergniigt zu wissen. Gewill
sind wir iiber den abgeschlossenen Friede sehr froh, wir sind da durch
vor jedem neuen Besuch der Franzosen gesichert, da aber der Mensch
nie zufrieden ist, so sind wir es auch nicht ganz bis auch der Reichsfriede
gemacht ist, alsdenn erst wird unser kiinftiges schicksal gesichert seyn,
wir wiinschen nur zu bleiben wie wir sind und fiirchten uns vor jeder
Anderung, Sie scheinen vollkommen so zu dencken wie wir Frankfurter,
ich glaube indessen daf3 Thre Furcht vor Neuerung ungegriindet ist, und
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bin der Meynung daB Thre Ritterschafftliche Verfassung eben so bleiben
wird, wie Sie jetzt ist, Sie sind indessen gliicklich keinen michtigen Nach-
bar zu haben, der Apetit zu Thren Giitern bekommen kénnte, iibrigens
(3) konnen Sie Sich immer auf eine kleine Aderlall von Ihrem Beutel ge-
faBt machen, Ihre Cassa wird bey dieser Gelegenheit nicht ungehudelt
bleiben.  Beyliegend NNofa iiber das Livréetuch. Steigentesch mufite un-
vermuthet nach Mannheim zum Regiment, und hat diese kleinigkeit zu
berichtigen vergessen, die sich schon bey Gelegenheit zwischen uns
finden wird, denn ich mul3 mir ausdriicklich von Ihnen ausbitten, daf3
Sie mir oder meiner Frau alle Ihre kleine Commissionen geben, wir werden
uns gewill immer ein wahres Vergniigen daraus machen IThnen gefillig
zu seyn.

Griilen Sie Ihre liebe Frau herzlich von mir, lieber Riidt, und seyn
Sie meiner wahren Freundschafft und Achtung stetz versichert
JFGontard
Frankfurt a/m den 6t Nov 1797 :

[23]

Ich dancke Thnen mein lieber Rud?, fiir Thren freundschafftlichen Brief
vom 20 Feb'. den ich wegen iiberhiuften Geschifften erst jetzt be-
antworten kann, recht sehr freute es uns daf3 Sie und Ihre gute Frau
gliicklich in Bodingheim angekommen sind und daf3 unser liebes Lott-
gen vollkommen wieder hergestellt ist, machen Sie uns die Freude, und
kommen Sie recht bald wieder zu uns, und seyn Sie versichert daBl wir
Sie alle recht herzlich lieb haben, und immer lieb behalten werden. Thr
rother Wein ist gestern in einer Kiste R IN; 1. welche schon 4 Wochen
gepackt ist, nach Miltenberg an Pedraglia abgegangen, ... (2) ..
Hier sind wir noch ruhig, und die Franzosen wollen uns wie es scheint
keinen Besuch machen hoffentlich wird auch Ihre Gegend davon ver-
schont bleiben. Meine Frau und Kinder sind gesund, Malchen liuft
wieder, und ist schon mit mir spazieren gegangen, meine Frau hat eine
grosse (3) freude dariiber Leben Sie wohl mein bester Rud?, griilen
Sie mir Ihre gute Frau, und kiissen Sie unser liebes Lottchen in meinem
Nahmen bleiben Sie mein Freund, und seyn Sie meiner Unverinder-
lichen Freundschafft versichert

Ffurt a/m den 14%Merz 1799 JFG

[24]
Recht herzlichen Danck lieber Rud? fiir die zwey schone Sendungen
Schnepfen dieses mal haben Sie mich zu reichlich beschenckt und Sie
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miissen Thre ganze Gegend von diesen guten Vigel entvolkert haben,
ich habe meine ganze Famillie damit versehen, und wir werden Sie auf
Thre Gesundheit verzehren. Verzeihen Sie daf3 Ich Ihnen so lange nicht
geschrieben habe, iiberhiufte Geschiffte die durch die MeBe noch ver-
mehrt werden sind daran schuld. Thren Wein werden Sie wahrschein-
lich bekommen haben . ........ (2) Det Bordeanx Wein ist theuerer
als ich anfanglich geglaubt habe, er soll aber auch sehr gut seyn, ich
wiinsche daB Sie damit zufrieden seyn mégten. Den Zitz fiir Ihre Frau
wird die meinige bestens besorgen, meine Kinder haben die Wasser- -
plattern, sind aber ziemlich wohl dabey. Meine Frau empfiehlt sich Thnen
bestens. Hier spricht man viel von einem Waffenstillstand, unsere Nacht-
baren in Maynz halten sich ruhig, und von Kays. Seite wird auch nichts
gemacht; denn kleine planckeyen kann man nicht rechnen. Leben Sie
wobhl licber Riidt und bleiben Sie mein Freund wie ich immer der Ihrige
seyn werde

Ffurt a/m den 7t April JFGontard

Haben Sie oder Thr Bruder nichts mehr in unserer Gegend zu thun,
kommen Sie doch einmal wieder zu uns

[25]

Mit der innigsten Freude, haben wir, mein licber Rx«df Thren Brief so
cben erhalten, nehmen Sie und Ihre gute liebe Frau unsere besten Gliick-
wiinsche an, und seyn Sie versichert, da3 niemand an allem was Thnen
begegnet mehr Antheil nehmen kann wie wir; unser ganzes Haus jubel,
{iber Thren kleinen jungen, hoffentlich wird er unserm lieben Lotigen
gleichen, eben so brav und artig werden wie dies liebe Kind, wir freuen
uns schon herzlich Ihre zwey kleinen bey uns zu sehen, kommen Sie nur
recht bald, und geben Sie mir auch recht oft Nachricht von Threr guten
Marie. Nun konnen Sie stolz seyn, mein guter Rudt, — ein minnlicher
Erbe ist doch eine ganz andere Sache, wie so ein kleines Midgen doch
miissen Sie mir mein kleines Lo#fgen nicht zuriick setzen, und es immer
noch eben so lieb haben.

Verzeihen Sie, mein lieber Freund, daB ich Ihnen so lange nicht ge-
schrieben habe, ich bin immer mit Geschifften tiberhiuft, und es bleibt
mir wenig Zeit (2) zu meiner privat Correspondeng tbrig . . . . .

Meine Frau wird der Ihrigen nechstens schreiben. Leben Sie wohl
mein lieber Rudt und bleiben Sie mein Freund

JFGontard

Den 21* Juny 1799.
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[26]

Ich habe Thren guten Brief vom 24! August erst gestern erhalten mein
guter Rudt, und freue mich herzlich dafB} Sie und Ihre licben Kinder alle ge-
sund und wohl wieder auf Ihren Giitern angekommen sind. Meine Frau
hat der Thrigen unterm 2ot August mit dem Postwagen eine Schachtel
iiber Heilbronn gesandt, die Sie hoffentlich seit dem erhalten haben wer-
den sie enthielt nebst verschiedenen Sachen, die Thre Frau bestellt hatte
einen Brief von Ihr....

Die bestellte Tabatier werde ich nach meinem Besten wissen und gewis-
sen fiir Sie einkaufen ...

Die Franzosen haben uns einen theuren Besuch gemacht, und einige
Tage die dussere Thoren unserer Stadt besetzt sie sind jedoch ruhig
wieder abgezogen, wir sind indessen iiber Hals und Kopf in die Stadt
gezogen, und muBlten Adlersflicht verlassen, welches uns gar nicht
behagte . . . Borckenstein & seine Frau sind noch hier. Meine Frau
empfiehlt sich Thnen bestens, und kiit Thre Frau und Ihre Kinder herz-
lich. leben Sie wohl und seyn Sie meiner Freundschafft versichert

Den 6 Sept 1799 ~ JFG

ein Stiick vom frinckischen Landsturm ist heute durch unsere Stadt
nach der Gegend von Maynz, meinen getingen Politischen Kentnissen
nach, sind dies Maasregel, die unterbleiben hitten sollen, es ist gefihrlich
den Bauern vom Plug zu nehmen, und aus seinem Lande gehen zu
lassen, nur zur vertheidigung seines eigenen Heerdes sollte er gebraucht
werden.

[27]

Ich schrieb Ihnen vor 8 Tagen lieber Rud# und habe seit dem Thren
Auftrag vollzogen und eine recht schone Tabatier fiir Sie ausgesucht
welche auch den Beyfall meiner Frau hat . . . und wiinsche daB Sie
Thnen gefallen moge

(2) Aus den Zeitungen ersah ich daf} Thr Bruder der Obrist leicht blessirs
worden ist, hoffentlich wird es nichts zu bedeuten haben, in Ihrem ersten
Brief schreiben Sie mir etwas davon lieber Riidt, Meine Frau empfiehlt
sich Thnen bestens, hoffentlich wird nun die Ihrige den Hut es. er-
halten haben, und freuen wird es uns bald Nachricht von Ihnen zu er-
halten. Verzeihen Sie mein Geschmier, ich bin sehr beschiftigt und kann
Sie nur noch meiner aufrichtigen Achtung und Freundschafft versichern

JFGontard
Ffurt a/m den 17 Sep? 1799
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[28]

So wohl Thre Baarsendung als auch Ihren Lieben Brief vom st dieses,
habe ich richtig erhalten mein bester Rud¥, erstere wurde nach Ihrer Vor-
schrifft ausgetheilt, einliegend finden Sie die Quittung von Lilienstern.
Es freut mich daB die Tabatiere beyfall gefunden hat, und ich stehe bey
jeder Gelegenheit herzlich gerne zu Diensten . . . Es freut mich da8
es mit der Wunde Ihres Bruders nichts zu bedeuten hat, hoffentlich wird
er endlich das Creuz bekommen daf3 er in so mancher Rucksicht ver-
dient, In der Schweitz gehts bos, Hosge tod, und sein (2) Corp hat viel
gelitten  Hier hatten wir auch wieder einen Besuch der Franzosen, der
aber nur mit unbedeuteten Unkosten verkniipft war, indessen war eine
Art von Schlacht zwischen ihnen und dem Landsturm, wo letzterer zu
kurz gekommen ist, und wir horten und sahen eine starcke canonade bey
Nied, man wird indessen alles gewohnt, und hier war man bey dem
ganzen Lirm zimmlich ruhig. In der HandlungsWelt sieht es eben
so stiirmisch aus, wie in der politischen, in Hamburg sind seit kurzem
40 Hiuser gefallen, und die #ota/ Summa Threr Bangueronten betrigt
wenige 24 Millionen, in London und Amsth. gehen die Kaufleute auch
frisch zu allen T, nur hier ists still, und wir sind bis jetzt mit heiler (3)
Haut davon gekommen. Borckenstein ist nach Hamburg, lieB uns aber
seine Frau hier und wird bald wiederkommen.

Meine Frau ist nicht recht wohl, wahrscheinlich ist die Witterung an
Ihrer UnpaBlichkeit schuld, und es wird nichts zu bedeuten haben  Die
kinder sind wohl, GriiBen Sie Ihre liebe Frau von uns mein liecber Rudy,
und Kiissen IThre guten Kinder in unserm Nahmen, Leben Sie wohl,
und (bleiben) Sie mein Freund

JFGontard
Ffurt den 11 O¢t 1799

[29]

Vor einigen Tagen, lieber Ridt, ist eine Kiste By RIN°: 1 an Carl Fr:
Pedraglia in Miltenberg fir Sie abgegangen . . .

Mein Schwager und seine Frau haben uns vor 10 Tégen plotzlich ver-
lassen, eine Krankheit von M% Rodde Mutter meiner Schwigerinn war
an Ihrer schnellen Abreise schuld, Zeer/eder ein Landsmann Threr Frau
ist seit gestern hier, und wird wahrscheinlich einige Wochen hier zu-
bringen, bis jetzt habe ich nur wenig mit ihm sprechen kénnen, sollte
ich aber etwas interessantes von der Famillien Ihrer Frau von ihm erfahren,
so werde ich es Thnen mit Vergniigen mittheilen
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(2) In Ihrer Gegend scheint es wegen den Franzosen unruhig zu seyn,
melden Sie uns recht bald wie es Ihnen geht, und was Sie Ihre Frauund
Thre lieben Kinder machen.

Hier sind wir ruhig, meine Frau war nicht wohl, ist aber wieder bes-
ser, meine Kinder sind gesund. Leben Sie recht wohl mein Lieber
Riidt, und seyn Sie meiner immerwehrenden Freundschafft und Ach-
tung versichert
Frfurt a/m den 5 Nov 1799 JFG

[3¢]

Verzeihen Sie mein lieber Rudr, daB ich auf verschiedene Threr Briefe
erst jetzt antworte, iiberhiufte Geschiffte bestindige Unruhe, und Kum-
mer sind daran schuld, und Sie werden mein langes Stillschweigen ent-
schuldigen wenn ich Ihnen die traurige Nachricht gebe, dal wit vor-
gestern unsere gute Mutter vetlohren haben. Sie starb an den Folgen
eines SchlagfluBes daB Sie vor 3 Wochen getroffen hat, und Sie der
Sprage beraubt, ich bin versichert daf} Sie, lieber Rud?, den wirmsten
Antheil an unserm gerechten Schmerz nehmen, dergleiche Trennungen
thun immer sehr wehe, wenn Sie auch nicht unerwartet kommen, liber-
haubt ist der Winter ziemlich hart fiir unsere Familie, der Tod von Oncle
Henry und der von meiner Mutter hat mich um ein gutes ilter gemacht,
auch Tante Alexandre war gefihtlich kranck, Sie ist aber wieder besser,
und ausser aller gefahr.  Von Sophie Dollfus haben wir gehort daB es in
Threm Schlosse gebrannt hat, Sie und Ihre liebe (2) Frau und Kinder
sich aber noch zu rechter Zeit gerettet haben, hoffentlich haben Sie
nicht viel verlohren, schreiben Sie mir bald ob der Schrecken Ihrer
Frau nichts geschadet hat. auch wit hatten in der Nihe Feuer, und ein
Haus daB auf den hintersten Hof von unserm Haus stof3t ist ganz ab-
gebrandt.

Ihren Wein habe ich besorgt lieber R#d# mit erst abfahrenden Milten-
berger Schiffer schicke ich an Pedraglia ein Ohm RheinWein von der
nehmlichen Gattung wie mein Tischwein und 100 Bouteillen Bordeaux
Wein in 2 Kisten schon jetzt wiirden Sie diesen Wein ethalten haben,
wenn die Schiffart wegen dem Eisgang nicht gehemmt wire . . . Ihrem
lieben Bruder empfehlen Sie uns alle bestens, wird Ihn der Landsturm
nicht bald wieder zu uns fiihren? Er wird uns immer recht herzlich
willkommen seyn.  Leben Sie wohl lieber R#dt. schreiben Sie uns recht
bald, und griissen Sie Ihre liebe Frau von uns

Ihr aufrichtiger Freund
Frfurt a/m den 14 Merg 1800 J? Fried Gontard
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[31] .

TIhre kleine Silberflotte ist gliicklich angelangt lieber Rudt, Lillien-
stern hat £ 46.50 cr davon erhalten, und mit dem Uberrest habe ich IThre
Rechnung ausgeglichen.  Sie kdnnen mirs sicher glauben, bester Rud?,
daB es fiir mich und meine Frau das gréBte Fest wire wenn wir auch nur
zwey Tagen bey Thnen zubringen kénnten, ich sehe aber auf Ehre bis
jetzt nicht ein, wie ich dieB méglich machen kann, die Arbeit nimmt tig-
lich zu und oft weiB ich nicht wo mir der Kopf steht, zu sehr wiirde es
mich freuen zu Thnen zu kommen, um bis jetzt ginzlich darauf verzicht
zu thun, aber versprechen darf ich nichts, lieber Raud?, vielleicht wird es
in einigen Wochen ruhiger, und wenn wir auch nicht die Pfingsten bey
Thnen seyn kénnen so finde ich vielleicht im Laufe des Sommers ein (paar)
Tagen wo ich abkommen kann. Die Franzosen sollen wieder bis gegen
Heilbronn vorgeriickt seyn, dieB bekiimmert mich um Sie (2) sehen Sie
gefahr voraus, so schicken Sie mir Frau und Kinder und kommen Sie
Selbst, hier sind wir ruhig, wahrscheinlich wird nichts bey uns vorfallen.
Heute ziehen wir auf Adlersflicht, und nechsten Sonnabend erwarten wit
meinen Schwager und seine Frau. Leben Sie wohl mein lieber Rud?,
griissen Sie Thren Bruder und Ihre Frau von uns allen, und kiissen Sie
Lotte und den kleinen Jungen fiir unsere Rechnung

Ihr aufrichtiger Freund
JFGontard

Frankfurt a/m den 6* May 1800

[32]

Ich habe, lieber Rudt, Thren Auftrag auf 2 Ohm Rhein Wein zwar
schon lingst besorgt die Versendung konnte aber wegen eingetrettenem
Frost und gehemmter Schiffahrt erst gestern geschehen . . .

Es freut mich herzlich daB Sie und Ihre liebe Frau noch manchmal
an uns dencken  immer hoffe ich in Laufe dieses Jahres einige Tage ab-
kommen zu kénnen und Sie zu besuchen, ich weiB indessen aus Erfah-
rung daB ich meine Lieblingsprojecte nicht immer in Erfiillung bringen
kann. recht brav ist es von Ihnen daB Sie an der Bevollkerung der Welt
so tapfer (2) arbeiten, wenn Thre Kinder Vater und Mutter hnlich sind,
so konnen Sie deren nicht zu viel bekommen, mégte Ihre Frau in Threm
neuen Zustande der besten Gesundheit geniessen, Lotte wird wohl
recht groB hiibsch und artig geworden seyn, ich wiitde mich recht
freuen dieses liebe Kind wieder zu sehen.

133



Nun lieber Rudt habe ich auch einen Auftrag an Sie von meiner Frau,
deren Ausfithrung Ihr sehr am Herzen liegt ~ Sie wiinscht nehmlich da3
Sie so giitig wiren ihr von einem Ihrer ehrlichen Pichter zwey gute
Kiihe zu verschaffen, die eine sollte frischmelkend und die andere trich-
tig seyn, auf den Preifl muf} es nicht ankommen, nur modgte meine Frau
schones und gutes Vieh haben, auch sind wir durchaus (3) nicht darmit
pressirt, wit wiinschten im Gegentheil solche erst in einigen Monathen
zu haben, Sie wissen daB ich seit dem Tod meiner Mutter Ihren Garten
iibernommen habe, es sind dabey einige Morgen Acker und Wiesen,
welche drey Kiihe ernihren kénnen, meine Frau mogte eine Landoecono-
mie einrichten, die zwar wenig Nutzen, aber vielleicht einiges Vergniigen
bringen wird hier fehlt es uns aber an gutem Vieh, und ich weil da8
man bey Ihnen vieles hat. Sie wiirden uns folglich sehr verbinden
wenn Sie uns zwey Kiihe verschaffen wollten  Verzeihen Sie lieber
Réidt daB ich Ihnen mit diesem Auftrag beschwerlich falle. wenn ich
auf Thre Freundschafft und Giite siindige so miissen Sie meiner Frau die
Schuld geben.

(4) Endlich ist der sehnlichst erwiinschte Friede zu Stande gekommen,
schon ist er nicht, indessen immer besser wie Krieg jetzt wirds ans ent-
schidigen im armen Reich gehen, und da es heilig ist, so wird jeder ein
stiick wie von einer Reliquie haben wollen, unter diesen Relignien konnen
aber weder Ritterschafften noch Reichsstadten gehdren  sie werden
von lauter bésen Weltmenschen bewohnt, die man durchaus unangetastet
lassen muB, sind Sie nicht auch dieser Meynung lieber Rud#? Schade daB3
man uns nicht darum befragen wird. Leben Sie wohl mein guter Rud?,
empfehlen Sie mich Ihrem Bruder und Threr guten Marse, und bleiben
Sie mein Freund wie ich der Ihrige bin

JFGontard
Ffurt den 20 Feb 1801

[33]

Die Nachricht von der gliicklichen Niederkunft Ihrer lieben Frau hat
uns recht sehr viele Freude gemacht licber bester R#d#, genehmigen Sie
unsern herzlichen Gliickwunsch und seyn Sie iiberzeugt daB wir immer
einen warmen Antheil an allem nehmen werden was Sie betrifft. Wie
sehr hitte ich gewiinscht Sie auch nur auf einen Tag besuchen zu kénnen,
ich bin aber leyder an meinem Pult fest gebunden, und Gott wei wenn
es mir gelingen wird, mich los machen zu kénnen, so viel kann ich Ihnen
versprechen lieber Rud, daB die erste drey Tage die ich abkommen kann
Thnen bestimmt sind. ich beneide Frifg und Mariane die heute zu Thnen
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reiBlen, und mogte Sie so gerne begleiten, oder mit Steigentesch kom-
men, der nechsten Mondtag folgen wird . . .  Meine Frau LBt Sie
und Thre gute Frau herzlich griiien, kiiBen Sie Thre 3 Kinder in unserm
Nahmen, Lotte aber zweymal, Ihre Jungens mogen noch so schon seyn
die kleine Lotte wird immer einen Vorzug behalten. Leben Sie wohl
lieber Rudt, und vergessen Sie uns nicht

JFGontard

Ffurt den 7 August 1801

[34]

Verzeihen Sie, mein licber Rud?, daBl ich Ihren freundschafftlichen
Brief so lang unbeantwortet gelassen, Sie wissen daB ich nicht Herr
meiner Zeit bin . . . Wie ich hore so haben Sie vor Ihren zwey jiingsten
Kindern die Kuhpocken #noculiten zu lassen ein Entschlufl den ich sehr
billige, vor einigen Monathen hat mein Schwager Thierry seinen Jungen
ebenfalls diese pocken einimpfen lassen und wir waren alle damit sehr
zufrieden  Sollten Sie und Ihte licbe Frau nechstens Friihjaht nicht auf
ein paar Wochen zu uns kommen kénnen? herzlich wiirden wir uns alle
freuen Sie einmahl wieder zu sehen und so gerne ich zu Ihnen kime, so
ist meine Abwesenheit von hier mit so vielen Schwierigkeiten verkniipft,
daB ich mir wenig hoffnung dazu machen darf.

(3) Meine Frau und meine Kinder sind gesund und lassen Sie und Ihre
gute Frau herzlich griissen. bleiben Sie mein Freund, und seyn Sie meiner
Achtung und Freundschafft versichert

J® Fried Gontard

Frankfurt 2/m den 20% Merz 1802

III. Virse und briefliche Auferungen iiber und an Marie.
Zur Charakieristik ibrer Erscheinung, ihres Wesens und ibrer Wirkung
in Frankfurt

[35] A la chére Amie

Sur votre Teint brille le Coloris

De fraiche Rose, et du superbe Lys,

De leur Parfum, commie de lenr coulenr
Vous devég réunir I’ Assemblage enchantenr.
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[36] 26 May 1795.

Schéne Frau vom Berner Lande,
Dieses Tages Konigin,

Nim im bildlichen Gewande,
UnBrer Wiinsche Segen hin

Mag dein leben ungetriibet

WeiBl wie diese Binde seyn

Und das Schicksal das dich liebet
Witcket Gold u Silber drein.

Weilst du gern in unsrer Mitte,
O! so streuen Dank u pflicht
Blumen jedem deiner Tritte
Ihre Blumen welcken nicht.

[37] Oberstlentnant Carl Freiberr Ridt von Collenberg
an seinen Bruder Friedrich. Prag, 17. Miry 1798, (Auszug)

Der F(eld )M (arschall)L.¢eutnant) Gr(af) Mels-Colloredo hat der Frau
Schwigerin Marie ihre Gesundheit bey unserer Mustertaffel hoch-
weg getruncken, und mir aufgetragen nebst seinen Respek?, ihr wissend
zu machen, dafl ihm kein 7/%ée jemahl so gut geschmeckt habe, als wel-
chen sie die Gnade gehabt hitte ihm in der Contarischen Gesellschafft
einzuschencken -.

Die Freundliche Mine die er dabey gemacht hat, und wie man ihm
angesehen hat, mit welchen gusso er die giite des 7hées noch fiihlt,war ein
spal} zu sehen. ..

Das muBt du der Frau Marie allein sagen denn mir scheint der kleine
Loui mogte eiffern. in Eil.

[38] Ludwig Freiberr Ridt von Collenberg an Marie

Feldlager bey Amberg den 13'* August 796
in der ober Pfaltz.

Schon lingstens hitte ich Ihnen Liebste Theuerste Marie geschrieben,
da ich mir aber immer Hoffnung machte die Gondartische Famillie
bey unserem Riikzug irgent wo zu sehen, und durch die guten Sophie
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und Marian von dem was mir auf dieser Welt am schitzbarsten ist, von
Thnen Liebenswiirtigstes Madgen etwas zu erfahren, so unterlies ichs bis
jetz. Gestern erfuhr ich daB die guten ihren weg nach Leipzig genom-
men, wodurch mir alle Hoffnung sie zu sehen benommen ist. Aufs un-
gewisse wag ich diese Zeilen, wie wohl ich glaube daf sie Ihnen Liebe,
unter der Aufschrift nicht verfehlen werden.

DalB ungemach was wier ausstehen ist schreklich, jedoch weit schrek-
licher waren meine sorgen als sich die gefahr Frankfurth nihrte, ich eilte
hin um dich Englisches Midgen noch ein mahl an dieses fiir dich allein
schlagentes Herz zu tritken, um alles was (2) in meinen kriften steht dir
Liebe Marie an zu biethen; mein Wagen und Pferde waren da um deine
Befehle zu erwarten, (Verzeihe Liebe gute daB ich mich dem Vertrau-
lichen du bediene.) Aber nicht ein mahl daB Vergniigen dich zu sehen,
dir Lebe wohl zu sagen war mir vergdnt. Wie vom Donner geriihrt stund
ich da als man mir sagte, Marie sey einen Tag vor meiner Ankunft, nach
Hamburg abgereist. Was ich da Empfand, ist iiber alle ausdriike, daB
Gefiihl iibersteigt alle Worte, —— ~

Mit thrinen in den augen, mit wehmuth und schmertz angefiillt kehrte
ich also gleich zu meinem Bataillon zuriik, denn was hatte ich auch
in Frankfurth mehr zu thun! da es Marien nicht mehr (in) seine Mauern
schloB. Hitte ich nicht ursach mit dem Schiksal zu ziitnen! Ich verzweifle
doch nicht, und verspreche mir bald von allen denen schreklichen ereig-
nissen noch ein ertrigliches Ende. Und dann Liebe Marie wenn der
schéne Mund der mir so oft gesagt (3) hat daB3 du mir gut bist, es noch
wiederholt; (oder sollte er es schon vergessen haben, Nein, kein mis-
trauen, es ist ohnmdoglich daB unwarheit tiber so schone Lippen komt.)

Dann eile ich zu dir Licbe um allen gehabten Kummer und sorgen
in deinen Armen zu vergessen, und mich nimmer mehr von dir zu tren-
nen. Ol Marie dann Tausch ich nicht mit dem Grdsten und Reichsten
der Erde, dich Géttliches Midgen zu besitzen ist der Groste meiner
Wiinsche, ist mir itber alles.

Ich fiige hier meine Adresse mit bey, um recht bald eine antwort
von dir guten zu erhalten. Ich beschwére dich Theuerstes Midgen bey
allem was dir Heillig ist, Ich beschwére dich bey unserer Liebe (wenn
sie dir je wehrt war) mir recht bald zu schreiben. Einige zeilen von dir
Lieben Marie, daf3 du wohl bist, das dirs gut geht (4) und dich dann
und wann deines Losis erinerst der dich unausprechlich so iber alle
grantzen Liebt; werden Balsam fiir meinen kummer fiir meine Leiden
sein.

Louis.
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Adresse. A Monsieur Je Baron Louis de
Riidt premier lieutnant des Grenadiers du
Regiment de Frangois Kinsky an
Battaillon de Riera au Servige de sa

Maj. L’ Emperear et Roi

pr Leipzig a
et Eger. Parmée du Comte
de Wartensleben.

[39] Ludwig Freiberr Ridt von Collenberg iiber Marie
(in einem Brief Mariens an ibren Bruder Daniel Riter.
Vor der Verlobung, im Winter 1796(97. Anszug)

L(o#nisy hat mich jezt in 6 monathen nicht gesechn u nichts von mir
gehort er hat mir einmal geschrieben u keine Antwort bekommen: wohl
schon lang habe ich gewiinscht ihn wieder zu sehn, aber es ist auch gut
so; er hat jezt Zeit gehabt driiber nachzudenken, meine Gegenwart hat
ihn nicht gestért. Einer seiner Freunde in der nehmlichen Compag-
nie . . war vor einiger Zeit hier u erzihlte seiner Braut sobald L: Ut-
laub bekommen kénne, wolle er auf ein paar tage hierher u denn sogleich
zu seiner Mutter reifen . .: also guter Bruder wird sich mein Schicksal
bald mehr entwicklen. Du fragst mich ,,wer biirgt dir fiir die daurenden
guten Gesinnungen seiner Mutter u Geschwister? mein Herz biirgt mir
dafiir u mein Betragen wiirde es thun u mein bestreben die Liebe dieser
Mutter u Geschwister zu gewinnen wenn es erst so weit gekommen wire.
L: sagte einmal als ich mir so etwas merken lies ,,Marie braucht sich nur
zu zeigen um zu gefallen u wer sie niher kennt u nicht Liebe u Achtung
fiir sie fiihlt ist ein schlechter Mensch. Das ist nun freilich ein-bischen
zu viel - aber sehr verzeihlich denn die Eigenschaften die wir in einer
Geliebten Person zu finden glauben, denken wir, miissen auch von andren
bemerkt u geschizt werden. — Sophie, der ich das aus deinem Brief
vorgelesen was ihn angeht, sagte ,,du weit was L antworten wiirde, u
ich bin seiner Meynung, wenigstens habe ich noch niemand gesehn der
dich kent u nicht liebt, denn, meyne ich dein Bruder hat unrecht; was
seine Famillie dagegen einzuwenden hat wird vorher geschehen u wenn
sie denn ihre Einwilligung gegeben, u die Mutter, die ihren Sohn zirtlich
liebt u eine rechtschafne gute Frau seyn soll, wird dich schon deswegen
lieben weil er durch dich gliicklich wird.
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[40] Sophie Dolifus, geb. Gontard (1773-1861) an Marie (Auszng)

Freitag den 12 Januaris (1798)

Kurtz oder lange deine Briefe freuen immer, sie spregen so ganz zum
hertzen, den nuhr das hertz hat sie diktiret, welge freude macht mir deine
Freundschaft, und wie gerne héte ich von dir, das ich die einzige bin,
der du so ganz inig gut bist, ich beneide nimanden um deine Freund-
schaft aber ich mdchte doch gerne die erste sein, ich fodere dis mit einem
gewissem rechte, den ich kenne kein weib das ich mehr liebe wie dich,
mit welgem feuer habe ich noch diesen abend mit der guten Lansberg
von dir gesprogen, so wie du sonst, gleig der morgen sonne die ihre
wohltihtigen strahlen iiber die erde streud, und der geder erwachende
Mensch entgegen lacht, in unserem zirkel emphangen wurdest, so er-
heiteren sich auch ietz unSere gesigter, und unsere zungen werden ge-
leufig, zu deinem lobe wen von dir die rede, mir sehen dich gleig dem
bande an welges uns alle zusammen kniipfte und dem mir dis biindnis
ewig danken werden, wir liebten uns untereinander, und alle diese licbe
hat bei dir ihren samelplatz, wie schén wahr unser kleiner zirkel als er
noch durch dich belebt wurde, du hast ihn verlassen, doch unsere ge-
danken folgten dir.

[41] Von derselben (Ausgug)
Montag den s. Feberauris (1798)

Meine gute Marie schrieb mir einmahl, das selbst ein schlegter Strumph
von meinen hinden gestrickt ihr Freude machen wiirde, dieser gedanke
verbunden mit der begirde das zu lernen, was andere so schén machen,
hat mich bewogen, eine haube zu unternihmen, ich habe diese arbeit
mit Freude gemacht, den der gedanke fiihr dich zu arbeiten, that mir
wohl . .. liebe Marie wie oft denke ich an dich, doch gewis nie ohne
den wunsch mit dir zu sein, du warst so ofen gegen mich, und manges
was du anderen nicht sagen wiirdest, sagtest du mir, ach ich wahr so
froh in deiner nihe, den bei dir fande ich die wahre hertzligkeit, die in
dem sie von hertzen komt auch wieter, zu hertzen tringt. Ich bin diesen
abend mit Sussette und der Somering gewihsen, du kanst dir wohl
denken, das da recht viel von dir die rede wahr,.die guten Menschen
wissen wohl das sie mir Freude damit machen, und wen ich stum gegen
ihnen iiber sitze, so 6fenen sie mir den mund in dem sie deinen nahmen
ausspregen.

Brewilier hast du sehr viele freude durch deinen brif gemacht, noch
gesteren haben mir davon gesprogen, und wiinschen uns immer unsere
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gute Marie in unsere mitte. gutes Weib liebe uns nuhr halb so viel, wie
mir dich lieben und mir werden zu friden sein. schlafe wohl morgen sage
ich dir mehr.

Dinstag den 6.

Ich habe meinen abend bei susette zugebragt wo wir das ende der
Angniese Lielien gelehsen, (3) Ich bin sehr froh meine wette gewonen
zu haben, die Prinzes ist die Mutter, und der geheimnisvolle Charls der
Vatter, Northeim ist und bleibt der geliebte, ich werde dir gelegenheit
geben, deine schuld zu bezahlen, mache dich nuhr auf ein schones dejeneu
gefast wen ich zu dir komme. . . ietz lebe wohl beste Marie, Griise dei-
nen Mann, und sage ihm das ich ihm imer noch sehr gut sei. licbe imer
deine

Sophie.
hast du lange nichts von Steigentesch gehért, es ist mir ja wohl erlaubt
um nachrigt von ihn zufragen.

[42] Von derselben (Auszug)

Dinstag den 30 April (1799?)

kaum kan ich mich an den gedanken gewohnen, in diesem (3) augenblick
nicht bei dir zu sein, doch aufgeschoben ist nicht aufgehoben, die kleine
reise, die mir diesen Sommer zu euch machen wollen, ist unser lieblings
gesprig, dismahl kan ich mit mehr sigerheit, ein mir so liebes verspregen
geben ... Alles ist nun hir auf dem lande, Susette wird Morgen auch
hingehen, sie hat uns sehr artig gebehden sie recht oft zu besugen, aber
die lire witd sie nicht ausfiihlen die du fiihr uns dort liesest, und so wird
uns der ort, auch in der grosten geselschaft eine Eintde sein.

[43] Von derselben (Auszug) '
Frankfurt den 4 Juni (1799).

(2) wen dir Susette lange nicht geschriben hat so must du ihr verzeihen,
sie hat itzt ihren bruder und seine Frau bei sich, und das macht ihr viele
arbeit, den die wollen unterhalten sein, da hat sie immer viele leude bei
sich, doch hat sie dich gewis nicht vergessen, den wen sie von irgend
jemanden mit liebe sprigt, so istes von euch treien.. (3) .. nicht wahrbeste
du verzeihst das ich so geschmirt habe, es ist immer so spide, wen ich
in mein zimmer komme, da wegen der B. jeden tag supers sind. wen
du es nuhr lesen kanst, und dich daraus iiberzeugst das deine § dich
immer liebt.
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[44] Marianne Gontard (1771-1832) an Marie (Auszug)
Franckfurt d 29 Juni 1799

Meinen Herzlichsten Gliickwunsch, zu deiner Gliicklichen Nieder-
kunft, Arme Marie hast wieder so viel leiten miissen ... wie Herzlich hitte
ich gewiinscht, die Freude der ganzen Famille mit an sehen zukonnen bei
derankunft des kleinen Jungen Herns diese Freude mus sehr gros gewessen
sein, die kleine Lotte wiird doch nicht dariiber vergessen werden?. ..

Nun ist entlich der Ball vor den Kénich (von PreuBBen) vor bei; der
Konich war sehr gnitich Er sprach mit Jedermann, ganz so wie Er es
als Kronprinz getahen hat, den Sonntag im Wilhelmsbad, sprach Er schon
sehr viel mit als unsern Hern, und da gab Er zu verstinhen es wiirde
Ihn Freuen alle seine altenbekanten Franckfurter auf einem ball wieder
zu sehen ... Er danzte mit der Bermay und mit der schonen Frau
von Holshausen, und die Konichin danzte mit Ihm dem Bernay Marie!
Was ist die Koénichin und Ihre schwester so schon, die 4 Schwestern
wahren alle Griegs (Griechisch) gekleitet, Sie sahen aus wie 4 recht
schone schwebente Wechswood (Wedgwood) figuren, Mein Vater fand
es seine nur Sie, und unsere Marie die sich so kleiden kénten, weil nur
diese, die Figuren und daB ganze wessen da zu hitten, Er habe Sich
ihmmer gefreud wenn Er dich hitte ins Zimmer kommen sehen, wegen
deiner schénen art dich zu presentiren . . .

Durch den Toht der armen Metzler die grade den tag vorher starb
konte niemand von Bethmans auf den Ball gehen und Susette hatte also
Tuhrneisen den ganzen abend nur allein fiir sich, du kanst dir also leicht
dencken wie vergniicht Sie war, auch ist Sie fast bis ganz zur letz ge-
blieben, diese puisallerschaft gehet noch ihmer fort ihren gang.

(451 Elise Kinkel an Marie. Mannheim, ro. Mirg 1803 (Ausgng)

DaB ich Ihnen herzlich gut war davon konnte ich Ihnen keine Beweise
geben aber das muB die gute Mari gefiihit haben. Ich betrachte Sie oft
und dachte mir daf Sie viel in Ihrem Vaterlande auf den Gebiirgen gelebt
haben miissen. Sie wissen daB8 man hohen Gebiirgen besonders aber den
Schweizerischen die Eigenschaft anerkennt, daf3 die reine aterische Luft
die man daselbst atmet, die Seele sanft und heiter stimmt, die Leiden-
schaften dimpft und ihnen das schatfe bittere benimmt, das uns Flichen
Bewohner 6fters driikt; wenn ich meine sanfte Mari dann vor mir sah
mit ihrem wohlwollenden Gesicht mit der Seelen Ruhe die nichts er-
schiittern zu kénnen scheint, dann dachte ich mir Ihnen immer in Ihrem
romantischen Vaterland.
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[46] Admiral Henri Kinkel an Marie. Gleichzeitig (Auszng)

und wirklich die Uberzeugung von solchen Menschen wie sie und die
Thrige geschitzt und geliebt zu werden, hat etwas das dem Hertzen sehr
wohl thut, und den stoltz schmeichelt.

[47] IV. Marie an Sophie Dollfus (Bleistift)

Schon ehe deine nachricht kam wuBte ich das Loass hier sey ich hab
ihn gesehn u kan ihn nicht sprechen. Die Lorchen kam vorhin auf mein
Zimmer ,,ach Mamsel es geth hier auf der Wiese ein Ofizier schon lange
auf u: ab u: sieht immer hinauf nach den Fenstren  er will gewiB ihnen
oder der M™¢ Gontard ein kompliment machen.  ich wurde so be-
stiirzt, daBl mir die arbeit aus den Hinden fiel die Migde sizen den
ganzen tag vor der thiire u: sind aufmerksam drauf geworden; die Kin-
der fahren bestindig im Garten herum; ich wollte mit F: G: auf die
Wiese sah ihn an einen Baum gelehnt meine unruhe zu beschreiben wire
vergeblich  ich lieB Sie allein u gieng zuriick ~ S6mmering die schon
zimmlich tiberzeugt einige worte wegen ihm mir hingeworfen hat geth
mit Janot (?) da herum u er ist noch dal

(2) Ich wiinschte so sehnlich ihn zu sehn den guten Lo#is  er ist
hier mir so nah den ganzen tag u ich kan ich darf ihn nicht sprechen  o!
wenn er es glaubt daB ich ihm gut bin so wird er fithlen wie mir dabey
zu muthe seyn mag  ich sehe keine moglichkeit ihm niher zu kommen
den tag iiber gewiB nicht den ganzen morgen ist F G: mit Hal:
oben ihn der Laube u ihm Cubiner die Kinder verlaBen diese Gegend
Bediente u Migde immer ums Haus herum  wenn er morgen wieder
kime u bemerkt wiirde es wire nicht gut. o sagt es ihm ihr guten

* um meinetwillen vorsichtig zu seyn  es Hiilfe doch nichts als mich in

eine tédliche unruhe zu bringen. Wenn er es auf’s ungewiBe wagen will
diesen abend (3) um 9 uhr vieleicht werde ich doch eine minute finden
wo ich allein da seyn kan wenn Sophie es gut findt. aber Vorsichtig wenn
an meiner ruhe ihm was gelegen ist  denn H: G wird Weidemann be-
gleiten  sie kontensichleichtantreffen  sein weiles Kleid ist zu merk-
lich. lebt wohl ihr guten  griiit ihn herzlich.

[481 V. Ein Fragment des ,Hyperion® in der Abschrift Mariens

Ich solte das Vergangne schlummren lalen. Aber ich weis nicht warum?
Das Bild des Tonischen Madchens verfolgt mich jezt oftrer wie je. Ich
wolte dir gerne von etwas andrem schreiben, aber ich habe nichts in der
Seele als die Tage die dahin sind.
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Ich kan sie izt so ungestort begehn, die Todtenfeier meiner Jugend!
Meer und Erde schlift in der Schwiile des Mitags u: selbst die Quelle,
die sonst hier spielte ist vertrocknet. Kein Liiftchen siuselt durch die
Zweige! Ein leises Aechzen der Erde wenn der brennende Strahl den
Boden spaltet! Aber das stort wohl nicht! Auch giebt die CypreBe die
iiber mir trauert Schatten genug. —

Ach! da sie mir erschienen war, u: mein ungedultig Herz noch Ruhe
fand in der Einen, daB ein solches Wesen unter uns auf Erden lebte, da
ich sie noch dem Himmel gonte dem sie angehorte, und der Welt die sich
verschonerte durch sie, da ich so in (2) reiner Freude in stiller seeliger
Geniigsammkeit das siie Licht umschwebte — wenn ich neben ihr gieng,
und horte, u: von nichts mehr wuBte als dem herrlichen Geist ihrer Rede
und sich am Ende kein wort mehr fand fiir ihre Gefiihle u. sie schwei-
gend niedersah errdthend vom himmlischen Feuer, u. mir dann so sicht-
bar ward wie sie vergaB, daB ich noch um sie war — ich hitte sie um alles
nicht an mich gemahnt — meine Seele fiihlte nie sich g&ttlicher als wenn
ich sie so betrachtete in ihrer heiligen VergeBenheit! ~ Warum konnt es
nicht so bleiben? warum muBt ich an mich denken? ich armer Thor!l
warum muBt ich fodren daB das herrliche mein seyn sollte das meiner
nicht bedurfte? Ich sehe nun klar, wie ich ihr gar nicht(s) war. Die Welt
achtete mich nie; da(s) wire nun wohl zu tragen! aber daB3 sie mich nie
achtete, daB sie — ma(n) verweilt wohl auch an den verriitteten Ruin(en)
(3) iiber einem Grabe, sucht sich die unkentliche Schrift zu deuten, weis
nichts heraus zu finden und geht voriiber — O ich wollte ganz schweigen
iiber meinen Schmerz — aber du wirst gern den Glauben ( mir) gonnen, das
es wohlthitig ist wo mann sich nicht selbst helfen kan sich an ein Briider-
lich Herz zu halten? — Ich méchte mir so gerne sagen das ich sie wieder
finden werde in irgend einer fernen Welt des ewigen Dasyens. — Ewiges
Daseyn? was nenne ich so? — Und sie gehet ihren Gang allein, sie eilet
zum Ziel die Heldin; wie solte (sie) sich umsehn nach diesem und
jenem? —

Du wirst wenig Freude mehr haben an mir. Aber ziirne nicht! Was
ists das nicht verwelkte. O so ein armes Wesen! wovon mann nicht weis
wozu es da ist wovon es ausgieng wohin es wiederkehrt, ob es frilher
fillt oder spiter, was ists am Ende? ———

Ach! das Leben ist kurz, sehr kurz. Wir Leben nur Augenblicke u.
sehn denn Tod umbher. (4) Es giebt noch Augenblike, wo es mich so
weit iiber mich selbst erhebt das herrliche Gefiihl, der Mensch sey nicht
fiirs einzelne geschaffen
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II. TEIL: ERLAUTERUNGEN

Die folgenden Ginge bewegen sich im Vorhof der Dichtung, zu der
sie doch hinstreben, in einem Mittelraume zwischen Welt und Werk. Die
Texte geben mehr Intimes als Monumentales. Aber sie zeugen von Hél-
derlins Umgebung in Frankfurt. Sie bereichern und sichern die Kenntnis
seines Lebens und seiner Umwelt dort durch Fakten, Daten und einen
Kreis von Figuren, die bisher im Schatten oder gar im Dunkel standen.
Sie vermitteln ferner in einer Fiille und Dichtigkeit, die bisher nicht da
war, die Atmosphire, worin sich der Dichter 179698 in der alten Stadt
bewegt hat, in dem Hause, das ihm Schicksal wurde. Sie beleuchten von
verschiedenen Seiten die Lebensart, den Lebensstil dieses Hauses, und
wohl den Lebensstil groBbiirgerlicher Hiuser des Frankfurt von damals
iberhaupt. Im Atmosphirischen eben, das dem Biographen zum Ver-
stehen der Dichtung, der dichterischen Stimmung vornehmlich, un-
schitzbar sein muB, liegt wesentlich, und abgesehen von dem liebens-
werten Reiz, die Bedeutung der Funde.

Das Licht, das von den neuen Dokumenten ausgeht, beleuchtet des
Hauses Kleinod, wie es von andern gesehen, empfunden, geliebt wurde,
und 1aBt erkennen, wie ,,richtig® der Dichter gesehen hat. Es reicht aber
noch hinab in eine tiefere Schicht. Es beleuchtet ergreifend die tragische
Situation der Liebenden, vornehmlich die der Frau, - ihre Teilhabe an
zwei Welten, die sich nicht miteinander vertrugen: der Welt der Gesell-
schaft, an die sie gebunden war und blieb, und der Welt, die der Fremd-
ling, der Dichter vertrat.

Dieser tragische Aspekt, samt manchem andern Einblick, wird sich
freilich erst durch den zweiten Teil voll auftun, den das Jahrbuch 1957
bieten wird. Die Fiille war nicht auf ein Mal zu bergen. Der Herausgeber
bedauert dies selbst; er ist jedoch den Redaktoren schon fiir den weiten
Raum im heurigen Jahrbuch sehr aufrichtig verbunden. Jedenfalls sind
die Funde als Einheit zu nehmen. Ganz befriedigend ist keine Aufteilung.
Mit Absicht ist das Hyperion-Fragment, das etwa gleichzeitig im 3. Band
der Stuttgarter Ausgabe erscheint, nicht aus dem Gesamtkreis herausge-
brochen. Am Anfang stehen sinnvollerweise die Sachen um Ludwig Zeer-
leder. Vom NachlaB der Freifrau Marie Riidt von Collenberg, geb. Ritzer,
durften den Vorrang die sicben Briefe Susette Gontards erhalten, dazu die
fiinfzehn Jacob Friedrichs, von dessen Hand bisher fast nichts unmittel-
bar Charakteristisches da war. Dann aber mufite endlich die junge Berne-
rin vorgestellt werden durch eine Auswahl von Briefen an (und iiber) sie,
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die ihre Erscheinung, ihr Wesen, ihren Zauber widerscheinen und ver-
stehen lassen, daB sie als Bi/d der Freude galt. Der Herausgeber glaubte
hier nicht eben sparsam sein zu diirfen, weil das Hervortreten eines sol-
chen Wesens im nichsten Umkreis des Dichters wohl zu den Ritseln der
Holderlin-Biographie gehért. — Der zweite Teil soll vornehmlich Briefe
Mariens aus dem Hause Gontard bieten, dazu solche von ihren Geschwi-
stern und von Freunden des Freiherrn in Frankfurt.

Der Verfasser muBte vorliufig Personen, Orte und Dinge vergegen-
wirtigen, also vornehmlich Erzihler, Nachzeichner von Lebensliufen,
Nachgestalter von Gestalten sein und sich zeitweilig etwas weiter von
Holderlin entfernen. Der Bezug auf diesen Mittelpunkt wird wohl im
zweiten Teile wieder stindig einleuchten. Erst hier werden die wichtig-
sten Dokumente recht ,,interpretiert” werden konnen. (Im selben Jahr-
buch wird dann, als seltsame Art Gegenstiick zu den Erscheinungen
Susettens und Mariens, das zwielichtige Leben einer Personlichkeit, die
der Dichter ohne Namen in zwei Briefen auszeichnend erwihnt, aus
archivalischen Quellen nachgezeichnet und nach seiner Bedeutung fiir
ihn befragt werden. Es ist die Gesellschafterin Chatlottens von Kalb.)

Mit Riicksicht auf den Raum muBten die FuBnoten auf das Notwen-
digste beschrinkt werden. Angesichts der notgedrungenen Aufspaltung
des Ganzen in zwei Komplexe bittet der Herausgeber vorliufig um Nach-
sicht gewisser Liicken und Schénheitsfehler der Komposition.

1. Susette Gontard und Ludwig Zeerleder

Denke nur! Gestern Abend bekomme ich durch die S . . . die hochst unerwartete Nachricht,
daf Z ... von Bern (der vor 5 Jabren mir das Fragement von Dir abschrieb) so eben bei ibr
gewesen sey. Daf griff stark in meine rubige Stimmung ein, und es fiel mir gleich auf’s Herz,
ob auch wobl diese Erscheinung, Dir nicht irgend eine Art von Bekiimmernif§ bringen migte,
und es beunrubigte mich sebr. Aber um’s Himmels willen, mein Einziger! laff es Dir nur keine
Sorge machen, es ware sicher unnithig, Ich betheure Dir noch einmal. Er war mir nie mebr
als Bruder, und Freund! und kann mir nie mebr werden. Aber Du kennst mich ja und Du
bast tansend Beweise wie mein Flery Dir hingegeben ist . ..

« . . Wit gerne werd ich von Dir mit ibm Sprechen, und wie sebr wird daff mein Herz er-
leichtern. Ich werde ibn nie entfernend begegnen denn dieff; ware aus mebr als einem Grund nicht
gut, aber mit dem gangen Gefiibl und Stoly meiner Liebe werde ich mich ibm entgegensiellen,
und er wird gewiff sie ebren.

Dies, und einiges andere, schrieb Susette Gontard am Montag, dem
4. November 17991, dem Freund in Homburg. In ihrer Besorgnis be-
schwor sie ihn fast am Donnerstag derselben Woche:

1 Dic Bricfe der Diotima, hg. von Karl Viétor, S. 46 (Insel-Biicherei Nr. 455,
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Aber Du Guter werden auch meine Nachrichten, Dich nicht kiimmern? — Ol laf es nichs!
==~ Wer weiff wie es kommen kann, wozu es gut ist wenn ich meinen Schmerg, so fern und
doch so nake Dir zu leben, gang, mit Wabrbeit, vor einen sichern Freund enthiille! - — ~ Denke
auch mit Gewiffbeit dafl ich immer nach Deinem Sinn, nur das Nithigste sagen werde, und
daf unsere liebste Liebe, immer nur uns bekannt, und ein beiliges Gebeimniff bleiben wird . . .

Noch dreimal, doch ruhigen Tones, erwihnt Susette den Gast aus
Bern. Bis vor wenigen Jahren war dieser ein Namen- und Wesenloser.
Auf Bitten des Holderlin-Archivs und Jiirgen Isbergs in Hamburg nahm
Beda Allemann die Spur auf, die bald zum ersten Ziele fithrte. Der Ge-
suchte war Ludwig Zeerleder (1772-1840): Enkel Albrecht von Hal-
lers, Sohn eines angesehenen Bankiers, nachmals selber Finanzmann von
Rang und dabei tatfreudiger Patriot, der geschickt die Interessen seiner
Vaterstadt in ihrer klippenreichen Politik wihrend der Jahre der Helve-
tischen Republik, der Mediation und der Restauration zu verfechten
wuBte.

Bald nach Ludwig Zeerleders Tode gab sein jiingster Bruder Bernhard
eine kenntnisreiche, zuverlissige Skizze seines Lebens und Witrkens?®. Sie
wiirdigt den Politiker apologetisch, den Menschen pietitvoll, ohne doch
alle Schatten zu vertuschen.

In einem guten, wohlgestellten Haus erzogen, reich begabt an Korper
und Geist, weltoffen, gesellschaftsfroh und bildungsfreudig, scheint Lud-
wig in seiner Jugend lingere Zeit ein ambivalenter Charakter geblieben
zu sein, — ein Geist auch, ,,dessen lebhafte Phantasie und vielleicht nur
zu vielseitige Bildung zuweilen eine andere Laufbahn zu erheischen
schienen®, Weltkenntnis halber ging er im Sommer 1793 auf Reisen: zu-
nichst, flir nur acht Tage, nach Frankfurt, ,,wo er die alte Freundschaft
seines Hauses mit Moritz Bethmann erneute, von da nach Hamburg,
wo er vom Juli 1793 bis in den Mirz 1794, und nach England, wo er von
Anfang Juni bis ins Spitjahr 1794 weilte. ,,Anfangs 1795 kehrte er nach
Bern zuriick und {ibernahm ,,mit einem jiingern Bruder die Leitung des
Handelshauses®.

In Art und Erscheinung war Ludwig ein Mann, dem ,,das duBere
Wesen wie der innere Werth ... die Herzen gewinnen* mufBte, dem
darum auch ,,sein ganzes Leben durch die Gunst der Frauen und der
Jungfraven zu Theil ward*: ,,geschmiickt durch regelmiBige und aus-

1954). Der Text hier und in den folgenden Zitaten nach den Handschriften revidiert.
~§...:die mit Susette befreundete Frau des Anatomen Sommerring; B, ..: Simon
Moritz Bethmann, mit Z. seit 1793 befreundet.

1 Erinnerung an Ludwig Zeerleder, Konstanz 1843 ; etwas gekiirzt: Neuer Nekro-
log der Deutschen, 18.Jg. 1840, 2. Th., S. 787-824. Der Darstellung des Bruders
sind die Fakten und die Zitatc des folgenden Abschnitts entlchnt.
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drucksvolle Gesichtsbildung, durch einen alle Forderungen der Plastik
etfiillenden Ko6rperbau, durch natiirliche Anmuth, durch die feine, hoch
und icht gebildete Sitte, welche aus seinem ganzen Wesen hervorleuch-
tete’. Im Drang des Lebens war es ,,der eigenthiimliche Vorzug dieser
seltenen Natur, daB sie, wenn auch der Strom zuweilen {iber die Ufer sich
ergoB, doch das richtige Bette nie ganz verlieB8 und den Damm nie zer-
storte’. : .

Uber Ludwigs Reisen wufite Bernhard Bescheid dank einem Tage-
buche seines Bruders ,,in Form von Briefen an seinen Freund Hirzel*
in Zirich. Allemann suchte vergebens danach. Wohl aber fanden sich
Spuren in Publikationen des vorigen Jahrhunderts. Alfred Stern hatte
einiges ,,Aus dem Briefwechsel von Fritz von Stein und Ludwig Zeer-
leder* mitgeteilt!: Zeugnis lebenslinglich enger Freundschaft zwischen
Goethes Zogling und dem jungen Berner. Das Reisetagebuch war schon
fiir Stern verschollen, seine Vermutung, die Freunde hitten sich in Wei-
mar kennengelernt, lingst widetlegt durch Briefe Steins an Charlotte'
von Schiller2. Aus Hamburg schreibt dieser am 8. Oktober 1793 :

Nur vier junge Leute habe ich bier angetroffen, ... daranter ... einen Hr. v, Zeerleder,
cinen gany munteren Kopf, mit dem ich aber immer in Streit lebe, wegen seiner eigensinnigen

Bebauptungen.

Am z7.' Februar 1794 teilt er mit, er werde mit zwei Freunden in acht
Tagen eine Tour durch Deutschland und England antreten. Zwolf Tage weilen
sie in Berlin, ein paar in Dresden bei K6rners; am 1. April schreibt Stein
aus Leipzig, am 9. Mai aus Frankfurt, und dazwischen, vom 14. bis zum
18. April, vermerkt Knebel in Weimar den Besuch in seinem unver-
offentlichten Tagebuchkalender.

Die Utlichs noch bekannten Briefe Zeerleders an Stein sind inzwischen
verschollen, die Steins und die Reisetagebiicher seit kurzem in der Bur-
gerbibliothek Bern geborgen. Sie harren ihrer Auswertung, die vornehm-
lich wohl auf das Verhiltnis von Kultur der Empfindsamkeit und Kultur
der klassischen Humanitit in der Geistigkeit des jungen Berners achten

1 Goethe-Jahrbuch 9, 148-160.

1 Charlotte von Schiller und ihre Freunde. Bd. 1, Stuttg. 1860, S. 440 ff. - Erwih-
nungen Z.s in gedruckten zeitgendssischen Dokumenten: Fritz von Stein an Goethe,
Hamburg 11. 10. 1793 (W. Bode, Stunden mit Goethe 8, 1912, S. 115-117). ~ Char-
lotte von Stein an Fritz, 30. 6, 1794 (Bricfe an Fr. v. St., hg. v. Ludwig Rohmann,
1907). — Joh. Friedr. Herbart an Joh. Schmidt, 26. 9. 1798 (Herbart, SW 16, 93). —
Rud. Steck an J. R. Fischer, 19. 1. 1799 (ebenda S. 1o1). — Endlich A.W. Schlegel an
Madame de Staél, 24. und 26. 12. 1810, 21. 6. 1811, 30. 8. 1814 (Pauline de Pange,
A.W. Schl. und Frau v, St., Hamburg {1940), S. 211, 213, 222 f,, 419).
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miifite. Nach gewissen Indizien steht er reiz- und bedeutungsvoll an der
Schnittlinie der beiden Bereichel.

Im Vordergrund des Bildes, das Zeetleder von Frankfurter Hiusern
entwirft?, steht die von Holderlin gefeierte Gestalt, wie sie der Berner
erlebt und zeichnet. Sein erster Besuch wihrte nur vom 18. bis zum
25. Juli 1793. Gesellschaftlich gewandt und offenbar gerne ,,herumge-
reicht®, aber auch zum Vergleichen lustig und ein Ideal der Geselligkeit
in sich tragend, blickt der Gast alsbald kritisch-kiihl auf die Verhiltnisse.
Das Bild der vierundzwanzigjihrigen Frau aber prigt sich ihm mit zarten
und hellen, doch unauslschlichen Ziigen ein. Der Frankfurter Geld-
aristokratie ebenbiirtig, daher selbstsicher und unbefangen, spricht et
seine Bezauberung viel rascher aus als der kiinftige Hofmeister. Doch in
dem Bild, das er entwitft, walten die gleichen Ziige vor. Nicht begabt
mit der Gabe dichterischer Verwandlung des Angeschauten, doch tief
davon beriihrt, vermittelt Zeerleder den Realgrund und bestitigt, was
Holderlin im Brief beschreibt, im Gedicht gestaltet und feiert, indem er
die Erscheinung seinem Weltbild einfiigt und von ihm her deutet, aus
ihm aufleuchten 1iBt. L j’aime Sa grace et lé Sa majesté, so bekennt Zeet-
leder, und Holderlin3:

Lieblichkeit und Flobeit, und Rub. und Leben, u. Geist und Gemiith und Gestalt ist Ein
seeliges Eins in diesem Wesen.

In der Einheit des ,,Harmonisch-Entgegengesetzten‘ begreifen beide das
Wesen der Frau und den Grundzug eines klassischen Menschenbildes. —

Das Verlangen, sie wiederzusehen, wird im Friihjahr 1794 an der Be-

stimmung der Reiseroute seinen Teil gehabt haben. Fast einen Monat

! Einige philologische Fragen miissen vorliufig offenbleiben. Z.s Tagebiicher
haben die Form von Briefen an seinen Freund Hans Jakob Hirzel (1770-1829), nach-
mals Staatsrat in Ziirich. Zu gewissen Abschnitten (z. B. Nr. 1) gibt es darin Varian-
ten, deren Grund und Absicht vorerst unklar ist. Dieser Frage wird ein kurzer Exkurs
im nichsten Jahrbuch gelten.

Aber auch in der Wirklichkeit hat Z. viele Briefe an Hirzel geschrieben; das ergibt
sich aus zwei Stellen von Nr. 5. Ihr Fund wiirde wohl das Unmittelbarste zutage
fordern, was Z. von Susette Gontard empfunden und geschrieben hat.

Endlich aber scheint doch auch diese noch eine Zeitlang Briefe mit ihm gewechselt
‘zu haben. Eine bessere Correspondentin nennt sie Stein (Nr. 10). Auch diese Briefe sind
verschollen. Thre Aufbringung wiirde gewiB den Fund krénen.

*Von den beyden jungen Gontard ist der eine natiirlich Jacob Friedrich, Susettens
Mann, der andere doch wohl sein Bruder Franz (1759-1829), vermihlt mit Barbara
Friederike Wichelhausen (1765~1835). ~ Uber Franz und seine Frau vgl. die Lebens-
Erinnerungen ihrer Tochter Maria Belli-Gontard (Frankfurt a. M. 1872, S. 1, 4 und
5 £.).

3 StA 6, Nr. 123 Z. 13-15; vgl. Nr. 136 Z. 57-59.
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verweilen die Freunde, ehe sie den Strom der Romantiker hinabfahren.
Von Anfang an stehen die Tage dort fiir Zeerleder im Schatten des
Abschieds!; von Anfang an sieht er jetzt in Frau Gontard die VVollkomne
und tritt auch damit in die Nihe Hélderlins, der freilich wiederum die-
selbe Erfahrung sehr tief in seiner geistigen Welt begriindet in der ergrei-
fenden Riickschau Hyperions auf seine erste Begegnung mit Diotima,
worin er die Vollendung . . . gegenwirtig geféihlt hat2. '

Ich ligitre mich in Threm Umgange: so empfand Zeerleder damals, — wohl
ohne die Krise zu ahnen, durch die sein dritter Besuch ihn fiihren sollte.
Er machte den Traum einer Rikreise éiber Frankfurt im Spitjahr 1794
wahr und blieb diesmal vier gange Monate. Uber die berichtet er erst am
28. April 1799, in einer Riickschau und Rechenschaft (Nr. 5). |

Damals, ums Jahresende 1794, mull Zeerleder Frau Gontard in seiner
Abschrift das soeben erschienene Fragment von Hyperion tiberreicht ha-
ben3. Er wollte damit einer Frau, die er liebte, nicht einen aufgehenden
Stern am literarischen Himmel bekannt machen: er wollte der IVollkor-
nen im Spiegel der Dichtung sein eigenes Empfinden vermitteln. Darum
gab er dem vorgeschriebenen Text durch Abschrift eine personliche Note.
Ein Liebender war es, der da die Geschichte von Melite und Hyperion
nachschrieb, — die Geschichte von dem beiligen Frieden ibres Hergens und
der Nacht und Armuth des an der Welt und an sich selber Leidenden. Ein
ohne Gliick, bald wohl auch ohne Hoffnung Liebender, der sich durch
wertherische Stimmung zu Bescheidung und Distanz hindurchrang.

Der Riickblick betont das Verschrobene der Tage von einst. In diesen
war zunichst noch anderes Licht um die Dinge. Kiihnbeit und Freyheit von

1 Kurz vor oder nach dem Abschied sandte Stein an seine Tante Sophie von Schardt
in Weimar einen Brief, worin er das lange Verweilen in Frankfurt als Gefalligkeit
hingestellt haben muB. Darauf schricb ihm scine Cousine Amalie von Imhoff nebst
einem GruBl an scinen Reisegefabrten die neckisch-anziiglichen Worte: blose
Gefillighkeit war es doch nun wobl nicht! . . . ich habe immer gehirt daff die Reichsstidterinnen
gefibriich sind, unter dem allgemeinen Reichs-fibnlein der Schinkeit, fiben sie eine despotische
Gewalt aus, der sich sogar die Democraten unterwerfen miissen. (Btiefe von Amalie von
Imhoff an ihren Vetter Fritz von Stein. Hg. von Heinrich Meisner, Erich Schmidt.
Mitteilungen aus dem Litteraturarchive in Berlin, NF. 5, Berlin 1911, S. 8.) Auch
am 3. 8. 1794 kommt Amalie auf den Reisegefihrten zu sprechen, der ihr anscheinend
nicht gleichgiiltig geblieben war.

2 Hyperion 1, 93 (2. Buch, 3. Brief).

3 Neue Thalia. 4. Th. 5. Stiick 1793, erschicnen erst November 1794. — Dic Ver-
mutung Alfred Kelletats (H]b. 1954, S. 91 Anm. 1), die mit Z/. B. signierte bedeut-
same Besprechung des 1. Bandes von Hyperion in det Oberdeutschen allg. Litteratur-
zeitung (25. 10. 1799) sci von Zeerleder, ist zwar, nach freundlicher Auskunft von
Staatsarchivar Dr. von Fischer, aus seinem NachlaB nicht zu belegen, trotzdem aber
recht cinleuchtend.
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Vorurtheilen spricht der Zuriickschauende seinem damaligen Denken und
Trachten zu. Gemeint ist nicht Libertinismus und Immoralismus, sondern
ein Subjektivismus von der Art Werthers, oder Ferdinand von Walters,
— ein Anspruch auf das Recht der Natur und des Herzens, sich iiber die
Grenze hinwegzusetzen, die durch die Bindung der Frau gesetzt war, —
eine Freigeisterei der Leidenschaft?.

Sichtbar wird in der Rechenschaft auch ein anderes wertherisches
Element: der zunehmende Weltverlust, der Riickzug aus allen Verhalt-
nissen, die sich verkrampfende Beschrinkung des Lebens und Denkens
auf den einen Gegenstand, der fast allein noch das Medium der Wirklich-
keit darstellt. Seit Werther ist solche Weltentfremdung durch leidenschaft-
liche Liebe ein Phinomen zeitgentssischer Dichtung 2. Bei dem jungen
Berner ging dies so weit, daB et Jange alle andern Briefe der Seinigen
uneriffnet beyseite Jegte, auBer denen des Ziircher Freundes, der ihn denn
auch schlieflich aus seinem ,,Sichverliegen aufriB. Ein solcher Zuruf
wire aber wohl verhallt, wenn er nicht selbst durch die Krise zu Besin-
nung und Bescheidung gekommen wire. Darauf deuten die Briefe Steins
nach Frankfurt (Nr. 7 und 8). Es beleuchtet wohl nicht nur die spitere
Ansicht Zeerleders, sondern auch die Einsicht, die ihm noch in Frank-
furt aufging, wenn er erklirt: mein Verbiltnifs . . . konnte nie mich gliiklich
machen, vielleicht das Gliik meiner Fredindin erstiren.

Eine Natur, so sagt Zeerleders Bruder, die, ,,wenn auch der Strom zu-
weilen iiber die Ufer sich ergoB, doch das richtige Bette nie ganz verlieB
und den Damm nie zerstSrte®. Der Schlu3 des Riickblicks bestitigt dies.
Aus Werther-Stimmung wurde nicht ein Werther-Schicksal. Ziemlich
rasch scheint sich Zeerleder ins Unabinderliche gefiigt, den heimatlichen
Verhiltnissen anbequemt und der Gesellschaft seiner Vaterstadt ange-
schlossen zu haben. ,,Es war jetzt die letzte Zeit des alten Bern. Welt und
GenuB dringten sich wie in den Jahren vor der Siindfluth. Wie hitte Z.
ihnen fremd bleiben sollen? . .. Dennoch waltete in dem Allen, wo die
Leidenschaften brausten, bei Z. die Uberlegung vor.“ So erzihlt der
Bruder, mehr andeutend als ausfithrend. Jedenfalls hat der Heimgekehrte
bald seinen Aufenthalt in Frankfurth als Episode betrachtet. Der Anspruch
der vitetlichen Handlung, zu der bald der des Freistaats in seiner Agonie
kam, dringten ihm wohl des Lebens ernstes Fiibren auf. Er kniipfte frithere
Beziechungen zu einem Midchen aus sehr altem Geschlechte wieder an.
Die Patriziertochter wurde ,,nach manchen Stiirmen der Zeit* seine Frau
fiir eine lange, kinderreiche Ehe, deren anscheinendes Gliick ihn doch

' Schiller, Nationalausgabe Bd. 1, 165. )
t Kabale und Licbe IV 4; Don Carlos I 2 v. 203 f. und V 1 v. 4509-14.
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nicht vor einem gefihrlichen Nervenzusammenbruch nach der aufrei-
benden Vertretung Berns am Wiener Kongre zu bewahren vermochte.
Aber ,,korpetliche Leiden . . . haben ihn nie besiegt, der nur gegen seine
eigene Phantasie oft nicht stark genug war“: so berichtet Bernhard, der
dann das sechste Jahrzehnt seines Lebens als dessen ,,Zenit” wiirdigt:
,»Gliicklich in seinem hiuslichen Leben, einer der gréBten Grundeigen-
thiimer, hohes biirgerliches Ansehen geniefilend, umringt von Freunden,
wie Wenige.*

Lingst ruhte damals die Frau, die dem jungen Berner als die Vollkomne
erschienen war und, nach einem andern Freundeswort, das wandellose
Leben der Gottheit gelebt hattel. Zeerleders Hochzeit war am 24. Mai 1802
gewesen, vier Wochen vor Susettens Tod.

Im Spitherbst 1799 hatte Zeetleder Frankfurt wieder besucht, als ein
voriibergehend halb Entwurzelter. Beim Sturz des alten Bern, im Frith-
jahr 1798, hatte er sich als Major in Durchfiihrung heikler Auftrige des
Rats und Generalstabs durch Umsicht, List und Mut hervorgetan, gleich
darauf in Wien sich diplomatische Sporen verdient, bald aber, inmitten
allgemeiner Aufldsung, auch in die des viterlichen Handelshauses sich
schicken miissen. Er stand nun in der Griindung einer neuen Existenz.
All dies hatte ihn, wie Frau Gontard sofort empfand, sebr verinder?.

Was nun dort, im WeiBen Hirsch, einmal in stiller Stunde gesprochen
worden sein mag: kein Zeugnis gibt Antwort auf eine solche scheue
Frage. Vielleicht wirkte sich jene Verinderung des Gastes auch in ge-
meBnerem Verhalten aus. Zu regelmiBigen Besuchen scheint es nicht
wieder gekommen zu sein.

Uber allem aber steht, ebenso stolz wie vertrauend, das Wort Diotimas
vorm Wiedersehen: mit dem ganzen Gefiibl und Stoly meiner Liebe werde ich
mich ibm entgegenstellen, und er wird gewif§ sie ehren. Sie wuBte sich geborgen
in dem Adel ihres Herzens, und sie traute solchen Adel auch dem Gaste
zu, der einst im Umgang mit ihr zu einem bessern Menschen geworden und
ihr selbst Bruder und Freund gewesen war.

Er war wir nie mebr, sagt sie. Aber Bruder und Freand, das war er. Nie-
mals wohl hitte sie — eines der echtesten und sichersten Frauenwesen der
Goethezeit — so weit sich erschlossen, wenn sie nicht auch in dem jungen
Patrizier das Echte sicher empfunden hitte, — jenen Adel des Herzens
eben, auf den sie auch vorm Wiedersehen nach vier Jahren noch vertraut.
Die Extravagang, vor der Stein ihn leise warnt, war, wenn sie schon ihm
nahelag, doch niemals die allgemeine Extravagany eines Verwohnten,
Ennuyierten aus der jeunesse dorée der Berner Gesellschaft. DaB3 ihm

1 Sinclair an Holderlin, 30. 6. 1802 (Hell. 6, 343).
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Susette mit der freien Herzlichkeit begegnete, die so bezaubernd in ihren
Briefen an Holderlin waltet, geht aus seinen Aufzeichnungen hervor. Dal3
sein Wesen und seine Erscheinung sie nicht unberiihrt lie, davon zeugt
nicht nur ihre Beteuerung an sich in dem Brief an den Dichter, sondern
ebenso das noch einmal ihres Beteuerns: sie muf3 thm miindlich einmal,
unter trautem Gespréich, von Zeerleders Empfindung erzihlt und ihre Stel-
lung zu ihm erklirt haben. Sie tat es vielleicht auf eine Frage hin, gewil3
aber nach einem Gesetze, dem aller Liebenden Herg untersteht, das sie
selbst in ihrem Brief umschreibt und das der Dichter einmal in die
schlichten Worte faBt: daff es rein sei gwischen ans. Kristallene Reinheit
fraulichen, herzwarmen Wesens: diesen Eindruck erweckt ihre Erklirung
an Holderlin, mit Zeerleders Aufzeichnungen zusammengehalten, gerade
in der liebenswerten Sorge darum, wie er, an dem sie nicht nur die Macht
der schopferischen, sondern auch die Gefahr der stimmungsanfilligen
Phantasie gekannt haben wird, die Nachricht von dem Besuche des Freun-
des von einst aufnehmen werde. Sie war diesem weit entgegengegangen,
~ aber sie war ihm in einer Haltung begegnet, worin grace und
majesté, Lieblichkeit und Hobeit sich verbanden, — in der Haltung etwa,
wie sie Marquis Posa als klassisches Urbild schoner Seele zeichnet:

In angeborner stiller Glorie,

Mit sorgenlosem Leichtsinn, mit des Anstands
Schulmifiger Berechnung unbekannt,

Gleich ferne von Verwegenbeit und Furcht,
Mit festem Heldenschritte wandelt sie

Die schmale Mittelbabn des Schicklichen. —

Der Nachricht von Zeerleders Ankunft geht um zwei Tage vorauf
einer der schénsten Abschnitte in Diotimas Briefen. Sie ist erfiillt von
tiberschwinglichem Lebens- und Liebesgefiihl: von dem Einen, das seit ich
Dein licbes Bild gesehen, im Wacken, und im Triumen gleich einer leisen lieblichen
Melodie in mir nach tint . . . Und mir war so unbeschreiblich wobl dabey, daff ich
die Stimme der Natur in mir vernabm, und ich dankte ibr mit geriibrtem Her-
en. — — Es bedurfte wohl eines michtigern und heimlichern, wohl auch
eines reineren Zaubers, als ihn der Berner Patrizier besaB, um in der
jungen Frau des Frankfurter Handelsherrn Stimmungstone dieser Art,
so voll von Wirklichkeit und voll von Dichtung, von Leben und Geist
zumal, zu wecken, iht die Stimme der Natur in ihr selbst wie das Weben
und die Gegenwart des Geistes in der Natur vernehmlich zu machen und
den Grund ihres Wesens zu voller, hingebender Entfaltung aufzuschlie-

1 Nr. 235 Z. 23.
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Ben. Dariiber muBte freilich wohl ~ ein tragisches Opfer der Liebe, wie sie
selber es ahnte — der Liehenden Hers, vergehn.

2. Die junge Bernerin im Haus Gontard

Mad. Gontard.
Dem. Rezer. aus Frankfurt.
M. Hoelderlin

So schrieb dieser im Juli 1796 in das Besucherbuch der Gemildegalerie
zu Kassel, wo sich damals Frau Gontard, auf der Flucht vor den Franzo-
sen, einige Wochen mit ihren vier Kindern, ihrer Schwiegermutter und
dem Hofmeister aufhielt. Der reizvolle Eintrag ist wie das ganze Besu-
cherbuch erst jiingst der Verborgenheit enthoben worden?. Er illustrierte
in der Hauptsache Bekanntes.

Dem. Reger dagegen war der Holderlin-Forschung vollig fremd.
Eine belanglose Reisebekanntschaft? Vielleicht identisch mit der bliben-
den Schweizerin, von der damals die Mablerzunft 3u Kassel . . . gan3, . . . be-
zanbert war und die bald darauf einen Herrn von Ried . . . von altem Adel
heiratete ? In dieser Nachricht Wilhelm Heinses 2 lag die erste Spur. Die
zweite, entscheidende, ergab sich aus den Lebens-Erinnerungen der grei-
sen Maria Belli-Gontard (1788-1883), einer Nichte Susettens?, die von
ihrer Gouvernante, Elise von Retzer aus Bern, erzihlt und fortfihrt:

. . . ibre jingere Schwester, Marie, kam spiter zu meinem Onkel Cobus-Borkenstein . . .
{Diese) war eine Schinbeit, besonders erinnere ich mich ibres wanderschinen bellblonden Hua-
res ... Mebrere Jabre spiter verlobte {sie} sich ... mit dem Herrn Baron Riidt-Collenberg,
cinem reichen, jungen badischen Offiziere. Nach der Vermihlung quittierte er, und beog ein
Gut in Biidigheim.

Der ,,Gotha“ bestitigte im wesentlichen diese Angaben. Eine Anfrage
und Bitte an den Urenkel hatte den in der Vorbemerkung erwihnten und
bedankten Erfolg. Damit waren aus der Verborgenheit die Gestalt und
der umfangreiche NachlaB einer Persénlichkeit heraufgeholt, die mit dem
Dichter anderthalb Jahre, wihrend der Zeit seines tiefsten Lebensgliickes,
unterm selben Dache gewohnt und der Frau, die er liebte, nahegestanden
hatte. - o

Marie war in Bern am 1o, Juni 1772 als drittes Kind des Christoph
Ritzer geboren. Dieser bekleidete als Nachfolger seines Vaters das Amt

1 Hans Vogel (Dircktor der Staatlichen Kunstsammlungen), Die Besucherbiicher
der Kasseler Museen aus der Gocthezeit. Kassel 1956, S. 8 und Tafel 1.

1 16. 7. 1797 (SW 10, 324 Schiiddekopf).
3 Frankfurt a. M, 1872.

153



des Standesweibels, das zwar nicht als herrenmiBig galt, aber scinen
Inhabern durch den Umgang mit den hoheren Standespersonen einigen
EinfluB auf Staatsgeschifte, auch gesellschaftlichen Anstand verschaffte.
Die Familie hatte wohl einst einen Landvogt gestellt, gehorte jedoch im
18. Jahrhundert der bescheidneren Burgerschaft an und zihlte nicht mehr
zu den regierenden, doch immerhin zu den regimentsfihigen Geschlech-
tern, die laut RatsbeschluB von 1783 das Adelspridikat fiihren durften,
- ein Recht, das nur wenig gebraucht, fiir Mariens EheschlieBung aber
von Bedeutung wurde.

Die Kinder miissen sorgfiltige Schulbildung genossen haben. Darauf
deutet in ihren Briefen die Gewandtheit und Fliissigkeit des Ausdrucks.
Thre Fahigkeit, den Brief zum Spiegel der Persnlichkeit werden zu
lassen, ist zugleich Symptom hellen, raschen Verstandes, heiteren Tem-
peraments und herzwarmen Gemiites.

Die Geschwister liebten sich. Sie fiihlten sich in ihren spiteren Schick-
salen iiber die riumliche Trennung eng verbunden und hatten Freude
daran, von ihrer Liebe zu sprechen. Besonders herzlich blieben einander
Marie und ihr Bruder Daniel (1770-1808) zugetan, der zirtlich ,,Benja-
min“ gerufen wurde. '

Marie fiihlte sich zeitlebens in sehnsiichtiger Treue als Kind ihrer Hei-
mat. Thre Jugend scheint eine vorwiegend harmonische gewesen zu sein,
wesentlich bestimmt durch eine heitere Empfindsamkeit, die sich gern
aus der Stimmung der Landschaft nihrte und freudig in sie einschwang,.
In einem kostlich humorvollen Brief einer Jugendfreundin wird herzlich
der abendliche Lieblingssitz der Midchen, die gute Alte Linden, beschwo-
ren:

Sechs Jabre sind nun voriber, seit demr wir fast jeden Abend bier saffen im freundlichen
Abendroth! oft saben wir da in stiller Entzikung, den prichtig Spielenden Farben am weiten
Horizont zu, dann lud die berschende Stille, zu Herglichem Sarge uns ein.

In seiner Schweizer Heimat schon muB von dem jungen Midchen aus-
gestrahlt sein, was sich in Frankfurt dann so hohen MaBes geltend ma-
.chen sollte: ein ,,Stand der Gnade vor Gott und Menschen®, begriindet
in angeborner Charis und Wohlbeschaffenheit des ganzen Wesens, — unge-
wohnlicher Liebreiz und Zauber, sanfte Macht iiber die Herzen von
Frauen gleich wie von Mannetn. Das Bild der Freude war sie, sagt ihre ilte-
ste Tochter. Der Freundschaftskult der Zeit, der auch an den Toren der
vornehm gesetzten Stadt nicht haltgemacht und das Gemiit der jungen
Bernerinnen besessen zu haben scheint, kam dieser sanften Gewalt zu-
gute. Daist L. F. - wohl etwas ilter, vielleicht Lehrerin Mariens —, dienoch
1800, als dreifache Mutter, sich in Erinnerung ergeht an /z delicatesse de
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Vos sentiments, la doscenr inalterable de Votre aimable caractere,et toutes les qualités
estimable qui se developoit d’un jour aPautre.~ Daist C.Ris: ein schwerbliitiges
und schwerlebiges, von diisteren Erinnerungen bedringtes und klagefreu-
diges, doch auch im Resignieren tapferes Wesen, in geprefitem Flerzen iiber-
voll von gestauter Empfindung, das, mit Holderlin zu sprechen?, ,,nicht
weiB, wo es hin mit seiner Liebe soll und in einem schwirmerischen
Kult mit ans Pathologische streifender Leidenschaft der schonen Ent-
fernten anhingt, auch als die schon Mutter ist. Meiné Geliebte nennt sie
sie, das Theiierste was wir auf der Welt haben, und etklirt ihr: Wie konnte ich
dir schreiben obne dir g sagen daff deine Freiindschaft das hichste Gliik meines
Lebens ist. Ein Geschenk Mariens — eine Kette aus ihrem schonen Blond-
haar mit Medaillon — entziickt sie aufs hochste, wihrend sie das Gestind-
nis ihrer ersten Liebe, im Sommer 1796, aufs schmerzlichste betribt:

.. ach erst jzt verlor ich dich auf immer, dich die geliebteste Person die ich auf diesen
Erdenrunde besize . . . o Marie Marie mit dir ist mein Lebensglik von mir gewichen fiir mich
blithn keine Freiiden mebr, traurig werde ich mein Leben zubringen, einsam mitten im Kreise
vont guien Menschen die mich liehen werde ich in den Stunden siifler Erinnerung deinen Verlust
beweinen,

Nach einem Briefe Daniels an Marie spielte man in dem Freundeskreis
auch Theater. - Was das junge Midchen an Lebensart und Lebenskenat-
nis mitnahm, als es sich der Fremde anvertraute, wissen wir nicht. Bald
darauf muB sie dem Bruder ihre Verlegenkeit . . . in Gesellschaften gestanden
und gefragt haben, wie sie es anstellen konne, anders gu werden; in seiner
Antwort warnt er sie vor Forcierung ihres Wesens und verweist sie ein-
fach an ihre Natur:

Es dinks mir damit gerade so als wenn du um nach deiner Meinung geschmakvoller gekleidet

. zu seyn, deine einfacke dir anpaflende Kleidung wegwerfen wolltest, um eine andre anzuzichen

die mit Prunk gearbeitet und nach einer dir fremden Form gugeschnitten wiire. Man Sfallt dabei
sebr oft und nur allguleicht ins affektirte.

Es bedurfte wohl kaum dieser Lehre. Marie blieb in Frankfurt, inmitten
groBer Verhiltnisse, einfach sie selbst, und das Haus Gontard tat das
Seine dazu, daB sie es konnte.

Mit dem frithen Tod des Vaters war wohl die Sorge ins Haus getreten
und hatte die beiden ilteren Tochter zur Umschau nach einer Stellung
gezwungen. Die in Frankfurt kénnte sehr wohl, wie spiter die Holder-
lins, von Dr. Johann Gottfried Ebel vermittelt worden sein, dem Freund
der Gontards, der um 1790 in der Schweiz lebte 2. Nach Maria Belli-Gon-
tard kam die fiinf Jahre iltere Elise vor Marie nach Frankfurt, zu jhrem

1 Nr. 147 Z. 24 f. .
2 Uber Ebcls Personlichkeit und Leben s. die Einfiihrung zu Nr. 103.
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Vater Franz Gontard (1759-1829), Jacob Friedrichs ilterem Bruder und
Geschiftsteilhaber. Von der Giite ihrer Erzieherin weil Maria Belli noch
im Alter so wohl zu erzihlen wie von der Schénheit der jiingeren Schwe-
ster (und ihrer eigenen Eltern). Chére amie war bald Elisens Name,
der sich dann auf die Schonere iibertrug. Wie diese sollte Elise in Frank-
furt ,,ihr Gliick machen*. Im Haus ihres Brotgebers wurde mit ihr,
wohl 1792, ein preuBischer Major bekannt, Christian Ernst von Mal-
schitzky, damals im Stabe des Konigs und Kronprinzen — der die Biirger-
stadt am Main sehr liebte (vgl. Nr. 44) —, nachmals Oberst und Direk-
tor der Geheimen Kriegskanzlei. Thm, dem #rés honnet homme in Beth-
manns Brief (Nr. 11), folgte Elise 1794 nach Berlin. Von seinem gut-
miitig-heiteren Wesen zeugt Maria Belli, von seinem gliicklichen Leben
mit Elise seine wenigen Briefe bis zu der Nachricht von ihrem jihen
Tod am 22. September 1808. Bei den Gontards hinterlieB die Entfithrung
der jungen Frau, die weniger schon, aber ebenso charmant und dabei
resoluter war als ihre Schwester, eine empfindliche Liicke.

Elisens Verheiratung mit einem preuflischen Offizier lenkt den Blick
auf eine Tatsache, die auch fiir Mariens Leben von Bedeutung wurde,
aber ebenso bedenkenswert ist fiir das Verstindnis der gesellschaftlichen
Atmosphire, die der Dichter in Frankfurt vorfand. Die Handelsstadt war
damals, in den Koalitionskriegen, Etappenstadt kat’exochén, Wie die
Feste Mainz in der Kampflinie, so bildete Frankfurt in deren Riicken den
Angelpunkt der langgestreckten Rheinfront. Es mochte nun am Ober-,
am Mittel- oder Niederrhein losgehn: die Reichsstadt war immer be-
troffen, sei es bedroht und umkimpft, sei es von starken Durchmirschen
beriihrt und von Stiben belegt. In ruhigen Zeiten vollends war sie, dank
ihrem Gesellschafts- und Kunstleben, der Urlaubs- und Vergniigungsort
fir die Offiziere der Truppen ringsumher. Nach AbschluB des Vertrages
von Leoben waren sogar, wie Mariens Briutigam am 24. April 1797
schreibt, in der Gestrigen Oper etlich und 20. Officiers der vor der Stadt
stehenden Franzosen. -

Marie muB ihre Stelle spitestens Ende August 1792 angetreten haben.
Henry war damals fiinf, Jette dreieinhalb, Lene zwei und Male noch nicht
ein Jahr alt, sie selber nur drei Jahre jiinger als die Frau des Hauses. Am
28. Januar 1793 wiinscht ihr Daniel, daf seit dem 2% 757 (1792) die Anfille
des schwarzen Heimwebes sich wo nicht verlobren, doch gemindert haben. Der
Wunsch ging in Erfiillung. Dank ihrer Charis wuBte Marie — im schén-
sten, reinsten Sinne des Wortes — , liecb Kind zu werden* in Frankfurt,
Susettens Madchen hingen ihr so zirtlich an wie seinem Lehrer der
Knabe Henry, zu dessen rithrendem Brieflein an seinen Holder vom

156

27. September 1798 — Ich halte es fast nicht aus, daff Du fort bist — die ihrigen
an Marie (Nr. 152 und b) so reizende Gegenstiicke bilden. Zirtlich denkt
und spricht von ihr auch der Geschiftsmann Cobus, der sie in seinem
ersten Brief an den Freiherrn (Nr. 20) ausdriicklich als Pflegetochter be-
zeichnet. Marie war eben, was Holderlin, der Fremdling, niemals wurde,
seiner Natur nach niemals werden konnte: Kind des Hauses. Als solches
stand sie mitten drin in dessen Geselligkeit. Offene Tiiren fand darum
auch ihr Bruder, als er 1794 zu lingerem Besuche nach Frankfurt kam.
Besonders enge Freundschaft schloB3 sie mit Marianne Gontard (1771
bis 1832) und deren Schwester Sophie Dollfus (1773-1861), den Téchtern
von Jacob Friedrichs Onkel Johann Heinrich Gontard-du Bosc (1736
bis 1799), dem damaligen Chef der Firma und Eigentiimer des Weilen
Hirsches. Marianne, die Gutmiitig-Behibige, wohl auch Beschrinkte und
zum Klatsch Geneigte, und Sophie, die Kluge, offenbar gut Aussehende,
waren frith und herzlich vertraut mit Mariens Not und Gliick (Nr. 47).
Ein Brieflein Mariens vom 13. Mirz 1797 an Ludwig, der eben zu Hause
weilte, um seine Mutter geneigt zu stimmen, 1iBt einen harmlos-liebens-
werten Blick in das Gebaren der Madchen tun, das von der Freude auch
ins ,,Dalbern® iiberging (s.]Jahrbuch 1957).

Der Lebensstil im Hause Johann Heinrich Gontards findet vor Zeet-

-leders Augen keine Gnade (Nr. 1). Viel freundlicher urteilt nach des

Alten Tod der Offizier, Dichter und Kavalier August von Steigentesch,
der bei den Gontards aus und ein ging. Er schreibt am 20. Dezember 1799
dem Freiherrn Ludwig, seinem besten Freund vom Kriege her:

U den alten Gontard thut mir es sebr leid. Du hast recht es war das beste Flaus in Fr.
Man sab bei ibm doch immer einige ebrliche Gesichter aus der Fremde, die ohne progentspeka-
lationen dastanden, urd sich das Essen schmeken liefen. Ich babe unter seinen Augen manche
Srobe Stunde erlebt.

Jedenfalls machte Johann Heinrich im WeiBen Hirsch wenn nicht das
groBte, doch eines der groBten Hauser der reichen Stadt. Am 21. Mai
1795 schreibt Marie ihrem Bruder:

Son: fubren wir Nachmitags zur Mama nachher packte ich noch meine sieben Sachen ein;
gieng noch allein in Hirsch wo eine gany auflerordentlich grofie Geselschaft war, den ganzen
Winter war’s nicht so brillant, ich amusirte mich mebr als gewobnlich,

Hier, beim alten Gontard im WeiBen Hirsch, verkehrten besonders auch
die Herren der Stibe und der Truppen umher. Von ihnen wurde die
junge Bernerin umhuldigt und umschwiarmt. Ein Streiflicht darauf wirft
der Bericht des Freiherrn Carl iiber die Szene mit dem alten Schwerendter
Mels-Colloredo (Nr. 37); dem eleganten Steigentesch tat es die strah-
lende Erscheinung an, und sie selber schreibt ihrem Mann 1814 nach
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Wien, wo er seinen Ritterkanton beim KongreB vertrat, sie freue sich
iiber seine Bekanntschaft dort mit G: L: — nach einer andern Stelle aufzu-
16sen: Graf Lehndorff — der vor zwanzig Jahten eine ernsthafte Neigung
fiir sie gehabt habe.

Das Haus des alten Gontard mag es auch gewesen sein, wo die junge
Bernerin den gleichaltrigen kaiserlichen Premierleutnant Ludwig (Wil-
helm) Freiherrn Riidt von Collenberg kennenlernte, den Sohn eines Ge-
schlechtes von frinkischem Uradel, das seit jeher im westlichen Main-
franken, im sog. Bauland hauptsichlich in Bédigkeim am Ostrand des
Odenwaldes saB3. Von der Baulust des Barock ergriffen, hatten die reichs-
ritterschaftlichen Herren im 18. Jahrhundert zu Fiilen der an den Hang
gelehnten Burg, von der neben dem breiten Haupttrakt mit groBziigigem
Giebel noch der michtig ragende Bergfried steht, in einem Park ein statt-
liches SchloB erstellt. Der Ehe des Vaters, der seit 1779 tot war, mit einer
Berlichingen (1733-1806) waren sieben lebende Kinder, fiinf Séhne und
zwei Tochter, geschenkt worden. Ludwig, das jlingste, am 24. Juli 1772
geboren, war in Colmar Zogling der Kriegsschule des alten Pfeffel ge-
wesen und um 1790 zu Prag ins kaiserliche Heer eingetreten, hatte von
Anfang an den Koalitionskrieg mitgemacht und war in den Niederlanden
verwundet worden. Dem Kaiser dienten auch zwei seiner Briider, die
dem Kriege zum Opfer fielen: Philipp starb Ende 1796 in Mainz an den
Folgen einer schweren Verwundung, Carl, der élteste (geb. 1756), minn-
lich ernsteste und militirisch begabteste, im September 1800 als General-
major in Oberitalien: nach seinen Briefen ein herber Charakter von wuch-
tig steilem Stolz, verschlossen und soldatisch hart, pflichtenstreng und
arm an Freude, doch darum keineswegs auch arm an Empfindung, in
seltnen Stunden selbst der Empfindsamkeit offen, hungernd nach Ruhe
und privatem Gliick, — ein Sohn der Zeit und ihr Opfer zumal, frith ver-
zehrt von seiner Pflicht und von Entbehrungen, aufreibend weiten Mit-
schen, morderischen Feldzligen, worin Heere tobten, wie die kockende See. ..
Und jeder Wansch und jede Menschenkraft Vertobt® auf Einer da, auf ungeheurer
Wablstatst,

Aus weicherem Holze geschnitzt und reicher begabt mit Grazie war
Ludwig. Seine und Mariens ilteste Tochter Charlotte, verm. von Rack-
nitz (1798-1871) zeichnet in einer Schrift tiber ,,Die Frauen von Riidt*,
deren Ahnenportraits bei aller Familienpietit auch eine liebenswert kri-
tische Tonung aufweisen, ihren Vater so:

Er erregte durch seine Schonbeit allgemeine Bewunderung, besaff etwas chevalereskes, war
aber vielleicht der wenigst intelligente unter den Britdern, obgleich er viel scharfe Beobachtungs-

1 Die Volker schwiegen ... (StA 1, 238 v. 9 und 13 £.)
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gabe und einen richtigen praktischen Verstand besafi. Man sagte in seiner Jugend von ibm, daff
er eine ,kinigliche Physiognomiet babe, nicht obne poetisch gemitliche Auffassung, voll Sinn
fiir Ideale, enthusiasmusfibig, freundschaftstren und anbanglich.

Die Briefe des jungen Offiziers bestitigen dies Bild. Marien wird er um
dieselbe Zeit erkannt und lieben gelernt haben wie der Dichter Susette:
in den ruhigen Monaten des Waffenstillstands, der Ende Mai 1796 zu
Ende ging. Aus dieser Zeit am ehesten — einige Wochen vor der Flucht
nach Kassel ~ mag das in fliegender Hast mit Bleistift hingeworfene
Brieflein Mariens an Sophie stammen (Nrf. 47). Gleich darauf wurde
Ludwigs und Carls Regiment in die schweren Kimpfe gegen Jourdan an
der Lahn und niher an Frankfurt heran verwickelt, die nach Moreaus
Ubergang iiber den Oberthein (24. Juni 1796) zur Aufgabe der Reichs-
stadt und zum Riickzug der Nordarmee Wartensleben in die Oberpfalz
fiihrten. Wihrend Marie mit Susette Gontard und den Ihrigen am 1o0. Juli?
nach Kassel und von da nach Driburg ging, machte der Freiherr den
Riickzug mainaufwirts mit. Aus dem Feldlager bey Amberg schrieb er am
13. August seinen besorgten Brief (Nr. 38), zu dem ihrigen an Sophie ein
ebenso rithrendes Gegenstiick, wohl das erste Bekenntnis einer Liebe,
die sehr empfindsam, doch des Wortes nicht recht michtig, unbeholfen
nach gemiBem Ausdruck sucht.

Nach der Wende des Feldzugs bei Amberg (24. August) waren Ludwig
und Carl bei der Heeresabteilung, die den Feind iiber die Lahn verfolgte.
Von einem hartnickigen Gefecht in der Limburger Vorstadt schreibt der
Altere am 18. September nach Hause: '

Ich und der Losi sind beyde, obnerachtet wir mebrere Stunden einen Regen von Kugel ans-
bielten, gliicklich durchgekommen.

Im November lagen sie nérdlich vom Westerwald. Am 23. schreibt Carl
nach Bodigheim:

Der Lodi ist gantz wohl seufzt nach die WinterQuartier nach Frankfort die nicht kommen
wollen, und studiert wie er sich vom Solthadtenleben losmachen ?Jill. :

Des Dienstes reichlich miide waren beide, aber den Jiingeren zog die
Sehnsucht nach Frankfurt, den Alteren band ein stoisches Pflichtbewu8t-
sein. Am 11. Februar 1797 schreibt er aus Offenbach: :

Qrittiren ist gegenwirtig nicht miglich, ob ich gleich mebr als ein Hund geplagt bin, die
Confusion in allen Stiicken ist sich nicht vorgustellen nun mufl ich aber aushalten es mag geben
wie es will,

! Am Tag der Abreise schrieb Hélderlin zu Nr. 122 und 123 je ein Nachwort,

datiert vom 10. Juni. Er muB sich dabei verschricben und den 10. Juli gemeint habet..
Det VE. hofft dies in der Einfithrung zu Nr. 122 auf Grund des Inhalts der Nachschrift

erwiesen zu haben.
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Als er das schrieb, war er mit seinem Regiment schon auf dem Marsche
nach Italien. Er hat an der Hochzeit seines Bruders nicht teilgenommen,
hat, obwohl Jahrs darauf in Prag, anscheinend ihn und die Seinen und die
Heimat nicht wieder gesehen: — ein tapferer Edelmann, an dem auch die
herbe Diisterkeit seines Wesens, und die gelegentliche Hirte und Unge-
rechtigkeit seines Urteils imponiert, weil sie mit minnlich gefaiter Kraft
gepaart ist und mit klarer Einsicht in das Schwung- und Ordnungslose
der Verhiltnisse im Heer des Kaisers, dem er diente. — Das Verhalten seines
Bruders, der der Liebe folgte, schuf dem PflichtbewuBten Unmut: Mir
ist es gleichgiiltig, so schreibt er Ende 1796, and will von der ganten Geschichte
nichts horen und nichts wissen. Anfang Dezember 1796 hatte Ludwig Utlaub
nach Frankfurt bekommen, um seine Quittierang daselbst abwarten zu kén-
nen (die er im nichsten Frithjahr auch erhielt). Catl gab es auf, mit
dem Verliebten raisonablement tiber seine verdammten projécte zu sprechen,
die, wie er meinte, a/lerband verdriifilichkeiten bey der familie . . . hervorbringen
werden. Solche blieben jedoch aus. Die Heirat wurde sehr erleichtert durch
das Adelspradikat, das Marie vom Berner Rat, gemil3 der eingangs et-
wihnten Verfiigung, auf ihre Papiere gesetzt bekam. Die soziale und erb-
rechtliche Bedeutung dieses ,,von‘ fiir seine Pflegetochter ermall Cobus
Gontard sofort mit Freuden. Er war es dann, der a/ls erbetener Beystand
der Friulein Braut den Ehekontrakt mitunterzeichnete. Zuvor, im Mirz
1797, reiste Ludwig nach Hause, um seine Mutter und seinen Bruder
Friedrich, der das Stammgut verwaltete, fiir Marie zu gewinnen. In den
Tagen, da sie bangend seiner Briefe und der Entscheidung harrte, erfuhr
sie von Jacob Friedrich und Susette herzliche Giite.

Mein Louis, wenn ich es nie gewnfit hitte wie nabe du meiner Seele bist, so wiirde nir es
deine abreifle gesagt kaben; — ich war so gespannt den gangen abend und hatte mit meinen Ge-
Sihlen angebalten; als du wegwarst brachen sie los meine gute Frau Gon: fiibrte mich auf mein
Zimmer, berzlich stimmie sie in meine anfgeregten Empfindungen, mit garter sorgsammer
Frewrdschaft und sanftem Trost suchte sie mich zu berubigen, fibrte denn meine Blicke in
eine beitrere Zukunft, und lockte mir so, selbst unter meinen Thrinen ein lichlen bervor, erst
als sie mich rubiger glaubte und mir einige Tassen Thee gegeben verlies sie mich.

So schreibt sie zehn Tage nach Ludwigs Abreise. Am 21. Mirz:

Der beste zartlichste Vater kan nicht mit treuerer Sorge fir das wobl seines liehsten Kindes
bedacht seyn, als der gite F: Gontard far mich. Und seine liebenswiirdige Frau die mit Threr
sanfteren fresmdschaft im stillen ausdenkt was uns angenchm seyn kan, s ist sorecht die wabre
Giite die aus demt Herzgen fliefit. Wenn du wiederkimmist solst du Sie Mutter nennen bat Sie
gesagt; unfire junge Mutter die kaum ein paar jabr élter ist als ich; — Sie sind beyde so gut!

Am 10. Juli 1797, auf den Tag ein Jahr nach der Flucht vor den Fran-
zosen, wurde zu Frankfurt die Hochzeit gefeiert, im WeiBen Hirsch
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oder im Hause von Jacob Friedrichs zweitem Onkel, dem vornehmen
Seidenhindler Alexander Gontard am RoBmarkt!. Es war eine Ehe nicht
aus blinder Leidenschaft, doch aus herzlicher Neigung und lieblichem
Wohlgefallen an der schénen Erscheinung des andern. Man ,,war sich
gut*: ein Lieblingswort Mariens, die im Marz nach Bodigheim schrieb:

acht tage ohne nachricht! und sonst die sifte Gewobnbeit dich téglich zu sebn, von dir 2u béren
du seyest mir gut: — . . . Mein Lonis, wenn du recht gut warst und deine Augen’ mit Licbe und
Zufriedenbeit auf mich gebeftet, wie mir denn so wobl war und ein unnennbares grofies Heiliges
Gefiibl sich in mir regte; .. . nie babe ich den Werth deiner Licbe inniger empfunden, als in
solchen Augenblicken wenn deine schine Seele so ganz in deinen Ziigen rubig lag und ich mir
denn still sagte ,wenn er miir so bleibt so githt es kein gliklichers Geschipf unter der Sonne:
~ mein eingiger Louis du wirst mir gut bleiben nicht wabr? ~

Noch mehrere Wochen blieb das junge Paar zu Gast im Hause Gontard.
In dem stillen Bodigheim mége sie gar nichts, als gute Menschen erwarten:
so hatte an Marie schon im April Elise Riidt geschrieben, die aus Schwa-
ben stammende Frau des Freiherrn Friedrich, die ihr dann mit vorneh-
mem, von einem leisen Hauch der Kiihle umwehten Takt entgegenkam
und die Eingewdhnung nicht schwer machte2. In kinderloser, kiihler
Ehe lebend, gab Elise von ihrer Liebe viel den Kindern ihrer Schwigerin,
die bald das Haus belebten. Charlotte und Ludwig, die beiden ersten, zu
deren Geburt die Frankfurter Freunde Gliick wiinschen, kamen am
10. Mai 1798 und am zo. Juni 1799 zur Welt.

Den Familien Gontard bliecb Marie samt ihrem Manne herzlich ver-
bunden. Im Friihjahr 1799 weilten beide zu lingerem Besuche wieder
dort. Susettens Gegenbesuch scheint Traum geblieben zu sein. Deren
Kinder hingen zeitlebens an ihrer einstigen Erzieherin. Ein Wort von er-
greifender Schlichtheit und heimlicher Trauer fiir das, was sie ihnen war,
schreibt Helene Gontard, Susettens schénste Tochter, am 2. April 181832,

1 Das letztere nach schriftlicher Angabe des Lokalforschers Hans HeimPel, der
kurz darauf starb. Jedenfalls hatten Jacob Friedrich und Susette an der Ausrichtung

der Hochzeit wesentlichen Anteil. ) i
2 1970-1834, Tochter des Biirgermeisters von Harpprecht in Eflingen und seiner

- Frau Elisabeth, geb. von Kinkel, die in zweiter Ehe mit dem Biirgermeister von

RofBkampf in Heilbronn vermihlt war. Nach den Erinnerungen ihrer Nichte Char-
Iotte hatte Elise Riidt ,,ein Gemiith voll Liebe und Giite, einen originellen und klaren
Geist, zartes und strenges Pflichtgefiihl, aber auch Empfindsamkeit. Klugheit und
groBe Schonheit sprechen aus ihrem Bilde, von der Hand des Heilbronner Malers
Heinrich Fiiger, des begehrten Portraitisten der Wiener Aristokratie.

* Es war kurz vor ihrer Vermahlung (30. 7. 1818) mit dem romantischen Konver-
titen Christian Heinrich Schlosser, dem sie in Paris am 4. 11. 1820 jih entrissen wurde.
Sie hatte wohl in Fein- und Schénheit am meisten von der Mutter an sich. Ein Brief
von ihr an Zeerleder vom 2. 10. 1814 zeugt von tiefer Schwermut der Einsamen,

wie sie am Schlusse sich nennt.
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Sie bedankt sich fiir ein Geschenk der Erinnerung, einen Ring aus Ma-
riens Haaren, und fiir die herzlichen Worte der Freundin, die ihr wie ein
liebes Lied aus heitrer Kindbeit im Herzen nachklingen.

Mehr und-mehr ging Marie in tiichtiger, musisch vertiefter Erzichung
ihrer Kinder auf. Schatten und Sorgen blieben auch diesem Leben, das in
so strahlendem Lichte sich entfaltet hatte, nicht erspart. Seine groBere,
an bezaubernd Schénem drmere, an menschlich reifem Gehalt doch tei-
chere Hilfte braucht hier nicht mehr nachgezeichnet zu werden. Es war ein
erfiilltes Leben. Nach Jahrzehnten besuchte sie noch einmal die Schweizer
Heimat. Der Freiherr setzte sich inden Jahren der Agonie der Reichstitter-
schaft titig ein, zu retten was zu retten war; er vertrat, wie schon er-
wihnt, seinen Kanton 1814 auf dem Wiener KongreB3, 1816 am Bundestag
in Frankfurt. Er starb am 16. September 1830, Marie am 1. Juli 1849.

Der Katalog ihrer hinterlassenen Biicher umfat 219 Werke in 436 Bin-
den. Er enthilt neben modisch Verginglichem viel Bleibendes, darunter
den Homer von VoB3, nach dem Bericht der Tochter ein Lieblingsbuch
Mariens. Helvetisches mag schon das junge Madchen nach Frankfurt be-
gleitethaben oderaus Treue zurHeimat beschafft worden sein. Naturgemif3
ist nicht auszumachen, was schon der Freiherr fiir sich, was Marie bestellt
oder bekommen hat. Fraglos ist dies nur in wenigen Fillen. Zu ihnen ge-
hort: Friedrich Holderlin, Gedichte, Stuttgart 1843. Es ist die zweite
Cottaische Auflage, besorgt von den Schwabs, eingeleitet durch eine
Skizze der Lebensumstinde des Dichters. Aus den Mittheilungen seines Bruders
und seiner Frennde. Dieses Bindchen, aus dem Todesjahr des Dichters, hat
die alte Dame noch gekauft oder geschenkt erhalten. Mit welchen Emp-
findungen sie die Gedichte, besonders die an Diotima, und die biogra-
phische Skizze gelesen, was sie aus ihren Erinnerungen heimlich dazu-
getan, ob ihr das alles — wie einst der Freundin Helene Gontard ihr Brief
an sie — wie ¢in liebes Lied aus heitrer Kindbeit im Heren nachklingen mochte:
wir wissen es nicht.

Nach den Erinnerungen ihrer Tochter Chatlotte wuBte Marie durch
Erscheinung, Haltung und Bildung ,,eine Achtung und Ehrerbietung zu
erzwingen, welche mancher Hochgeborenen nicht gezollt wird“. Bis ins
hochste Alter erweckte sie einen idealen Eindruck

durch wirdevollen Anstand, dcht weiblicke Haltung, grofie Stetigkeit des Wesens, Rube
und eine Art von Schonkeit, die sich an vielen Mannern, selbst aus den hichsten Standen bewibrt
batte. Vor ibrer Ebe erregte sie viele, tiefe und nackhaltige Leidenschaften. Der Kopf und
wundervolle Nacken waren vollkommen antik geformt ... Die Haare und Locken, wie die
Gewdnder, wurden immer in dem in ibren Jugendjabren so beliebten bellenischen Geschmack
geordnet . .. Der Ausdruck der sanften, bichst inleressanten und edlen Zige entsprach dem,
bey gewissermaflen phlegmatischen Temperament doch bichst strebsamen geistigen Wesen . . .
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Tbre Erscheinung pafite gang in jene Zeit hoker Gestalien, die damals in Dichtungen und bild-
lichen Darstellungen eine grofe Rolle spielten.

Das Bild der Freude soll sie in ihrer Jugend gewesen sein. So schreibt
die Tochter. Ihr NachlaB bestitigt es. Es ist wohl immerhin der Beach-
tung wert — auch symptomatisch fiir die Entwicklung und die Situation
der Holderlin-Forschung —, daB3 im nichsten Umkreis um den Dichter in
Frankfurt, bisher vollig im Dunkel stehend, eine Gestalt von so unge-
wohnlichem Liebreiz und Zauber lebte, ein Wesen, das, um es nochmals
zu sagen, vor Gott und Menschen im Stand der Gnade war, ein Liebling
giitiger Natur, reich und doch mit MafBBen begabt mit allem, was fiir den
Beschenkten wie fiir seine Umwelt das Leben lichter macht. Dal sie bis
heut im Dunkel blieb, hat seinen Grund vornehmlich darin, daf3 der Dich-
ter sie niemals erwihnt: ein Beispiel fiir die Macht des dichterischen
Wortes, Bleibendes zu stiften. Susette: sie /eb# und bleibt im Gedicht?, sie
ist verwandelt zu Diotima und darum unsterblich. DaB aber Holderlin
die lieblich-schtne Hausgenossin niemals, auch nicht im Brief, erwihnt,
ist wohl ebenso wert der Beachtung wie ihr Dasein. Offenbar strahlte fiir
ihn, beinahe vom ersten Tag an, die Frau des Hauses so viel Licht aus, da8 -
alles drum herum in Schatten sank. Es hitte nicht Vernunft und Sinn,
wenn man die Tatsache, dafB er sich der etwas ilteren Frau, der Mutter
von vier Kindern, zuneigte, psychologisch ausschlachten wollte. Neben
Diotima tretend und mit ihr verglichen, erscheint die junge Bernerin un-

streitig als die Lebenskriftigere. In ihrem Bilde fehlen eben darum die

dunklen, die tragischen Ziige, die sich in dem Susettens ausprigen. Darin
liegt keinerlei Werturteil. Jene geheime Affinitit zum Tragischen aber
zog den Dichter zu Diotima hin und lieB ihn in ihr eine Schicksalsgefiht- -
tin erspiiren, eine Schwester, wenn nicht im Wesen, so doch in der Situa-
tion inmitten der Zeit. Es war die Situation der Verlorenheit der Se/tnen,

- Guten?. Thr, Diotima, hitte er wie frither seinem Freunde Stiudlin zu-

rufen kénnen? — und ruft er mit andern Worten zu —: du suchst auf diesem
Erdenrunde, Edler Geist! umsonst dein Element. Von Marie, der blibenden
Schweigerin, hitte er wohl niemals, wie schon in Frankfurt von Diotima,
dichten kénnen 4:

Du schweigst und duldest, und sie verstel'n dich nicht,
Du keilig Leben! welkest binweg und schweigst,
Denn ach, vergebens bei Barbaren
Suchst du die Deinen im Sonnenlichle,

Die zartlichgrofien Seelen, die nimmer sindl

1 StA 1, 239 V. T0. * Nr. 180 Z. 19 f. 3StA 1, 180 V. 39 f.

¢ StA 1, 242 v, 1-5.
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Nochmals: in einer solchen Konfrontierung liegt keinerlei Werturteil;
man mag sich herzlich freuen an der lichten Gestalt, dem Bi/d der Freude
und seinem Erscheinen. Susette und Marie: sie stehen zueinander unge-
fihr so wie Panthea und Delia im “Empedokles’. Daran wird im tiber-
nichsten Abschnitt anzukniipfen sein.

3. Die Sommerwohnungen der Gontards

Nichster Wocke ziehn wir wabrscheinlich in ein Landbaus bei der Stadt, das HE. Gontard
gemiethet bat. Das Haus selbst ist treflich gemacht und man wobnt mitten im Grinen, am
Garten unter Wiesen, bat Kastanienbiume um sich herum und Pappeln, und reiche Obsigirten
und die berrliche Aussicht anfs Gebirg,

So schreibt Holderlin seiner Schwester gegen Ende April 17971

Wie andere wohlhabende Familien zogen die Gontards im Frithjahr
aufs Land vor den Toren der Stadt und blieben drauflen bis in den Herbst
hinein. Das ist lingst bekannt.

Du kannst . . . Morgend’s von H{omburg) weg gehen, und wenn es in der Stadt 1o Ubr
schlidgt, erscheinst Du, an der niedrigen Hecke, nabe bey den Pappeln, ich werde dann oben an

meinem Fenster mich cinfinden, und wir kinnen uns schen, . .. schliefe ich dann in einigen
Minuten das Fenster, ist es ein Zeicher daff ich berunter komme . . .

So schreibt Susette Gontard dem Freund am 4. April 1799, einige Wo-
chen vor dem Auszug aufs Land; am 9. Mai dann: Gestern Abend spit o-
gen wir beraus®, Beide Male weiB sie den Dichter mit der Ortlichkeit ver-
traut.

Als der, jihrlich gleiche, Landsitz der Gontards gilt das damals Bas-
sompierresche Gut in Oberrad, — jenseits des Mains, stidostlich oberhalb
der Stadt. )

Hier also witen monatlich im Sommer 1799 und ein letztes Mal im
Mai 1800 die Liebenden fliichtig zusammengetroffen, um durch die ver-
schwiegende Hecke schnell ihre Briefe zu tauschen. Man hitte sich dem-
gemif vorzustellen, daB der gewesene Hofmeister, von Norden, von
Homburg herkommend, am hellichten Morgen, durch die ganze Stadt
hindurch iiber die Sachsenhduser Briicke zu seiner doch sehr heimlichen
Zusammenkunft gewandert wite . ..

Die Quelle der Uberlieferung — die einzige Quelle — ist Maria Belli-
Gontard mit ihren Lebens-Erinnerungen (S. 7£.). Sie berichtet, ihr Vater
habe den Landsitz gemeinsam mit ihrem Onkel Cobus gemietet; sie er-

1 Nr. 138 Z. 55~59; vgl. Nr. 145 Z. 3-11.
2 Die Briefe der Diotima, 2a0. S. 29 f.
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wihnt ferner ausdriicklich das Gehaben des alten Herrn von Bassom-
pierre, und den dort gefaflten Entschluff ihrer Eltern, eine Gonvernante...
anzunehmen, als die dann Elise Ritzer gewihlt wurde,

Der alte Herr von Bassompietre starbals der Letzte seiner Familie 17931,
Elise kam spitestens 1792 ins Haus. Der gemeinsame Sommeraufenthalt
der beiden Familien in Oberrad fillt also lange vor Holderlins Witken in
Frankfurt. — Man kénnte spiter nochmals dorthin gezogen sein. Das ist
wohl denkbar, — aber nicht fiir die Zeit, da der Dichterin der Familie weilte,

Mariens NachlaB gibt Aufschluf iiber die Sommersitze mehrerer Jahre.
Am 21. Mai 1795 schreibt sie ihrem Bruder jubelnd und neckisch aus
Hausen, einem Dotfe nordwestlich der Stadt (s. das Jahrbuch 1957), und
Jahrs darauf — Hélderlin ist schon da; er wird im selben Brief erwihnt -:

<« um 9 fubren wir berum nach einem Landbaus zu specal Yieren du kenst Dufais Garten?
auf der Pfingstweid den baben wir gemiethet, freylich ein auffallender contrast gegen dus liebliche
FHausen! aber dieff oder in der Statt zu bleiben war unfire Wabl.

Hausen liegt, wie Anton Kirchner 1818 in seinen ,,Ansichten von
Frankfurt a. M.“ sagt2, ,,im schonen Niddagrunde, wo es von Spaziet-
gingern aus der Stadt, besonders am Freitage, fleiBig besucht wird ... An-
ziehender... sind ... die verschiedenen FuBpfade, jener besonders, der
sich durch den Wiesengrund zieht und einen herrlichen Blick @iber lippige
Fluren bis zu den Gipfeln des Taunus gewihrt. Dort findet sich ein
Augenpunkt, wo man die vier Wartthiirme der Stadt alle zugleich sieht®. —
Die Pfingstweide lag im Osten der Stadt vorm Allerheiligentor (heute
Zoologischer Garten). Der nahe Roderberg war mit vielen Garten- und
Sommerhiusern besetzt. Hier also, im Landhaus und Garten der alten
Tuchhindlerfamilie du Fay an der Pfingstweid, ist der Ort zu suchen, wo
Diotima und der Dichter im Frithsommer 1796 sich erkannten und in
ihren ersten ungestirten Stunden . . . so in himmlischens Frieden neben einander
lebten3, bis die Bedrohung der Stadt durch die Franzosen zur Riickkehr
in den Schutz ihrer Mauern und, am to. Juli, zur Flucht nach Kassel
zwang. Hier, und im Friihsommer 1796, in der Zeit ihrer ersten, heim-
lichen Liebe, ist wohl auch jenes rithrende Brieflein Mariens' (Nr. 47)
geschrieben, das den Dichter im Verkehr mit Diotima erscheinen lait.

Und 1799, in dem schicksalsschweren Sommer nach der Trennung?
Die Frage 1aBt sich eindeutig kliren. Am 6. September 1799 schreibt Co-
bus Gontard dem Freiherrn Ludwig:

1 Nach Alexander Dietz, Frankfurter Handelsgeschichte, 4. Bd. 1. Tl., Frank-
furt a. M. 1925, S. 283.

* Frankfurt a. M. 1818, Bd. 2, S. 153.

# Holdetlin an Susette (Nr. 182 Z. 20~24).



Die Franzosen baben . . . einige Tage die duffere Thoren unserer Stadt besetzt sie sind jedoch
rubig wieder abgezogen, wir sind indessen iiber Hals und Kopf in die Stadt gexogen, und mufiten
Adlersflicht verlassen, welches uns gar nicht bebagte,

Und am 6. Mai 1800:

Heute zithen wir auf Adlersflicht, und nechsten Sonnabend erwarten wir meinen Schwager
und seine Frau.

Diese Mitteilung stimmt vollkommen zu der in Susettens letztem Brief an
Holderlin, der dem gemiB endgiiltig auf den 7. Mai zu legen ist1:

Gestern sind wir erst bier ber gezogen und mein Bruder kimmt erst Sonnabend.

Adlersflicht ist der nach der Frankfurter Patrizierfamilie von Adler-
flycht benannte und ihr zugehérige Hof, im Norden der Stadt, un-
weit vom Eschenheimer Tor, heute ersetzt durch die Adlerflycht-Schule
und lingst von der Stadt uiberwuchert. Der abgebildete Lageplan, aus
einem Liegenschaftsverzeichnis um 1800, mag die lindliche Umgebung
anschaulich machen. ,,Die Adlerflychtsche Hofreite war weniger ein
Landhaus als vielmehr ein Bauerngut, ein Wirtschaftshof®, so heif}t es in
einer historischen Skizze der Familie 2. Nach dem entziickenden Gouache-
Bild von Johann Georg Meyer aus dem Jahre 17793, das von Westen,
vom Oderweg her gemacht ist und im Vordergrunde diesen zeigt, kann
von Bescheidenheit und reiner Biuerlichkeit des Anwesens kaum die
Rede sein. Das ist wohl ein Bauetngut mit einem richtigen Wirtschafts-
gebiude im Norden, aber auch mit einem stattlichen Landhaus vornehm
spatbarocken Stils.

Hier also haben im Sommer 1799, und noch ein Mal am 8. Mai 1800,
die Liebenden sich heimlich getroffen. Damit verringert und vereinfacht
sich Holderlins Weg: von Homburg her liegt der Adlerflychtsche Hof vor
der Stadt, die der Dichter gar nicht zu beriihren brauchte. Was aber das
Gouache-Bild teuer macht, sind die Hecken, durch deren eine die Briefe
ausgetauscht wurden, und die Pappeln, die ebenfalls in denen Diotimas
und Holderlins erscheinen, und der Weg im Vordergrund, auf dem der
Dichter monatlich von Notden her gekommen ist. Wer das Leid und die
Tragik dieses sparlich-heimlichen Verkehrs bedenkt, den mag das schlichte
Bildchen wohl ergreifen. —

t Die Briefe der Diotima, 220. S. 56,

* Emil Herr, in: Festschrift. .. der Adlerflychtschule in Frankfurt a. M. 1876 bis
1926, S. 45-50.

# Dem Historischen Museum ist der VE. fiir die freundliche Erlaubnis zur Wieder-
gabe dankbar. — Den Zustand des Hofes um 1864 zeigt der aus Vogelperspektive
gezeichnete genaue Stadtplan von Delkeskamp (Original im Stadtarchiv).

166

—

Gewisse Anzeichen sprechen nun aber kriftig dafiir, daB die Familie
Gontard schon vor 1799, mit Hélderlin, auf Adlersflicht gewohnt hat.
Darauf deutet die schon vermerkte Selbstverstindlichkeit, mit der
Susette jedesmal von der Ortlichkeit spricht. An der niedrigen Hecke, nahe
bey den Pappeln, so sagt sie: das Bildchen macht die Instruktion aufs
schonste anschaulich; es kann sich wohl nur um die paar einzelnen Pap-
peln in der linken Hilfte des Bildes und um die Hecke lings des Weges
handeln, die niedrige im Unterschied zu der héheren im Mittelgrunde.
Wenn Susette dann bittet, Holdetlin mége an den Anfang der Einfabrt nicht
weit von der kleinen Lanbe kommen, so ist diese Stelle auf dem Bilde nicht
mehr sichtbar; sie muB an der Verlingerung des Weges nach rechts, nach
Stiden liegen, da, wo auf dem Lageplan von dem breiteren Wege der nach
der Hofreite sich abzweigt.

Der Dichter wat tiber die Ortlichkeit im Bilde, hatte also wohl minde-
stens den Sommer 1798 dort verbracht. Eben dies ergibt sich mit grof3er
Wahrscheinlichkeit auch aus Susettens Brief an Marie vom 27. Mirz1799:

Ich bin jetzt in Erwartung, meinen guten Henry und Engenie, bald bier zu sehen. .. In
einigen Wochen werden wir hienaus iehen, und ich wéinsche sebr daff meine ginzliche Einsam-
keit durch sie unterbrochen wird, sonst wird es mir ein trauriger Aufenthalt seyn, weil auch
aberdiefs, alles dort mir die Erinnerung an den vorigen unangenehmen Sommer zurickruft sie
FEennen in diesem Stiicke meine schwache Seite.

Die triibe Erinnerung war also an dor#, an den Ort des vorigen Sommert-
aufenthalts gebunden, dieser also 1798 und 1799 derselbe: der Adler-
fiychtsche Hof. ' -

Fiir 1797 endlich geht dies mit betrichtlicher Wahrscheinlichkeit aus Su-
settens Brief an Marie vom 12. Mai 1798 hervor:

Ich lebe jetzt sehr einsam, aber weil daff mein Geschmack ist sehr vergniigt auf dem Lande.
mein Garten macht mir angenehme Beschifftigung.

Wieder, wie in den Briefen an Holdetlin, setzt sie die Ortlichkeit als wohl-
bekannt voraus: die frithere Hausgenossin war eben mit dem allen ver-
traut vom Sommer 1797 her, ihrem letzten in Frankfurt.

Holderlin hat also mit Susette und ihrer Familie den Frithsommer 1796
ganz sicher in du Fays Garten auf der Pfingstweid, die Sommer 1797 und
1798 sehr wahrscheinlich auf dem Adlerflychtschen Hof verbracht: im
Norden der Stadt, um sich herum, wie auch der Lageplan zeigt, reiche
Obstgirten und vor sich die herrliche Aussicht aufs Gebirg des Taunus. Dort
entziickte es ihn im Friihjahr 1797 - es war das letzte rein gliickliche seines
Lebens —, wie an tausend Zweigen des Hains, wie an brennenden Kerzen | ...das
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Flimmchen des Lebens glingt, die rothlicke Bliithe: die Bliite der Kastanien-
biume ums Haus herum, die in dem eingangs zitierten Brief hervorge-
hoben und wohl in den Wipfeln des Bildchens wieder zu etkennen sind.

Innerhalb der Stadt bewohnte Susette Gontard mit den Thrigen den
WeiBen Hirsch, genauer: einen Teil dieses groBziigigen Anwesens am
GroBen Hirschgraben, in dem der Eigentiimer (seit der Teilung 1773),
Cobus’ Onkel Johann Heinrich, wie erwihnt, ein sehr gastliches Haus
zu machen liebte.

Hier also wohnte Diotima. Hier starb sie, wie 1793 ihre Mutter. Hier
fand der Dichter sein Schicksal. So will es einhellig die Uberlieferung, die
allerdings in Hoélderlins Briefen nicht ausdriicklich bestitigt wird. Das
Haus ist lingst den Anspriichen der modernen Stadt geopfert, vorm
Untergang aber von dem Maler Carl Theodor Reiffenstein in Bild und
Wort aufgehoben, im Gedichtnis Frankfurts geheiligt.

Durch die neuen Funde wird jedoch die Ubetlieferung in eine vorliufig
heillose, fiir den Verfasser bis jetzt trotz aller Miihe und aller Hilfe des
Stadtarchivs nicht l6sbare Frage gestellt. Dieser Frage wird ein Exkuts
im nichsten Jahrbuch gelten miissen.

4. Die Erzieherin und der Hofmeister

Am 11.Februar 1796 bittet der Dichter zu Haus um seine Flote, auf der
er friih geiibt war2 Im Frithsommer, von der Pfingstweid aus, lidt Marie
dann ihren Bruder nach Frankfurt ein: '

du solst uns schon wieder gesund werden; anf unfirer schinen Pfingstweid unter den Paplen
berum springen, Blumen pfliicken, mit unfiren Hilderlin Duette fliten er ist sebr stark (darin).

Der Dichter muB also 6fters gespielt, wohl auch mit andern zusammen
musiziert haben. Marie sang und spielte die Laute und nahm darin Un-
terricht; nach Daniels Brief vom 25. November 1795, dem allerdings
der ihrige von der Pfingstweid widerspriche, mag ihr Susette Gontard
ein Instrument geschenkt oder doch besorgt haben; jedenfalls schreibt
Daniel mit galantem Humor:

Also eine Laute? das ist vortreflich, liebes Madchen, ich kifle der Madame G. die Hande
dafiir. Wie mich das freut, wie viele angenchme Augenblicke das dir machen mufi? dann dudle
ich auch einst mit meinem Pfeifchen xu den lieblichen Tonen die deiner Nachtigallkeble sich
sanft entwinden werden.

Susette endlich: sie liebte die Musik und bedurfte ihrer; es ist kaum
anders denkbar, als daB auch sie gern und 6fters musiziert hat; Zeerleder

1 Dic MuBe (StA 1, 236 v. 5 f.). * Nr. 116 Z. 35.
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Flimmchen des Lebens gling?, die rithliche Bliithe!: die Bliite der Kastanien-
biume ums Haus herum, die in dem eingangs zitierten Brief hervorge-
hoben und wohl in den Wipfeln des Bildchens wieder zu erkennen sind.

Innerhalb der Stadt bewohnte Susette Gontard mit den Ihrigen den
WeiBen Hirsch, genauer: einen Teil dieses groBziigigen Anwesens am
GroBen Hirschgraben, in dem der Eigentiimer (seit der Teilung 1773),
Cobus’ Onkel Johann Heinrich, wie erwihnt, ein sehr gastliches Haus
zu machen liebte.

Hier also wohnte Diotima. Hier starb sie, wie 1793 ihre Mutter. Hier
fand der Dichter sein Schicksal. So will es einhellig die Uberlieferung, die
allerdings in Holderlins Briefen nicht ausdriicklich bestitigt wird. Das
Haus ist lingst den Anspriichen der modernen Stadt geopfert, vorm
Untergang aber von dem Maler Carl Theodor Reiffenstein in Bild und
Wort aufgehoben, im Gedichtnis Frankfurts geheiligt.

Durch die neuen Funde wird jedoch die Ubetlieferung in eine vorliufig
heillose, fiir den Verfasser bis jetzt trotz aller Miithe und aller Hilfe des
Stadtarchivs nicht l6sbare Frage gestellt. Dieser Frage wird ein Exkurs
im nichsten Jahrbuch gelten miissen.

4. Die Erzieherin und der Hofmeister

Am 11.Februar 1796 bittet der Dichter zu Haus um seine Fléte, auf der
er frith geiibt war 2. Im Frithsommer, von der Pfingstweid aus, lidt Marie
dann ihren Bruder nach Frankfurt ein:

du solst uns schon wieder gesund werden; auf unfrer schinen Pfingstweid unter den Paplen
berum springen, Blumen pflsicken, mit unfiren FHolderlin Duette flsten er ist sebr stark {darin).

Der Dichter muB also 6fters gespielt, wohl auch mit andern zusammen
musiziert haben. Marie sang und spielte die Laute und nahm darin Un-
terricht; nach Daniels Brief vom 25. November 1795, dem allerdings
der ihrige von der Pfingstweid widerspriche, mag ihr Susette Gontard
ein Instrument geschenkt oder doch besorgt haben; jedenfalls schreibt
Daniel mit galantem Humor:

Also eine Laute? das ist vortreflich, liebes Madchen, ich kife der Madame G. die Hénde
dafiir. Wie mich das freut, wie viele angenehme Augenblicke das dir machen muff? dann dudle
ich auch einst mit meinem Pfeifchen zu den lieblichen Tinen die deiner Nachtigallkeble sich
sanft entwinden werden.

Susette endlich: sie liebte die Musik und bedurfte ihrer; es ist kaum
anders denkbar, als daB auch sie gern und 6fters musiziert hat; Zeerleder

1 Die MuBe (StA 1, 236 v. 5 f.). ? Nr. 116 Z. 35.
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erwihnt ihr Klavierspiel (Nr. 1), sie selber schreibt Anfang Mirz 1799
dem Freunde:

Ich will versuchen ob ich die Musik mir wieder an’s Herz legen kann,

und Anfang November berichtet sie begliickt von einer Stunde, da sie
die Stimme der Natur in sich vernahm und ihre Jange dem Gesange verschlof-
nen Lippen wieder einmal ibre alten Lieblingslieder summten.

Fiir die erste Zeit von Holderlins Leben im Hause Gontard — nur fiir
sie — tut sich so der Einblick auf in eine schéne Geselligkeit, die, wie vier
Jahre spiter im Hause Landauer zu Stuttgart, von goldnen Stunden der Mu-
sik erheitert und erhoht war 2.

Aber die Liebenden schuffen sich als die Einsamen, je mehr sie sich erkann-
ten, desto mehr nur von Gittern gekannt ikbre gebeimere Welt?, an der kein
anderer mehr vollen Anteil haben konnte. Zudem ging die junge Berne-
rin seit dem Frithsommer 1796 ihrer eigenen kiinftigen Welt entgegen.
Von der Pfingstweid, wie schon frither erwihnt, schickt sie an Sophie

- Dollfus in die Stadt hinein jenes rithtend unruhige Brieflein (Nr. 47), das

Diotima und den Dichter unter trantem Gesprich, weltvergessen, in Launbe
und Cabinet des Gartens erscheinen 138t, — in einer der angestirten Stunden,
von denen er im Riickblick sagen wird %:

wo wir und wir nar um einander waren . . . beede so frei und stolg und wach und blibend und
glinzend an Seel und Hery und Aunge und Angesicht, und beede 5o in bimmlischem Frieden
neben einander.
In den Worten der von ihren eigenen Herzensdingen bedringten Marie
aber glaubt man einen, sei es voriibergehenden, Unmut iiber solche Welt-
vergessenheit der Liebenden zu spiiren. Leise beginnt ,,die Welt® auf sie
mit priifenden Augen zu sehen und sich ihre Gedanken zu machen. Nach
der Riickkehr von Kassel und Driburg, wohl im Friihjahr 1797, ist wie so
oft Susettens Bruder Henry Borkenstein mit seiner Frau zu Gast; bald
darauf kommen die beiden nach Berlin. Von dort schreibt Elise von
Malschitzky am 8. Juni 1797 an Marie einige humoristisch anziigliche
Sitze, die sich nur in Andeutungen halten, aber in Anbetracht des betei-
ligten Personenkreises wohl nur auf den Dichter und Diotima bezogen
werden konnen:

Ich babe die Tagen eine auflerordentliche Freside gebabt, Hr Borkenstein war bier mit seiner

licben Frau, ich kan dir gar nicht sagen welche Freade es mir machte; wir baben uns beynabe
beiser von Frt gesprocken, und da babe ich den so viele nedikeiten vernomen, welche schon lange

1 Die Briefe der Diotima, 2a0. S. 22 und 45 f.

2 Nr. 229 Z, 65 f.

3 Gétter wandelten einst. .. v. 11 £, (StA 1, 274).
¢ Nr. 182 Z, 20-24.



vorgefallen sind, in der Famille, von denen ich aber kein Wort gewnft, Borkenstein konte sich
nicht genug wundern daff ich nicht au courant ware, von allem waf mich doch interessieren mifite
den Er wollte von mir noch waff nedles biren, Zulegt war unser Schluff ,,Verliebte Leben nur
Siir sich, und durch sich, vor Ihnen ist die ganze Welt tod** Amen, Amenll! -

Marie also hatte vollkommenen Takt bewahrt; — mehr noch, sie dutfte
finf Jahre danach in ihrem schmerzlichen Nachruf auf die tote Freundin,
in einem Brief an ihren Bruder vom 18. August 1802, von sich sagen:

und wobl mir das ich nicht am Glauben an sie wankte daff ich sie immer mit Ireuer Freund-
schaft vertheitigte ... —

Seit der Flucht nach Kassel schweigen Mariens Briefe von dem Dich-
ter. (Die an Susette sind ja nicht erhalten.) Auch in denen an sie findet sich
nirgends sein Name; niemals bestellt Susette Griie von ihm vor der
Trennung; — nach ihr schloB sich das ohnehin aus. Es ist wie eine Scheu
von allen Seiten, auch nur durch Nennung des Namens an etwas zu riih-
ren, etwas im Innern zu treffen. Zudem, wie frither betont, gehorte der
Dichter niemals in dem MaBe wie Marie zum Hause, er blieb der Fremd-
ling.

Aber auch er seinerseits erwihnt die Hausgenossin niemals. Der Haupt-
grund dafiir ist frither schon genannt worden. Selbst ihren Hochzeitstag
iibergeht er schweigend. Und doch schreibt er an eben diesem Tage, dem
10. Juli 1797, zwei Briefe, an Neuffer und seine Mutter (Nr. 140 und 141).
Der an den Freund aber bekennt mit erschreckender Heftigkeit, ganz
unvermittelt, den Zwiespalt seiner Lage und seiner Stimmung: Ich bin
zerrissenvon Liebe und Haf. Ex bezeichnet den Eintritt der Krise des Lebens
im Hause Gontard.

Zwei Briefe am Tage der Festlichkeit, die gar nicht erwihnt ist: der
Dichter wird also wohl nicht daran teilgenommen und mag, allein zu-
riickgeblieben, so recht das Zermiirbende seiner Stellung im Haus emp-
funden haben, das er dann im November andeutend seiner Mutter ge-
steht (Nr. 148). AuBerdem aber mag ihn an diesem Tage, da zwei Men-
schen seiner Umwelt, von recht verschiedener sozialer Herkunft, ein
kiinftiges Leben auf ihre Liebe griindeten, das BewuBtsein seiner eignen
Heimatlosigkeit, und der Hoffnungslosigkeit seiner Liebe, heimgesucht
haben: darauf deutet vielleicht das kurze Nachwort seines Briefes an die
Mutter vom selben Tage:

Ich wollte, ich kinnte mich auch zu so etwas entschlieflen. Man bat doch seinen eignen Heerd. ~

In Morikes Abschrift gibt es von Hélderlin ein wunderschones Ge-
legenheitsgedicht: An eine Vetlobte!. Vom Motiv kénnte man versucht

1 StA 2, 32; zur Uberlicferung s. 2, 447-449.
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werden, es auf Marie zu beziehen, deren Briutigam als Soldat im Felde
gewesen und die selber wahrhaft eine Musentochter war (v. 8 und 14).
Aber der Stil des Gedichtes, wie es Morike, und offenbar auch schon det
Empfingerin, vorlag, weist doch wohl eindeutig ins Jahr 1800, verbietet
also die biographische Zuordnung.

So kénnte es scheinen, als habe die junge Bernerin achtlos aulerhalb der
gebeimerenWelt von Holderlins Dichtung gestanden. Einst aber war esdoch
anders, einmal nahm sie nachweislich lebendigsten Anteil daran. Es wat
wohl sicher in den ersten Monaten der Gegenwart des Dichters im Hause,
vor der Flucht nach Kassel. In einem diinnen Biindel, dessen spitere Auf-
schrift, von anderer Hand, fast zu flichtigem Beiseitetun verfiihrte, fan-
den sich zwei Oktavblittchen: nach sicheren Spuren Teile eines selbst-
gefertigten Heftes und erst nach der Beschriftung aus diesem herausge-
rissen, auf 3, Seiten bedeckt von Mariens Hand in der Frankfurter Zeit.
Von den anderen Blittern des Heftes hat sich noch keines finden lassen™.
Das Bild des Ionischen Médchens: dies allein schon konnte die Herkunft ver-
raten; hinzu kam der Stil, der Rhythmus, und einige Satze sind identisch
mit solchen im Thalia-Fragment. Ein Bruchstiick des ‘Hyperion’ also.
Seine Stellung in der Genese des Romans kann hier noch nicht erértert
werden; das bleibt vorliufig dem Hyperion-Band der Stuttgarter Holder-
lin-Ausgabe anheimgegeben.

Warum und wozu Marie das Bruchstiick abschrieb, ist schwer zu sagen,
und wohl wenig wahrscheinlich, daB sie dem Dichter einen von ihm er-
betenen Dienst damit erwiesen haben sollte. Von der strahlenden Hellig-
keit ihres Wesens sticht der Inhalt diister ab. Wurde sie, das Bild der
Freude, trotzdem von dem Bild des Tonischen Madchens, wie es der Dichter
feiert, innerlich betroffen, wurde sie, die Musentochter, von der Dichtung
als solcher, von der Macht der Sprache, mit einem freien Wohlgefallen

1 Die Ziffer VIII auf S. 1 oben links macht cher den Eindruck, crst nach der Ab-
schrift hingesctzt zu sein. — Gegeniiber der Bezeichnung ,,Abschrift scheint iibrigens
nach einer Lesart einige Vorsicht angebracht zu sein. Auf S. 2 unten steht, mit dem
ersten Wort am Ende der vorletzten Zeile beginnend, der Satzteil: man verweilt wobl
auch an den verriitteten Ruinen (die Fortsetzung des Satzes auf S. 3 oben). Urspriinglich
hieB es: man verweilt wobl gern an einer Ruine (oder: einem (Grabe)). Das Wort gern ist
gestrichen, auch aus an hergestellt, an den in das Wort ciner (oder einem) hineingeschrie-
ben, verritteten iiber der Zeile hinzugefiigt. Dieser fir eine Abschrift auffillige Befund
138t mindestens die Moglichkeit zu, daB es sich eben nicht um eine Ab-, sondern um
cine Nachschrift in Gegenwart des Dichters handelt, der dann sofort cine Verbesse-
rung diktierte. Auf derselben S. 2 (Z. 5) spricht die Anderung: Geist ibrer Rede aus:
Grist ibrer Seele nicht eben fiir, doch auch nicht strikte gegen eine solche Annahme. ~
Gewisse Formen paft die Schreiberin ihrem eigenen helvetischen Brauch an, wie er
in ihren Briefen herrscht: so schlummren, Gfirer, fodren.
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berithrt ? Wir wissen es nicht. Wir erkennen nur den aufrichtigen Anteil,
den sie, auch sie, am Schaffen des Hausgenossen nahm, eh er mit Diotima
in jene gebeimere Welt einging. Und wir mégen uns freuen ob dieser Teil-
nahme, die uns das Bild des jungen Midchens wesentlich bereichert und
vertieft.

AuBerdem datf aber wohl gefragt werden, ob nicht die Gestalt Mariens,
wiewohl ganz Urbild geworden, doch in Hélderlins Dichtung eingegan-
gen sei. Ein Versuch der baren Riickfilhrung dichterischer Wesen auf
Wirklichkeit hitte freilich gerade bei Hélderlin wenig Gliick und Ge-
schick. Darum geht es nicht. Aber sein “Empedokles’ stellt neben Panthea,
die Schwester Diotimas im “Hyperion’, — stellt neben die dem Geist ganz
Offene, von ihm Gefihrdete in gleicher Schénheit und Reinheit das Athe-
nermidchen Delia (urspriinglich Rhea), das schon im ersten Gesprich mit
der Freundin dem schénen MaB, in der groBen Totenklage dem Bleiben
im Leben, im gesicherten, schénen Leben das Wort redet und hier unver-
kennbar ein Sprachrohr des Dichters wird, dem die Gefahr und das Un-
maB empedokleischen Daseins aufgeht.

Doch kuammerlos ist unser Woblgefallen,
Und nie verliert das liebe Flerg sich so
In schmerglich forigerifner Huldigung,

so sagt sie eingangs, und in der Klage:

Ists denn nicht schin
Bei Menschen wobnen; es weiff
Mein Herz, von andrem nickt,

und gleich darauf:

Sieh! berrlich auch
Und freandlich ist die Erde,

und endlich:
Dich entzindet, groffe Seele! der Tod
Des Grofien, aber es sonnen
Die Herzen der Sterblichen auch
An mildem Lichte sich gern und beften
Die Angen an Bleibendes.

Nochmals: es geht hier nicht um ,,Riickfiihrung*. Biographisch ist hier
gar nichts von der jungen Bernerin. Es ist nur eben die Frage - sie darf
gestellt werden, wenn es auch keine schlagende Antwort darauf geben
wird -, ob dem Dichter nicht in Marie und Susette, und gerade in ihrem
herzlichen Nebeneinander, zwei Urbilder des Verhaltens zu Leben, Welt
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und Geist aufgeleuchtet sein kénnten, die dann ihrerseits in sein Trauer-
und Festspiel eingingen. :

Sicher scheint aber dies: er hitte wohl kaum so Ergreifendes wie Dio-
timas T'od und die Gestalt einer Panthea schaffen kdnnen, wenn ihm nicht
an Susette Gontard mehr und mehr das Tragische ihrer Situation, die Ver-
lotenheit ihres Wesens in der Zeit diister aufgegangen wire. Von dieser
Tragik vornehmlich handelt

die Fortsetzung im Jahrbuch 1957.
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HOLDERLINS WEG ZU DEN GOTTERN

VON
WOLFGANG SCHADEWALDT

Vielleicht ist es fiir den groBen schopferischen Menschen in den ver-
schiedensten Zeiten und unter den verschiedensten Himmelsstrichen cha-
rakteristisch, daB ein einziges groBes Anliegen, zunichst dunkel verfolgt,
dann immer bestimmter sich ausprigend, in seinem Leben wie seinem
Werke tibermichtig wird. Dies Anliegen mag im Lauf des Lebens immer
weiter um sich greifen, sich stofflich bereichern und in seinen einzelnen
Ausprigungen vielfiltig verzweigen, je mehr jene Wechselwirkung zwi-
schen Daimon und Tyche, die wir Leben nennen, sich mit Erfahrungen
und Begegnungen, Taten und Erleidnissen zum Schicksal formt: der in-
nere lebendige Kern und die Entelechie seines Wesens, die den Menschen
ganz unverwechselbar als den, der er ist, bestimmt, bleibt in allen Vet-
wandlungen und Verzweigungen doch immer gleich.

Auch Friedrich Holderlin, so vielfiltig man ihn in seinem Leben wie
in seiner Dichtung betrachten kann, ist in seiner Grundrichtung durch
ein solches groBes einfaches Anliegen bestimmt. Wir kénnen es umschrei-
ben als das aus dem Ungeniigen an Zeit und Zeitlichkeit geborene Heran-
sehnen eines besseren reineren Weltzustandes in einer neuen Einigkeit
der Geister, Natiirlichkeit, Unschuld, Heiligkeit des Lebens oder mit
einem Wort: der Wiederkunft der Gétter, und der Lebensweg, den Hol-
derlin als fithlender wie leidender Mensch und zugleich als Dichter ge-
gangen ist, war sein Weg zu den Goéttern.

Den duBeren Lebensstadien nach ist dieser Weg Holderlins bezeichnet
durch die Kindheitsjahre in Niirtingen, die Jahre auf den Schulen zu
Denkendorf und Maulbronn, die Tiibinger Universititsjahre, die Wan-
detjahre in Waltershausen, Jena und wieder Niirtingen bis hin nach
Frankfurt, wo er Diotima fand, und schlieBlich die unsteten Jahre in
Homburg, Stuttgart, Hauptwil, Niirtingen, Bordeaux, Niirtingen und
wieder Homburg, wo die jahrelang bis zu seinem spiten Tode wihrende
Umnachtung tiber ihn hereinbrach. — Zugleich durchmaB er auf diesem
Lebenswege die verschiedensten Glaubens- und Bildungswelten: die
Welt des Pietismus und Klopstocks, der Philosophie Kants und Fichtes,

Der Aufsatz ist in der Sammlung Die groBen Deutschen, Deutsche Biographie
in 4 Binden, hg. von Hermann Heimpel, Theodor Heuss und Benno Reifenberg,
Bd. I, 1956, S. 354361 erschienen und wird mit Erlaubnis des Propylien-Verlags
Berlin hier abgedrucke.
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des Idealismus Schillers, bis der schon friih beginnende EinfluB der Grie-
chen: des Homer, des Platon, des Heraklit, des Sophokles, des Pindar
und wieder des Sophokles, in ihm immer michtiger wurde. Die Bezeu-
gungen aber dieses Weges, der der Weg eines Glaubens und einer Glau-
benssuche war, sind Holdetlins Dichtungen, wie sie, in der Knabenzeit
beginnend, bis in die Zeit seiner Umnachtung reichen. In wiederholten
Verwandlungen von einer ,,Sangesart* zur anderen vorangetrieben, sind
sie auf ihren Hohepunkten hymnische Theoskopien, Prophetien und ge-
rade in diesem ,,AuBerdichterischen® echte Dichtung in dem hohen Sinn,
daB hier nicht bloB empfunden und etlebt, gefiihlt und erlitten wurde,
sondetn in alledem sich ein Seherisches am Werke zeigt. Hohe Gesichte,
von dem fiihlenden Dasein wahrgenommen, bezeugen sich dokumen-
tarisch in diesen Dichtungen: ein Sagen dessen, was ist, ein Sagen und
Nennen der Géotter. Dieses ethebt sich aus unbewuBtem Ahnen in der
Kindheit zu einem noch beschrinkten Wissen, strebt von da fort zur
Schau der Gétter und einem Leben in ,,Innigkeit® mit ihnen und endet
schlieBlich, als das Schicksal immer unverhiillter hereinbricht, im Ver-
stummen.

I

»Da ich ein Knabe war®, singt Holderlin spiter zuriickblickend selber,
s+ « » 50 hast du mein Herz erfreut, [ Vater Helios! und, wie Endymion, /
War ich dein Liebling, / Heilige Luna!* Und er fihrt fort, daB er ,damals
sie noch nicht mit Namen rief*, ,all die treuen, freundlichen Gétter!, und
auch sie ,nannten ihn nie, wie die Menschen sich nennen, als kennten
sie sich’. ,,Doch kannt’ ich euch besser, / Als ich je die Menschen ge-
kannt, [ Ich verstand die Stille des Athers . . . Im Arme der Gotter wuchs
ich groB. Das heifit, das Kind, der Knabe lebte damals in unbewuBt
unschuldigem Umfangensein von den Michten und Kriften der lieben-
den Natur um ihn her. Und so kam es damals denn auch zu jenem Abend,
den das frithe Gedicht aus dem Jahre 1786, ‘Die Meinige’, festhilt: Der
Knabe, mit dem Bruder Carl am Neckarstrande spielend, plotzlich, wih-
rend der Strom im Abendschimmer dastand, von einem ,,heiligen Ge-
fiilhl* ergriffen, bebend lispelnd: wir wollen beten! Und dann mit dem
Bruder im Gebiische hinkniend: ,,Liecber Gott, die Stunde war so schén!*

Allein von jenem unschuldigen Hingegebensein an die noch ungenann-
ten Gétter, in dem dann spiter auch Homer, der ,,fromme Mionide®,
sein ,,junges Herz so ganz gewonnen* hatte, erfolgt eine Entfremdung,
die Holderlin selbst (in der Kapitelerzahlung seines Hyperion) als ,Ab-
fall® bezeichnet hat: ,,Auch von ihm (Homer) und seinen Gottern war
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ich abgefallen. Dieser Abfall scheint auf die spite Jinglingszeit des
Dichters und zumal die Tiibinger Studienjahre zu gehen, in denen der
zum Pfarramt Bestimmte sich mehr und' mehr mit den Doktrinen der
christlichen Glaubenslehre bekannt machte und ihnen zugleich mehr und
mehr entwuchs. Mit sich selbst und der Welt war er damals uneins ge-
worden. Von seinen ,,Grillen und Launen und wie die Plaggeister alle
heilen*, von ,,MiBhandlung®, ,,Druck®, ,,Verachtung® spricht er in sei-
nen Briefen. Und wieder auf das unschuldige Gliick seiner Kindheit zu-
riickblickend, empfand er damals in dem Gedicht “Einst und Jetzt’ die
Einsamkeit und Verachtetheit, in der er nun lebte, mit leidenschaftlicher
Verbitterung: ,,Zuriick denn in die Zelle, Verachteter! | Zuriick zur
Kummerstitte . . .*“ Jedoch eben in diesem verzweiflungsvollen Zustand,
wie er wohl der Zustand der Gotterferne ist, brachte ihm das Friihjahr
und der Sommer des Jahres 1790, wihrend er sich auf die Magisterprii-
fung vorbereitete, die ,,Genesung® und mit dieser Genesung auch die
erste Epiphanie der Gotter.

2

An dieser Genesung, die er ,,in Entziickuhgén verloren* als eine ,,Ver-
wandlung® erfuhr, als den Wiedergewinn der Kraft und ein Frei- und
Seligsein wie einst, hatte die Liebe zu Lydia, der ,,siilen Retterin® (Elise
Lebret), einen bedeutenden Anteil. Allein dem kam im geistigen Bereich
im Zusammenhang mit den in Holderlins Freundeskreis betriebenen
philosophischen Studien ein leidenschaftliches Innewerden des ,Eins und
Alles®, des Hen kai Pan entgegen. In dem Anruf der Liebe, der ihn im
Personlichsten betraf, vernahm er zugleich den Anruf jener All-Liebe
Aphrodite-Urania, die als Sympathie und Harmonie die ganze kosmische
Natur durchwebt. Mit iiberstiirzender Gewalt muB dieses sinnlich-gei-
stige Erlebnis damals iiber Holderlin gekommen sein: ,,Da ward ich, was
ich jetzt bin. Aus dem Innern des Hains schien es mich zu mahnen, aus
den Tiefen der Erde und des Meers mir zuzurufen: ,warum liebst du
nicht mich?‘... die Welt war mir heiliger geworden, aber geheimnis-
voller* (Hyperion, Thaliafragment). Und er schrieb jene Hymne ‘An
den Genius Griechenlands’, die das ,,Herabschweben® des griechischen
Genius als des ,,Erstgebornen der hohen Natur* beschreibt und wie der
neue Gott, der lange gesdumt hat unter den Géttern, im Olymp im An-
gesicht der Gotter sein Reich auf Liebe zu griinden beschlieBt. Und die-
sem Gedicht, das ganz ausdriicklich die Epiphanie des Griechengenius
darstellt, folgte der grofie Tiibinger Hymnenzyklus, der, eingeleitet durch
die groBe Hymne an die Gottin der Harmonie, die ihm auch als ,,Wahe-
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heit® und ,,Geist der Natur* galt, nun darauf in den einzelnen Hymnen
an die Muse und die Genien der Freiheit, Menschheit, Schonheit, Jugend,
Freundschaft, Liebe ein umfassend kosmisch Gottliches prismatisch auf-
teilt und dabei doch wieder auf jenes umfassend Géttliche zuriickweist.
Die Sprachform, die hier waltet, ist die Begeisterung des von unerhérten
Gesichten neu etfiillten Hierophanten, der sich nicht mehr lediglich Be-
griffen oder Idealen, sondern géttlichen Lebensmichten gegeniiber weil3
und mit dem Innewerden dieser gottlichen Welt- und Seelenmichte auch
das Heraufkommen jenes neuen besseren Weltzustandes nahe bevorstehen

sieht.

3

Diese bedeutungsvolle Epiphanie des Griechengenius und der Aphro-
dite-Urania im Sommer und Herbst des Jahres 1790 war der erste Durch-
bruch Holderlins zu den Michten iiberhaupt, aber noch nicht die Wie-
dergewinnung der Gotter als der wirklich Lebendigen. Die Ergriffen-
heit, die in dem Tiibinger Hymnenzyklus wie auch den Friihstufen des
Romans ‘Hyperion’ sich ausspricht, bleibt die Ergriffenheit des noch ge-
trennt Denkenden und Fiihlenden. Ein iiberschwengliches neues Wissen
erfiillt den Dichter, doch dies Wissen bleibt ,Wissen® und duBlert sich
in einer begeisterten Emphase des Verkiindigens, die die emphatis-che
Verkiindigungsform Schillers zwar neu durchgliiht, aber noch nicht
sprengt. Viel antikisches Emblem fiihrt der dichterische Ausdruck noch
mit sich, wenn da in reichster Fiille von Elysium, Orkus, Pepromene,
Tellus, Hebe, den Dioskuren die Rede ist. Ja, dieses Nennen der Helden
und der Gétter, das nun die frither von Hélderlin gebrauchten altbibli-
schen Gottesnamen Jehova, Eloa, Abba, ,,Herr Herr!* abgelost hat,. ist
noch kein eigentliches Mit-Namen-Nennen, sondern mehr ein Bezeich-
nen. — Um vom Bezeichnen wirklich zum Nennen der Gétter zu gelangen,
vom Verkiindigen zum Singen aus der inneren Stille, die die Stille der
lebendigen Verbundenheit und unmittelbaren Etfiilltheit ist, mul3te Hol-
derlin eine zweite Epiphanie erfahren. Dieses geschah nach seinem (.]ber-
gang nach Frankfurt im Jahr 1796, als er in dem Hause Gontatrd Erzieher
wurde und ihm in Susette Gontard die ,,Athenerin® oder gar ,,Athenda*
selbst und schlieBlich Diotima, wie er sie nach Platon nannte, entge-
gentrat.

4

Wieder hatte Holderlin, um zu diesem Gipfel zu gelangen, ein dunkles
Tal der Enttiuschungen und Niedergeschlagenheiten durchmessen mis-
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sen. Enttiuschung hatte ihm das mit frohen Hoffnungen iibernommene
Amt eines Hofmeisters bei der Frau von Kalb in Waltershausen ein-
gebracht. Enttiuscht hatte er Jena, wo er mit groBen Erwartungen in der
Nihe Schillers bei Fichte und Niethammer sich dem Studium der Philo-
sophie hinzugeben gedacht hatte, verlassen miissen, ja, dieser Weggang
von Jena war fast so viel wie eine Flucht vor Schiller gewesen, der ihn
michtig anzog, zugleich aber mehr und mehr auf ihm lastete. Und so
erlebte er im darauffolgenden Spitsommer und Herbst zu Niirtingen
wieder einmal die tiefste Abgestorbenheit der Seele: ,,Ich friere und
starre in dem Winter, der mich umgibt. So eisern mein Himmel ist, so
steinern bin ich. Und eben aus diesem zweiten Abgrund der Nieder-
geschlagenheit erhob ihn nun die neue Liebe zu Diotima, und er erlebte
von neuem eine ,Genesung’, ein neues ,Schwellen der Lebenskraft und
eine ,Riickkehr ins Leben‘. Seine Gedichte, vor allem das groBe Reim-
gedicht ‘Diotima’, bezeugen es ebenso wie seine Briefe, in denen er
seine neue ,Verjiingung’, ein wieder ,freieres, schnelleres Regen seines
Wesens', bekennt und es ausspricht, dafBl ihn ,,die Hollengeister, die er
aus Franken (Waltershausen) mitnahm, und die Luftgeister mit den meta-
physischen Fliigeln, die ihn aus Jena geleiteten, . .. verlassen haben®.
Vor allem: iiber das ,Wissen‘ ist er nun zum ,Sehen‘ hinausgewachsen:

»Ich bin in einer neuen Welt. Ich konnte wohl sonst glauben, ich wisse,-

was schén und gut sei, aber seit ichs sehe, mdcht ich lachen tiber all mein
Wissen.” Und er bekennt andererseits, immer mehr zu fiihlen, ,,wie un-
zertrennlich unser Wirken und Leben mit den Kriften zusammenhingt,
die um uns her sich regen®.

Diese Krifte, die um uns her sich regen, eben sind die Gétter, in deren
unmittelbar ebenso fithlendem wie wissendem Verein er nun lebte, In der
Liebe Diotimas, die ihm selber als seine ,,Heldin®, als ,,der Seligen Einer*
(naxdpwy i) erschienen war, war er zur Schau der Gotter hindurch-
gedrungen, wie er spiter selber riickblickend sagt: ,,Du, die GroBes zu
sehn und die schweigenden Gétter zu singen / Selber schweigend mich
einst stillebegeisternd gelehrt. Unter der Wirkung dieser einzigartigen
Liebe hatten sich die in den Tiibinger Hymnen und auch in den Friih-
stufen des Hyperion-Romans noch als Genien verehrten Michte nun in
die lebendige Wirklichkeit der Gétter zuriickverwandelt. Die ,, Treuen®,
»Freundlichen®, ,,Guten®, ,Immergleichen®, ,,Alleserhaltenden® sind
sie nun, ,,briiderlich* erscheint ihm das Licht, seine ,,siie Schwester*
nennt er die Natur, und ,,Vater* ist ihm der Ather, der ihm ,,den himm-
lischen Trank . . ., den heiligen Othem, zuerst in den keimenden Busen*
gegossen. Konnte es ihm frither so erscheinen, als ob der Griechengenius
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sein Reich auf Liebe gegriindet habe, so ruft er nun den ,jungen Dichtern
zu: ,,Seid nur fromm, wie der Grieche war. | Liebt die Gétter!”, und
hilt den ,scheinheiligen Dichtern® entgegen: ,,...ihr glaubt nicht an
Helios, /| Noch an den Donnerer und Meergott.” — Und von seinem
eigenen einfachen Lieben der Gotter zeugt nun auch die ganze Art, wie
er in der erst in Frankfurt vollendeten Form des ‘Hyperion® wie auch
in seinen Gedichten aus dieser Zeit von den Gottern und den géttlichen
Michten spricht: ,,O seid willkommen, ihr Guten, ihr Treuen! ihr tief
VermifBiten, Verkannten! Kinder und Alteste! Sonn’ und Erd’ und Ather
mit allen lebenden Seelen!* — Alles angespannt begeisterte Verkiindigen
ist nun iiberwunden, liberwunden ist das ,Stolze, Wilde, Wortereiche und
Leere® seiner fritheren Art. Sein dichterisches Wort, das sich von nun
an nicht mehr in die ebenso glatte wie emphatische Schillerische hym-
nische Reimform fiigt, sondern den griechischen Hexameter oder die
Strophe der dolischen Dichter verlangt, ist jetzt in seiner ernster erfiillten
Schlichtheit zu einem inneren Gesang geworden, der wohl zu dem
Schénsten gehort, was je in deutscher Sprache gesungen wurde.

j

Diese gliickhafte Epoche der Innigkeit mit den neugewonnenen Got-
tern ging zu Ende, als Holderlin 1798 unter beschimenden Umstinden
gezwungen wurde, Frankfurt zu verlassen und nach Homburg zu gehen.
Eine neue Verfinsterung des Sinnes kam nun {iber ihn, als er die Geliebte
verloren hatte und als ferne von ihr ,,zerreiflend bald auf den Saiten des
Herzens alle Geister des Todes* ihm zu spielen schienen. Allein den
Géttern blieb er auch in seinem neuen groBen Leide fest verbunden,
und gerade in diesem Leide gedieh sein Singen zumal in den Elegien
‘Menons Klagen um Diotima’, ‘Brot und Wein’ und in dem groBen hexa-
metrischen Gedicht ‘Der Archipelagus’ zur vollsten Reife des nun ganz
erfiillten Worts. Die Gotter aber offenbarten sich nun immer mehr als
die groBen Schicksalsgeber. Nicht nur, daB er sie auch im Leide weiter
liebte und verehrte, er erfuhr nun mehr und mehr die Furchtbarkeit des
Géttlichen und gewann es iiber sich, auch diese Furchtbarkeit zu ver-
ehren: ,,Die Gétter schenken heiliges Leid uns auch, / Drum bleibe dies.
Ein Sohn der Erde [ Schein’ ich, zu lieben gemacht, zu leiden.* — ,,Hei-
lig* heiBt ihm das Schicksal nun. Er hat es ,,ehren gelernt®, liebt es auch
im Ungliick, und ,,der Ubermut auch soll sich beugen vor dem, was um
uns und iiber uns ist*. ,,Das aber ist der Stachel des Gottes; nie / Kann
einer lieben géttliches Unrecht sonst.” Und in seiner Empedokles-Tra-
godie dringt er von Entwurf zu Entwurf nun immer entschiedener zu
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einer Vorstellung des Tragischen vor, in der nicht irgendeine Schuld eine
Sithne fordert, sondern der Mensch ,in aller Unschuld verderben muB‘.
An der allzugroBen Nihe des Géttlichen selbst geht der Mensch zu-
grunde, das schwache Gefif3 zerbricht an der Uberfiille des Géottlichen,
dem es sich zu 6ffnen wagte: ,,Damit es nicht zu anderem Brauche dien’ /
Und Géttliches zum Menschenwerke werde.

Dieser Weg Holderlins — jetzt nicht mehr g# den Géttern, sondern ein
Weg mit ihnen — fithrt ihn, wihrend er, seine Krifte immer mehr ver-
zehrend, von Homburg nach Stuttgart, von dort fiir nur kurze Zeit in
die Schweiz nach Hauptwil irrt und schliefllich nach Frankreich bis Bor-
deaux verschlagen wird, immer tiefer in die Erfahrung jener in Giite wie
Furchtbarkeit fiir Menschendenken unauflgsbaren Dimonie des Gott-
lichen hinein. Zumal in Frankreich traf ihn etwas, von dem er, in die
Heimat zuriickgekehrt, ,,wie man Helden nachspricht®, wohl sagen mag,
daB ihn ,,Apollo geschlagen®. Leben und Tod, Segen und Vernichtung
in einem scheint ihm immer mehr das Wesen des Géottlichen zu sein,
und wenn er schon immer dieses Wesen in der GroBartigkeit des ebenso
vernichtenden wie segenspendenden Gewitters erfahren hatte, so gelangt
er nun dazu, zu sagen: ,,Unter allem, was ich schauen kann von Gott,
ist dieses Zeichen mir das auserkorene geworden. Als der ,,Herr des
Lebens und des Todes® gilt Gott ihm in Bordeaux. ,Tétend und be-
freiend® kommt der Donnerer dem blinden Singer als Retter. ,,Es schrei-
tet fort der Gotter Schicksal, wundervoll und voll des Todes und des
Lebens.*

Auch Holdetlins dichterischer Stil gewinnt in dieser Zeit der Erfah-
rung des Dunklen, Todestrichtigen der Gotter eine neue Kraft. Das
Blithende der vollkommenen ,Innigkeit® tritt zuriick, und an die Stelle
des Singens tritt ein groBartiges Sagen, in dem das schlichteste Wort,
hart in den unerhort gespannten Satz gestellt, eine bis dahin in deutscher
Zunge noch nicht erreichte Realitit gewinnt. In seinen spiten Vaterlin-
dischen Gesingen weist Pindar, der weise Dichter (copds), der Kiinder
der Musen (Mowdy mpogdras) ihm den Weg zu einer neuen ,,Sangesart*,
von der Holderlin weiB, daB ,,einige eine solche Sprache zu wenig kon-
ventionell finden* werden, allein: ,,Ich kann nicht anders.* Die unend-
liche Etfahrung eines Leidens von Gott her gibt diesen Gesingen ein
einzigartiges Charisma des Ernstes und der tiefen, ehrfiirchtigen Gott-
gewiBheit, getragen von jener Frommiheit, die nun, fern von allem {iber-
schwenglichen Verkiindigen, vor dem Géttlichen, das sie aussagt, zu-
gleich auch eine heilige Scheu bewahrt: ,,Kein Sterblicher kann es fassen.
Vom Héchsten will ich schweigen.” Alle Motive der bisherigen Dich-
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tung Holderlins kommen in diesen Gesingen neu zusammen: die fithlend
ergriffenen Bilder der Natur als die Bezeugungen der segnenden wie ver-
nichtenden Krifte des Gottlichen; die Zeit und die Geschichte als der
Weg, auf dem Gotternihe seit dem letzten der Himmlischen, Jesus Chri-
stus, zu Gotterferne in ,,liebender Nacht geworden ist und nun die schon
seit langem herangesehnte Zeit ganz nahe bevorzustehen scheint, die das
Ende der ,,Unruhe des Zeitengeists* bedeutet und mit der Wiederkunft
der Gétter ein Leben in Unschuld, Einigkeit, Kindlichkeit, Reinheit wie-
der herauffithren wird; die Entfaltung des Wesens und der Wirkung der
Himmlischen wie der Sterblichen in ihrer Auserwihltheit wie Verfallen-
heit. Und wenn dabei das Nachdenken auf der einen Seite zu so uner-
horten Dingen hindringt, wie: ,Nicht vermdgen |/ Die Himmlischen
alles. Nimlich es reichen | Die Sterblichen eh’ an den Abgrund . . . Lang
ist die Zeit, es ereignet sich aber | Das Wahre®, so vollendet sich Hol-
derlin in diesen Hymnen nun auch zum Mythgestalter nach dem Vor-
bilde Pindars, und er bildet in ‘Patmos’, “Wanderung’, ‘Germanien’ wie-
der echte Mythen, heilige Geschichte, die am Bilde des Vergangenen und
Gewesenen Zukunft deutet. Ja, zum Verwalter alter heiliger Uberliefe-
rungen und zum Deuter des Altgesagten wird auf dieser Stufe in ihm
wieder der Dichter: ,,der Vater aber liebt, [ Der iiber allen waltet, / Am
meisten, daB3 gepfleget werde | Der feste Buchstab, und bestehendes gut /
Gedeutet. Dem folgt deutscher Gesang.*

In diesem Sinne erscheint es irgendwie als innerlich unausweichlich,
daB Hélderlin schliefflich zum reinen Deuter, ,Interpreten’, Ubersetzer
geworden ist. Die Ubertragungen des ‘Konig Odipus’ und der *Antigone’
des Sophokles waren seine letzten Werke, und als innerlich notwendig
erweist sich so auch der in Holderlins eigener Zeit und noch lange nach
ihm unverstandene Stil dieser Ubersetzungen: jene nackte, harte Wort-
lichkeit, die jede Gefilligkeit des Wortes fast eigensinnig verleugnet und
das Wort iiber jedes Singen und Sagen hinaus nun ganz als titerisches
Wort faBt und behandelt: als Wort, das nicht nur aussagt, sondern in
welchem Geschehen geschieht. ,,Vorziiglich aber bestehet die tragische
Darstellung in dem faktischen Worte, das, mehr Zusammenhang als aus-
gesprochen, schicksalsweise, vom Anfang bis zu Ende gehet.*

Zu einer Art tragischen Glaubens war das GottesbewuBtsein Holder-
lins in diesen letzten Jahren des liebenden Leidens an den Géttern und
ihrem Schicksal gereift. Und eben diesen tragischen Glauben verwirk-
lichte er nun dichterisch als Ubersetzer durch das streng befolgende Deu-
ten und Nachsprechen des ,,Ungeheuren®, das er im Sophokles fand:
,wie der Gott und Mensch sich paart, und grenzenlos die Naturmacht
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und des Menschen Innerstes im Zorn eins wird . . .* und wie ,,das gren-
zenlose Eineswerden durch grenzenloses Scheiden sich reiniget®. -~ Und
als ein ,,wiistgewordenes Land, das in urspriinglicher ippiger Fruchtbar-
keit die Wirkungen des Sonnenlichts zu sehr verstirket, und darum diirre
wird*, erscheint ihm der tragische Mensch, der, weil er sich zu sehr dem
Géttlichen gedfinet hat, unschuldig schuldig an dem Géttlichen ver-
brennt.

6

Uber die in den vaterlindischen Hymnen und den Ubersetzungen aus
dem Sophokles erreichte Nihe zum Géttlichen in seiner unermeBlich
spendenden Giite wie Furchtbarkeit konnte es ein Hinaus nicht mehr
geben. Holderlin konnte zuletzt vor dem Géttlichen nur verstummen.
Dies geschah, als in den Jahren 1804 bis 1806 die furchtbare Seelennacht
iiber ihn hereinbrach, in der er noch bis zum Jahre 1843 in Tiibingen
gelebt hat. Auch Gedichte hat er noch in dieser Zeit geschrieben und
vor allem die Jahreszeiten, den Frithling, den Sommer, den Herbst und
Winter, in Reimstrophen von rithrend ausgeglichener Klarheit und Ein-
falt dargestellt. Von den Géttern ist in diesen spatesten Versen kaum mehe
die Rede: ,,Géttlicher Grund dir mehr noch frommt.” — Es scheint, als
hitte sich der aufgelsste Geist, in dem sich nun auch alle Leiden, alle
Schmerzen aufgel6st hatten, wieder zu der unbewuBt einfiltigen Innig-
keit eines GottbewuBtseins zuriickgefunden, das sich so wie wohl einst
in der Kindheit einfach dem stillen Gang der Natur einschmiegte. Und
doch klingt seltsam ergreifend von dem zerrissenen Saitenspiel noch ein-
mal ein Ton auf, der unendlich schlicht das sagt, worum es im Grunde
immer fiir diesen Seher und Dichter der Gotter gegangen war: ,,Das
Glinzen der Natur ist hoheres Erscheinen.®
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SPRACHE UND WIRKLICHKEIT
IN HOLDERLINS DICHTUNG

VON
WOLFGANG BINDER

i

I.

Holderlin gilt als idealistischer Dichter. Ob man unter dichterischem
Realismus? eine Epoche des 19. Jahrthunderts oder eine im Rhythmus
der Dichtungsgeschichte mehrmals erscheinende Kunst- und Stiltendenz
versteht, - die Frage nach dem Bild der Wirklichkeit in Hélderlins Dich-
tung kann, so scheint es, a priori kein befriedigendes Ergebnis erbringen,
weil es im Wesen der idealistischen Denkart liegt, tiber das unmittelbar
Wirkliche hinauszugreifen, hohere, geistige Realititen zu erfassen und
jenes Wirkliche, soweit es iiberhaupt zur Sprache kommt, an ihnen zu
messen. Dabei muB es die gewohnten Konturen verindern, seine Ele-
mente werden zu Trigern von Bedeutungen, die weniger der Sache als
dem Denken des Dichters angehoren, es entsteht eine hohe Bilderwelt,
deren Wirklichkeitsziige nicht als solche, sondetn als Zeichen fiir ein,
wie es scheint, eigentlich Gemeintes und Ideelles zu nehmen sind. Hol-
derlin selbst bekennt sich zu diesem Grundzug idealistischen Dichtens,
wenn er den Ursprung der Kunst im ,, Trieb des Idealisierens und ihren
Gegenstand in einer ,,dargestellten hoheren Welt*? findet.

Seine dichterische Praxis folgt diesem Prinzip: er spricht zumeist von
Dingen, die es so, wie er sie darstellt, in der konkreten Wirklichkeit nicht,
oder mindestens nicht mehr und noch nicht gibt. Ein Blick auf die be-
herrschenden Themen seiner Entwicklungsstufen mag dies verdeutlichen
und fiir einen sinngemiBen Ansatz der Frage nach der Wirklichkeit in
seiner Dichtung Platz schaffen.

Pietismus und Empfindsamkeit bestimmen das Wirklichkeitsbild der
frithen Lyrik. Angesichts des ewigen Heils oder kiinftiger Erfiillungen
erscheinen menschliches Leben, geschichtliche Gegenwart und eigenes

1 Dem Problem des Realismus in der deutschen Dichtung war 1954 der Inter-
nationale Hochschulkurs fiir Germanisten an der Universitit Titbingen gewidmet.
Dem Aufsatz licgt cin Vortrag in diesem Rahmen zugrunde, ~ Einige AuBerungen
iiber Holderlins Geistesart und dichterisches Verfahren miissen hier Andeutung blei-
ben und sollen in einer noch nicht erschienenen Arbeit ausfiihelich begriindet wer-
den. — Auf die Dissertation von Hedwig Koch-Kowalowicz, Dichtung und Wirk-
lichkeit bei Holderlin, Miinster 1947 (mschr.), sei verwiesen, die jedoch andere Wege

geht.
2 StA (GrofBe Stuttgarter Ausgabe) VI, 328 £,
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Dasein im Dimmerlicht der Halbwirklichkeit. Sie werden, von einigen
naiv-realistisch vorgetragenen Details abgesehen, nicht beschrieben, son-
dern beklagt oder verworfen. Gepriesen wird allein die Natur; aber auch
ihr Bild ist empfindsam stilisiert und enthilt nur wenige liebliche oder
erhabene Ziige. —~ Metaphysische Michte ersetzen in den Tiibinger Hym-
nen den christlichen Heilsbereich: die Leibnizische Harmonie, die Pla-
tonische Schonheit ,,in der Urgestalt®, die Liebe als ein kosmisches Prin-
zip, die Freiheit als Befreiung von der Knechtschaft des endlichen Da-
seins u. a. Der Dichter muB die beschrinkte, zufillige und der Zeit ver-
fallene Wirklichkeit transzendieren, um ihnen zu begegnen, und nur in
,.der Begeistrung Stunde* gelingt ihm dies. — In Griechenlands goldener
Zeit und in der Natur waren und sind jene Michte gegenwirtig. Aber
wenn sich der klassische Holderlin deren Leitbilder entwirft, so meint er
nicht ihre Realitit, sondern ihren Wert. Er blickt hinauf, wenn er nach
Hellas zuriickblickt, und seine Natur hat wenig mit den ,,herbis et lapi-
dibus* Goethes gemein. Sie ist eine meta-physische Natur, ein panthe-
istisches Alleben, dem sich Hyperion und Hélderlin nur fiir kurze mysti-
sche Augenblicke zu vereinigen glauben. Einzig Diotima verbiirgt durch
ihr reales Dasein die Existenz jenes hdchsten Seins, aber sie ist eben
darum eine Fremdlingin in der Zeit, und ihr Bild enthilt wenig kon-
kretere Ziige als das des Empedokles, der ,,die Zeitlichkeit so gar nicht
achtet®, daB er ,,iiberschnell ins reine Sein zuriick® zu kehren strebt. —
Erst der spite Holderlin scheint Bestandteile der realen Welt — Gebirge,
Strome, Stidte der Heimat, geschichtliche Gestalten, Ereignisse und der-
gleichen — um ihrer selbst willen zu erfassen. Aber die konkrete Genauig-
keit ihrer Darstellung dient héheren Sinnzusammenhingen, es geht um
die Michte des Orients und Abendlands, um die Verséhnung der grie-
chischen Gétter mit Christus oder um die zukiinftige deutsche ,,Sang-
art*. Von Witklichkeitskunst sind auch diese Themen so weit entfernt
wie die dichterischen Formen — die Ode und Elegie des Klassikers und
der Pindarische Gesang der Spitzeit — von dem, was herkémmlicher-
weise realistischer Stil heif3t.

Setzt man also voraus, die Wirklichkeit sei die Welt, die uns hier und
jetzt umgibt, die wir sehen, fithlen und héren, in der wir uns denkend
zurechtfinden und handelnd einrichten, und Realismus in der Dichtung
heiBle: ein Dichter beschreibt mit Worten diese wirkliche Welt und ent-
wirft ein mdglichst genaues Bild von ihr, so lassen sich von hier aus
Holderlins Welt und Dichtung nur negativ charakterisieren. Dieser Rea-
lismus-Begriff hat denn auch das Hélderlin-Bild des 19. Jahrhunderts
geprigt, das Bild des empfindsamen Schwirmers, des verspitetén Grie-
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chen, des witklichkeitsfremden Idealisten und Romantikers. Die Revision
dieses Bildes ging von der Entdeckung des Spitwerks aus und vollzog
sich nicht zufillig im Raum der antirealistischen und antinaturalistischen
Bewegungen im Beginn dieses Jahrhunderts. In ihr setzte sich neben
aller sachlichen Erkenntnis das Gefiihl durch, H6lderlins Dichtung habe
trotz weltferner Themen und einer zuletzt abseitigen Sprache etwas zu
sagen, das auch den modernen Menschen angehe. Man empfand und
empfindet, mit einem Wort, die Verbindlichkeit seiner dichterischen Rede,
obwohl diese keine vorhandene Witklichkeit wiedergibt. — Oder miiite
man sagen: gerade weil sie nicht auBerdichterisch legitimiert ist?

Bei der Frage nach dieser poetischen Verbindlichkeit kann man an-
setzen: wie zwingt Holderlin den Leser, seine Aussagen und sprachlichen
Formungen ernst zu nehmen? Folgende Argumentation bietet sich an:
Wenn er sich nicht an die auBerdichterische Wirklichkeit bindet und wenn
er sich auch nicht in eine dichterische, aber unverbindliche Phantasie-
welt zuriickzieht, so muB3 es eine dritte Moglichkeit geben, die es erst
erlaubt, von dichterischer Verbindlichkeit zu sprechen. Diese kann nur
darin bestehen, daB er in seiner Dichtung Wirklichkeit erschafft. Das be-
deutet zunichst nicht mehr, als daBl er im dichterischen Wort etwas ent-
stehen LiBt, dem die Sprache selbst Wirklichkeitscharakter verleiht. Ob
er dabei den Sprachraum nach auBien oder nach innen transzendiert, ob
er Reales nachbildet oder Fiktives entwitft, wire unter dieser Voraus-
setzung sogar gleichgiiltig; denn nicht auf dem Gegenstand, sondetn auf
seiner sprachlichen Verwirklichung beruht die Dignitit der Dichtung.
Holderlins dichterische Verbindlichkeit liegt in der Verbindlichkeit des
Dichterischen selbst.

Man kénnte einwenden, hier werde ein anderer Begriff von Wirklich-
keit gebraucht, unsere Frage gelte jetzt der geistig-kiinstlerischen Wirk-
lichkeit der Dichtung, nicht mehr der realen Wirklichkeit und ihrem Bild
in der Dichtung. Was im poetischen Ausdruck entstehe, sei aber nur in
einem metaphorischen Sinne witklich, ihm fehle das Hauptkennzeichen
der wirklichen Wirklichkeit, die vom Menschen und seinen Erkenntnis-
und Ausdrucksméglichkeiten unabhingige Existenz.

Im Sinne Hélderlins miite man erwidern: Eine unabhingige Realitit
gibt es nicht, Wirklichkeit ist immer schon gesehene Wirklichkeit. Nur
dem Subjekt wird sie wirklich, wie umgekehrt dieses nur am Wirklichen
Subjekt wird. Die htheren Formen des Wirklichkeitsbezuges — Denken,
Handeln und isthetisches Gestalten — streifen lediglich die empirischen
Zufilligkeiten dieser Begegnung ab, aber auch sie vollziehen sich im
Subjekt-Objekt-Raum. Nur darin unterscheidet sich die Dichtung von
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der realen Welt, daB sie zugleich etwas iiber sie aussagt. Sie is# nicht nur,
sondern sie bedeutet, stellt dar und gestaltet, es gehort zu ihrer Wirklich-
keit, daB sie Wirklichkeit zum Ausdruck bringt. Die Wirklichkeit i# der
Dichtung hat es unmittelbar mit der Wirklichkeit Zer Dichtung zu tun;
deren Definition wird wesentlich davon abhingen, welche Rolle jene in
ihr spielt.

Wenn also die Dichtung Wirklichkeit erschafft, so verfihrt sie nach
Holderlins Meinung grundsitzlich nicht anders als die Erkenntnis. Denn
so sehr sich beide im Medium ihrer Titigkeit unterscheiden, das logische
Schema der ,,kopernikanischen Wendung* Kants ~ die Erkenntnis rich-
tet sich nicht nach den Gegenstinden, sondern diese richten sich nach
der Erkenntnis — gilt auch fiir Hélderlins Dichtung: sie ahmt nicht eine
bestehende Wirklichkeit nach, sondern sie 148t in Wort und Sprache Wirk-
lichkeit entstehen. Diese ist aber nicht eine zweite, dsthetische Witklich-
keit, die sich mit der ersten, der realen, entweder inhaltlich deckt — das
wire Nachahmung, Beschreibung, Abschilderung ~ oder nicht deckt ~
das wire ein Abgleiten in eine Phantasiewelt ~, sondern sie ist eine erste,
genau besehen sogar noch urspriinglichere Wirklichkeit. Denn - so ur-
teilt Holderlin — was jene nur faktisch enthilt, nimmt die Dichtung in
den Grund seines Wesens zuriick und 148t es aus ihm in konkreter sprach-
licher Gestalt von neuem entstehen. Eine offenbarende Verwirklichung
des Wirklichen also, die auf der geistig-sinnlichen Doppelnatur der
Sprache beruht. Die Wirklichkeit in der Dichtung verwandelt sich in die
Wirklichkeit der Dichtung. Das dichterische Wort fiihrt nicht aus der
Welt hinaus, sondern in sie hinein, weil es das urspriingliche Wesen der
Wirklichkeit vollzieht.

2

An drei Worten Holderlins iiber die Aufgabe des Dichters sei dies
niher erliutert. Die Ode ‘An die jungen Dichter’ ! enthilt die Mahnung:
»lehrt und beschreibet nicht!* Da dies selbst eine Lehre ist, konnte sie
bedeuten: lehrt, aber beschreibt nicht! Lehrhafte Elemente, einmal sogar
ein ,,didaktischer Ausgang*?, sind in Holderlins Dichtung bekannt, aber
der Kontext legt die negative Deutung nahe. Verboten wire dann eine
Didaktik im Sinne des ,,prodesse‘ der Aufklirung, die die Kunst auBer-
kiinstlerischen Zwecken dienstbar macht, nicht jedoch jene héhere
Lehre, die als ein Offenbar-machen von Gesetzen seine ganze Dichtung
durchzieht und im sogenannten ,,idealischen* Ton ihre vorgesehene
Stelle hat.

1StA 1, 255. * StA 11, 391.
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Eindeutig verboten ist die Beschreibung; denn auch sie bindet, wie
gesagt, die Dichtung an AuBerdichterisches. Zudem ist es tiberfliissig,
in Worten zu wiederholen, was faktisch da ist. Ein Dichter, der ,,treulich
das Faktum erzihlt, erniedrigt seinen Gott zum ,,Zeitungsschreiber,
heiflt es in dem Epigramm ‘Die beschreibende Poesie’!. Und streng ge-
nommen ist es sogar unmdglich; schon vor einfachen Dingen und ge-
wohnlichen Situationen versagt zuletzt die beschreibende Sprache. Der
Zeichen-, nicht Abbildcharakter des Wortes — ein aus Herders Sprach-
philosophie Holderlin vertrauter Gedanke - verbictet geradezu eine
quantitativ erschépfende Wiedergabe des Gegenstandes im Sinne der
naturalistischen Asthetik. Wenn Holderlin spiter dennoch ein ,,Beschrei-
ben* und ,,Malen* von ,,Wirklichkeiten* zuliBt2, so widerruft er nicht
jenes generelle Verbot. Er teilt dem Beschreiben lediglich eine bestimmte
Funktion im Wechsel der Sprechweisen zu, die des ,,naiven‘ Tones nim-
lich, der sich zugleich im ,,heroischen® Leidenschaftsausdruck und in der
,,idealischen* Sinndeutung emotional und symbolisch ,,aufhebt®,

Lehre und Beschreibung bedeuten Intellektualismus und Realismus in
der Kunst, sie beherrschen den rationalistischen und den empiristischen
Zweig der Aufklirungsdichtung, gegen die sich in Sturm und Drang
und Empfindsamkeit die neue Gefithlsdichtung durchsetzt, der auch
Holderlins schriftstellerische Frithstufen angehoren. Wie er jene ersteren
in ihrer unmittelbaren Gestalt verwirft, aber ihre Prinzipien in die idea-
lischen und naiven Elemente seiner klassischen Dichtung verwandelt, so
nimmt er die Grundkraft der zweiten in das heroische Element auf. In-
dessen ist schon seine Klassik mehr als eine Synthese geschichtlicher
Metamorphosen. Sie entwickelt diese im Horizont eines genuinen dich-
terischen Verfahrens, das jenes sprachliche Witklichkeit-schaffen zum Ziel
hat und sich in Theorie und Kunstiibung verfolgen 1i8t. Der SchluB} der
‘Patmos’-Hymne, der wie manche Worte der spiten Dichtung auf das
Verfahren selbst deutet, kann als Leitwort dienen3: :

Wir haben gedienet der Mutter Erd’
Und haben jiingst dem Sonnenlichte gedient,
Unwissend, der Vater aber licbt,
Der iiber allen waltet,
Am meisten, daB gepfleget werde
Der feste Buchstab, und Bestchendes gut
Gedeutet. Dem folgt deutscher Gesang.
1StA 1, 229.
2 7. B. Uber die Verfahrungsweise des poctischen Geistes, PrA (Propylien-Aus-
gabe) 111, 280.
3V, 220 ff., StA 11, 172.
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Die vielbesprochene Frage des deutschen Gesangs, des vaterlindischen
im Gegensatz zum griechischen, ist hier nicht zu erortern. — Holderlin
scheint im Blick auf frithere Ziele der eigenen oder der Dichtung iiber-
haupt eine neue Thematik zu fordern: nicht mehr Feier der Michte,
sondern Deutung der Wirklichkeit, der vorhandenen und, wie ‘Patmos’
selbst nahe legt, der iiberlieferten. Dieses scheint jeddch jenes nicht aus-
zuschlieBen, und die entscheidenden Worte verraten, daf3 etwas Grund-
sitzlicheres gemeint ist: nicht ein neues Thema, sondern ein Verfahren,
das jede besondere Thematik erst begriindet und trigt. Implicite schon
immer geiibt, soll es jetzt in Geist und Buchstabe der Dichtung unmittel-
bar zum Ausdruck kommen.

Das ,,Bestehende* ist nicht das Bestindige, sondern, wie z. B. aus dem
Fragment ‘Das Werden im Vergehen’ hervorgeht?, das faktisch Gegebene.
DaB es der Dichter ,,deuten* soll, iiberrascht; man erwartet, er solle es
gestalten und dem Interpreten die Deutung tiberlassen. Deuten heift je-
doch nicht einfach auslegen, sondern Gegebenes in den (urspriinglich
mystischen) ,,Grund* seiner,,Bedeutung* zuriicknehmen. Bedeutung und
Grund sind Synonyma?, sie bezeichnen in der Wirklichkeit den schaffen-
den, aber verborgenen Ursprung alles Existierenden, in der Kunst das
offenbarende, aber verhiillte Prinzip jedes Ausdrucks. Jener erscheint in
diesem und ist dieses, sofern die Kunst Wirklichkeit bildet und selbst
Witklichkeit ist. Der Dichter muB das Gegebene zuvor in seinen Grund,
wie Hegel sagen wiirde, ,,versenken®, ehe er es im konkreten Sprachge-
bilde, im,,festen Buchstab‘ dichterisch wiedergewinnt3. An die Stelle der
unmittelbaren Nachahmung tritt also eine sprachliche Wiedergeburt, die
die Entstehung der Wirklichkeit im Medium der Kunst wiederholt. Das
urspriingliche Modell dieser Anschauung liegt in dem Gedanken Youngs,
Hamanns und Herders, der Dichter solle nicht #ach der Natur schreiben,
sondern w/e die Natur verfahren. Aber erst Holderlins Prinzip des Grun-
des erklirt, wie sich im Parallelismus des Verfahrens Wirkliches in Dich-
tung verwandelt.

Indem nun dieser Grund die Dichtung begriindet, macht er ihren Buch-
staben ,,fest: die ,,Begriindung und Bedeutung‘‘ verleiht ,,dem Gedichte
seinen Ernst, seine Festigkeit, seine Wahrheit“ 4. Jene Verbindlichkeit des
dichterischen Sprechens beruht also darauf, daB im unmittelbaren Sprach-

1 PrA I, 310. t Z.B. PrA 111, 281 ff.

3 Der ,,feste Buchstab** ist nicht etwa dic Schrift —,,deutscher Gesang** heifit nicht
Bibeldichtung -, sondern die Dichtung selbst, die da, wo sie biblische Themen wihlt
und ,,gut deutet*, gerade den Holderlin stets verhaBten Buchstabendicenst iiberwindet.

4 PrA 111, 283.
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ausdruck der ihn tragende und an sich verschlossene Grund mittelbar
zum Vorschein kommt. So wird die Sprache zum ,,Zeichen®?, aber nicht
primir dessen, was sie gegenstindlich bezeichnet, sondern dessen, was
sich ungegenstindlich in ihr zeigt und zeichenhaft offenbar wird, des
Grundes. Denn auch die Wirklichkeit selbst heiBt im Hinblick auf ihren
metaphysischen Grund ,,Zeichen®, wie umgekehrt die auf einem ,,echten
Grund““2 ruhende Sprache der werdenden Dichtung erst ,,die Wirklich-
keit gibt‘“3. — Holderlin gebraucht dasselbe Vokabular, weil er hier wie
dort ontologisch denkt. — Darin tibertrifft die poetische Wirklichkeit aber
die reale, daB sie zugleich deren Witklichkeitsgrund gegenstindlich er-
scheinen liBt. Die generelle Zeichenhaftigkeit alles Faktischen kommt
wie in der Erkenntnis so in der Dichtung erst zu sich selbst. Darum kann
Hélderlin die wohlgegriindete ,,Sicherheit* in Bildwerken — das Analo-
gon jener , Festigkeit in Gedichten - die ,,hochste Art des Zeichens*
nennen?, Jener dialektische Vorgang, der Wirkliches deutend entwirk-
licht, um es sprachlich wieder zu verwitklichen, geht #nd zeigt den Weg,
auf dem Wirkliches wirklich wird. In der Formel: Dichtung ist die Wirk-
lichkeit des Wirklichen, la8t sich Holderlins Auffassung vom Funktions-
zusammenhang zwischen Poesie und Realitit ausdriicken.

Die formale Verwandtschaft mit Hegels Aufbau der Wirklichkeit ist
nicht zu iibersehen. Der charakteristische Unterschied besteht jedoch
darin, daB der Philosoph seinen Dreischritt der Er-innerung im konkre-
ten Begriff enden liBt (Sein — Wesen — Begriff), der Dichter den seinen
aber im konkreten Wort (Bestehendes — Bedeutung — fester Buchstabe).
Die Anschauung von der immanenten Zeichenhaftigkeit des Faktischen,
die die Kunst nur offenbar mache, weist jedoch wiederum auf die Sturm-
und-Drang-Asthetik zuriick. Wenn z.B. Hamann in Natur und Geschichte
den Ausdruck Gottes und in der Bibel deren Interpretation sieht, so muf}
man nur fiir Gott den Grund und fiir die Bibel -auch im Sinne Hamanns—
die Dichtung setzen, um die Grundform des Holderlinischen Gedankens
zu erhalten, ohne daB man hier oder im Falle Hegels cine direkte Bezie-
hung anzunehmen hitte. Und dies wirft noch einmal ein Licht auf diezitier-
ten ‘Patmos’-Verse. Denn die ,,Erde* ist die Erscheinung der Natur und
der ,, Tagesgott* (Lesart fiir ,,Sonnenlicht‘5) ist Jupiter, der Gott der Ge-
schichte, denen die Dichtung jetzt nicht mehr unmittelbar, sondern wie an-
deren nur im ausdriicklichen Selbstvollzug ihres Verfahrens dienen soll. In
der Tat war die Natur das dominierende Thema der ‘Hyperion’-Stufe und
die Geschichte das des ‘Empedokles’ und der beginnenden spiten Lyrik.

1 PrA 1II, 287, 308 u. a. t PrA 111, 281, 3 PrA 111, 285.
4 StA VI, 432 f. & StA 11, 784.
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Wias geschieht nun in der dichterischen Wiedergeburt des Wirklichen,
und was leistet dabei die Sprache? Wir gehen von einem dritten Wort,
dem vielzitierten Schiufl der Hymne ‘Andenken’, aus !: ,,Was bleibet aber,
stiften die Dichter. Mit dem Bleibenden — ,,Ein Bleibendes aber stiften
die Dichter hieB der Vers zunichst? ~ ist schwerlich die dullere Existenz
der Dichtung gemeint, zu der Tradition, Vergessen-werden und Wiederent-
deckung gehoren. Sie ist wie alles ,,Bestehende verginglich, und Holder-
lin selbst nennt seine Dichtung einmal sein ,,sterblich Lied*3. Aber auch die
Vetherrlichung von ,, Taten, welche geschehen® (V. 36), das ,,Andenken®
im Sinne des poetischen Nachruhms, kann jenes Bleibende nicht sein. Auch
sie bedarf der Tradition und des ,,Gedichtnisses* (V. 57), dem Holderlin
das Stiften des Bleibenden mit einem betonten ,,aber* entgegensetzt.

Auf das Wesen der Dichtung zielt Heideggers Erliuterung: ,,Dichtung
ist worthafte Stiftung des Seins*4. Das Bleibende wire also das Sein,
und ,,worthaft* bedeutete, daf} es auch andere Weisen, Sein zu stiften,
gibt, z. B. die begriffliche des Philosophen oder die tathafte des Handeln-
den. So gesehen erscheint freilich das Wort, in dem doch die Existenz
der Dichtung beschlossen liegt, als ein fast belicbiges Medium der Stif-
tung, oder besser Enthiillung des Seins. Kann aber das Wort Sein ent-
hiillen, wenn es nicht selbst aus diesem Sein existiert? Und muB, was da
gestiftet wird und bleibt, nicht vielmehr ein Seiendes sein, das Wort?
Die worthafte Stiftung des Seins scheint eine Stiftung des Wortes aus
dem Grunde des Seins vorauszusetzen, um so mehr, als die fliichtige und
instrumental erstarrte Zwecksprache gerade den Seinswert des dichteri-
schen Wortes verloren hat.

Man muB wohl vom Begriff des Stiftens ausgehen. In ihm liegt zweier-
lei: etwas entstehen lassen und das Gesetz mitgeben, unter dem es stehen
witd. Eben darum wird es ein Bleibendes sein; denn was nur da ist, kann
verschwinden, was jedoch unter einer Regel da ist, die sein Dasein be-
stimmt und sichert, 1aBt erwarten, daf es bleibt. So existiert aber das
dichterische Wort, wenn es dem Grund der Dichtung faktisch entwachst
und die Ordnung des Grundes gesetzlich reprisentiert. Das Bleibende
ist in der Tat der ,,feste Buchstab** der Dichtung, der bleibt, weil er fest
ist. Es gibt nichts Verginglicheres als Worte. Das gestiftete Wort wird in
sich selbst zum bleibenden Wort, gleichgiiltig, ob es im Gedichtnis der
Menschen bleibt oder nicht.

1 StA 11, 189. 2 StA 11, 8or.

s Diotima (Du schweigst . ..), StA 1, 242, V. 6, 11, 28, V. 22.

4+ Holderlin und das Wesen der Dichtung, jetzt in: Erliuterungen zu Holderlins
Dichtung, *1951, S. 38.
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Auch der (urspriinglich wohl johanneische) Begriff des Bleibens, der
in Héldetlins klassischer und spiter Dichtung bedeutsam wird, weist in

" diese Richtung. Menschen oder Vilker, die im reienden Wechsel der

Zeit aus dem ewigen Grund ihres Wesens existieren, gewinnen die Stin-
digkeit des Bleibens?!. Der Begriff meint also weder nur ein faktisches
Andauern, noch nur ein unverinderliches Gelten — schon darum zielt er
in ‘Andenken’ nicht auf das historische Fortbestehen der Dichtung oder
den ideellen Wert ihrer Aussage allein —, sondern ein zugleich faktisches
und giiltiges Existieren, das sich im Wandel identisch erhilt. Holderlins
,,Bleiben im Leben‘ entspricht Goethes ,,Dauer im Wechsel“ in beiden
Begriffen und bezeichnet die Existenzform, die auch Gestiftetes annimmt.
Sofern aber Gestiftetsein in der Vergangenheit griindet und Bleiben sich
aus der Zukunft bildet, entsteht die stindige Prisenz, die dem dichteri-
schen Wort eigentiimlich ist. Darum stellt Hélderlin dem Stiften des
Bleibenden (V. 59) das Gedichtnis (V. 57) und die achtsame Liebe (V. 58)
gegeniiber, die nur faktisch an etwas denken, wihrend die Dichtung das
»Andenken* selbst im faktischen Wort stindig werden 1iB3t.

Das Ineins von Faktizitit und Stindigkeit ist die Leistung des Grundes,
aber es bedarf, um sich zu verwirklichen, eines Mediums, dessen Struk-
tur die Einheit der beiden Momente prifiguriert. Das ist in der Sprache
der Fall. Holderlins zerstreute Bemerkungen iiber sie verraten eine An-
schauung, die zweierlei bedenkt: dafl die Sprache gegenstindliche In-
halte aussagt und daB ihre Aussage ein gestalthafter Vorgang ist. — Darum
intendiert auch seine Dichtung Gegenstinde nur in der Weise, dall
sie diese zugleich im Vorgang des Sprechens und Horens Ereignis wer-
den 1iBt. Thre Form ist keine ruhende isthetische Konfiguration, sondern
der Inbegriff dessen, worin das im Gedicht Gemeinte actu geschieht und
Wirklichkeit wird. — Indem aber die Sprache etwas an- oder ausspricht
und sich zugleich im Sprechen vollzieht, 6ffnet sie den Raum zwischen
Subjekt und Objekt so, dafl im aufklingenden und verhallenden Sprach-
laut die faktische Begegnung und im bleibenden Sprachsinn das stindige
Gegeniiber von Ich und Welt zum Ausdruck kommen. Vermége ihrer
ontologischen Struktur bildet also die Sprache die Einheit des faktischen
und des stindigen Moments im dichterischen Wort vor.

Das konkrete Sprachgebilde war mit einem Begriff Holderlins ,,Zei-
chen‘ zu nennen. In ihm erscheint jedoch ein Zweites, der ,,Geist*%

! Buonaparte V. g f., Mcin Eigentum V. 38, Der Frieden V. 44, Dichterberuf V. 54,
Am Quell der Donau V. 112, Versshnender 1 V. 89, Der Adler V. 23, Antigone-Anmer-
kungen, StA I, 239, 307,11, 7, 48, 129, 132, 229, V, 268.

2 PrA 111, 207, 315 u.a.
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Dieser Begriff meint hier — denn das Wort Geist hat bei Holderlin ver-
schiedene Bedeutungen — den stindigen Sinn im faktischen Laut der
Sprache und demgemil den geistigen Gehalt in der sinnlichen Gestalt
der Dichtung. Der ,,geistigsinnliche** Grund realisiert sich sinnlich im
Zeichen und objektiviert sich geistig im Geist, so da das Zeichen nur
durch den Geist Gegenstinde bezeichnen kann. Die einfache Tatsache,
daf3 die Dichtung die Welt im Medium des Geistes erfaBit, ist, wie man
sieht, fiir Holderlin der phinomenologische Ausdruck jenes metaphysi-
schen Vorgangs, worin sich die Welt durch den Grund in Dichtung
verwandelt.

So heifit es im Beginn des Fragments ‘Das Werden im Vergehen’?, die
Sprache sei ,,Ausdruck, Zeichen, Darstellung® von Bestehendem, aber
in ihr liege einerseits ,,weniger oder nichts . .. Bestehendes®, anderer-
seits ,,alles*. Das muB bedeuten: die Sprache bezeichnet etwas, das auch
ohne sie bestiinde; insofern liegt in ihr selbst fast nichts Bestehendes, sie
ist nur ein fliichtiger Laut. Dennoch liegt in ihr alles; indem sie nimlich
etwas bezeichnet, zeichnet sie ihm die Stelle vor, auf der es allein als ein
Stindiges stehen und bestehen kann. Sie nennt es in seinem Wesen, das
im Ganzen des Seins begriindet ist. Der Sprachlaut ist nur in dem Augen-
blick da, wo er faktisch erklingt, der Sprachsinn reprisentiert eine stin-
. dige Ordnung. Aber dieses wire nicht mdglich, wenn jenes nicht ge-
schihe. Nur im gesprochenen Wort erhilt der gemeinte Sinn Wirklich-
keit. Die Sprache ist wie die Dichtung die Einheit von ,,Zeichen und
,,Geist®, .

Diese Synthesis ist das Ergebnis jenes dialektischen Prozesses, worin
der Dichter faktisch Gegebenes in den stindigen Grund versenkt, um es
in der zugleich faktischen und stindigen Gestalt der Sprache zu gewinnen.
Aber das ,,zugleich sagt zu wenig, die beiden Momente durchdringen
sich: Das Sprach-Zeichen — faktisch wie das in ihm genannte Bestehende
- stellt dieses in den Horizont der Ordnung, so daB es im ,,Ereignis* des
Gedichts giltig wird. Und der Sprach-Geist — gesesg/ich wie die in jhm
erfalBte Ordnung - spricht diese am konkreten Gegenstand aus, so daf3
sie im Sinn des Gedichts wirklich wird. Und mehr noch. Indem sich die
beiden Momente durchdringen, vertauschen sie ihre Rollen und bleiben
dennoch, was sie sind: Der Dichter spricht so, daB er dem augenblick-
lichen Vollzug der Sprache die stindige Priasenz im Gedicht, dem auf-
klingenden Wort das zustindliche Dasein des ,,Zeichens* verleiht. Aber
darum nimmt er ihm nichts von seiner Aktualitit, die sich in jedem Horen
von neuem bewihrt. Umgekehrt 1Bt er die reine Ordnung im geistigen

1 PrA 111, 283. t PrA 111, 309 f.
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Vorgang des Gedichts augenblicklich, im ,,géttlichen Moment* existent
werden, ohne sie um ihre gesetzliche Geltung zu bringen. Die dichteri-
sche Sprache verkérpert eine totale Synthesis von Ordnung und Vollzug
und damit die Struktur jener Witklichkeit des Wirklichen, sofern die
gesehene Wirklichkeit nur faktisch, die gedachte nur gesetzlich und erst
die gesprochene in der Einheit der beiden Momente erscheint.

Auf dieser Sprachstruktur beruht die bekannte Inhaltsstruktur der
,,mythischen* Dichtung, die Holdetlin als eine,,,intellektuell-historische®,
d. h. begrifflich-empirische oder ideell-reale definiert. Dem Zeichen in
der Sprache sind im Inhalt der Dichtung die ,,historischen® ,,Begeben-
heiten, Tatsachen* und dem Geist die ,,intellektuellen* ,,Ideen, Begriffe*
zugeordnetl. Es fiihrte jedoch zu weit, dies und anderes zu verfolgen,
das sich aus den theoretischen Uberlegungen ergibt, da es hier nur darauf
ankam, Wesen und Form des dichterischen Wirklichkeit-schaffens in der
Sprache zu beschreiben.

3.

Wenn die Theorie des Zusammenhangs zwischen Sprache und Wirk-
lichkeit richtig gedeutet ist, so muB sie in Hlderlins dichterischer Praxis
ihre Bestitigung finden. Nicht in der Weise freilich, daB sich einzelne
Begriffe an bestimmten Stellen des Textes demonstrieren lieBen. Sie gal- -
ten nicht dem Bild der Dichtung, sondern den Voraussetzungen des Dich-
tens, und die Theorie deutet diese ihrerseits unter Voraussetzungen, die
nur iiber Holderlins Grundlagen mit ihnen zusammenhingen. Aber im
Ergebnis, in der sprachlichen Wirklichkeitsschopfung, sollte die Dich-
tung der Theorie recht geben, wenn anders sich diese in erster Linie
an ihr orientiert. Je ein oder zwei Beispiele aus jeder Entwicklungsstufe
miissen allerdings geniigen, um das Gesagte in etwa zu veranschaulichen.
Dabei fillt die Wahl namentlich auf solche Stellen, die Wirkliches un-
mittelbar wiederzugeben scheinen; denn hier muB sich noch sinnfalliger
als im Ausdruck geistiger Sachverhalte und Vorginge zeigen, wie Hol-
derlin nicht abschildert, sondern im Wort aufbaut.

In den friithen Gedichten, die sich vielfach fremder Muster bedienen,
tritt dies erst in Ansitzen hervor. Da aber hier die Wurzeln der spiteren
Entwicklung liegen, sei ein Beispiel angefiihrt. Die Ode ‘Die Unsterb-
lichkeit der Seele’ beginnt mit den Strophen?:

1 PrA 111, 266.
2StA 1, 31.
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Da steh’ ich auf dem Hiigel, und schau’ umbher,
Wie alles auflebt, alles empor sich dehnt,
Und Hain und Flur, und Tal, und Hiigel
Jauchzet im herrlichen Morgenstrahle.

O diesc Nacht — da bebtet ihr, Schépfungen!
Da weckten nahe Donner die Schlummernde,
Da schreckten im Gefilde grause
Zackigte Blitze die stille Schatten,

Jetzt jauchzt die Erde, feiert im Perlenschmuck
Den Sieg des Tages iiber das Graun der Nacht -
Doch freut sich meine Seele schéner
Denn sie besiegt der Vernichtung Grauen.

Mit unverkennbarer Freude am sinnlich Gegebenen schildert der junge
Dichter den Morgen nach dem nichtlichen Gewitter, dann, im zweit-
letzten Vers, scheint er unvermittelt in die religiése Sphire iiberzusprin-
gen, in der er im Fortgang des Gedichts eine enthusiastische Predigt
tiber die Unsterblichkeit der Seele entwickelt. So ist es jedoch nicht.
Schon Verben wie: jauchzen, schrecken, beben, auch das Sich-empor-
dehnen der Landschaft, deuten auf eine seelenhafte Interpretation der
Natur. Namentlich aber sind diese drei Strophen im Sinne des spiter so
beliebten Dreischrittes dialektisiert: Die erste gibt die reine Situation des
Morgens, die zweite die Antithesis in der reinen Situation der Nacht,
so daB zu Beginn der dritten der Morgen nun als gedeutete Situation,
als Sieg des Tages iiber das Grauen der Nacht, erscheint. Und daran
schlieBt sich sofort eine neue Antithesis an —,,Doch freut sich meine Seele
schoner* -, wodurch die eben erreichte Synthesis zur Thesis der hsheren
Dialektik zwischen dem Reich der Natur und dem Reich der Gnade witd.
Die scheinbar realistische Beschreibung dient einem bestimmten Welt-
entwurf, das reale Faktum deutet auf Sinnzusammenhinge und 1iBt sich
nur in ihnen darstellen. DaB diese der rationalen Theologie der Zeit ent-
stammen, besagt nichts; denn nur darauf kommt es an, daB3 Holderlin
seine Schilderung im Sinne eines vorgegebenen Weltbildes strukturiert,
daB er erschafft, wo er wiederzugeben scheint.

Im ersten Universititsjahr blickt er in der Ode ‘Einst und Jetzt’ ele-
gisch resignierend aus der kl6sterlichen Enge des Tiibinger Stifts auf
die Freibeit der Jugend, die ,,Stunden der Knabenfreude®, zuriick !:

1V. 171, StA 1, 95.
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Da sucht’ ich Maienbliimchen im Walde mir,
Da wilzt’ ich mich im duftenden Heu’ umbher,
Da brocke’ ich Milch mit Schnittern ein, da
Schleudert’ ich Schwirmer am Rebenberge.

Scheinbar véllig realistische Details, in Wahrheit ein bewuBt kompo-
niertes Bild des Sommers in vier Stadien: Mai — Heuernte — Kornernte
— Weinlese, und der heimatlichen Landschaft in vier Bereichen: Wald —
Wiese — Feld — Rebenberg. Ein totales Bild der Sommerzeit und des
Sommetraumes und dazu des eigenen jugendlich-freien Lebens in ihnen,
aber in nuce, reduziert auf vier Eckpfeiler, wodurch erst die Totalitat
dieses Lebens hervortritt. Zugleich ist das Ganze in der Riickerinnerung
mitgeteilt. Die zeitliche Distanz erlaubt es erst, das Bild als Ordnung zu
gestalten, und diese entspricht der stilistischen Distanz, die im klassischen
OdenmaB und seiner strengen, schongegliederten Form liegt. Der wirk-
liche Sommer ist schon hier ins ,,dringende Bild* verwandelt. Geordnet
und dennoch konkret 1iBt dieses seine ,,Wirklichkeit® erscheinen.

Eine Strophe aus der Tiibinger ‘Hymne an die Gottin der Harmonie’ !
zeigt, wie sich diese Tendenz auf der zweiten Stufe der Jugenddichtung
weiterentwickelt, Hélderlin versucht einen Mythus von der Weltent-
stehung aus der Harmonie im Bild zu gestalten:

Ausgegossen ist des Lebens Schale,
Bichlein, Sonnen treten in die Bahn,
Liebetrunken schmiegen junge Tale

Sich den liebetrunknen Hiigeln an:
Schén und stolz wie Gottersdhne hangen
Felsen an der miitterlichen Brust,

Von der Meere wildem Arm umfangen,
Bebt das Land in niegefiihlter Lust.

Ein unsinnlich-pathetisches Bild, das unter verschiedenen Einfliissen
von Klopstock bis Schiller steht. Aber der Gedanke ist klar: Die Har-
monie, mit der Liebe identisch, schafft die tausend Gestalten des Lebens
und verbindet sie zugleich in der kosmischen Einheit ihres Prinzips.
Polare Entsprechungen umgreifen jeweils das Ganze: Bachlein - Sonnen,
Tale - Hiigel, schén~stolz, Meer—Land. Alles Konkreteistaufgezehrt,die
Landschaft ist dramatisiert und dabei uncharakteristisch geworden. Wohl
aber versucht Holderlin ernstlich, Welt im Wort entstehen zu lassen, die
Sprache vollzieht selbst die Weltschépfung, von der diese Verse sprechen.
Darum stehen sie im Prisens, aber nicht im aktuellen Prisens des Jetzt,
sondern im mythischen Prisens eines Vorgangs, der sich im ,,Anbeginn

1V.33ff, StA 1, 131,
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der Zeit* abgespielt hat und sich in jedem Friihlingsmorgen und jeder
»Wonnestunde der Natur mythisch wiederholt. Es ist das Prisens einer
ewigen Gegenwart, aus der mit der Schopfung auch die Zeit erst her-
vorgeht — ,,Bichlein, Sonnen treten in die Bahn* —, wie dies der pri-
stabilierten Harmonie Leibnizens entspricht, die, selbst tiberzeitlich, je-
den zeitlichen Vollzug aus sich entliBt.

In den Tibinger Hymnen, die man Hdldetlins idealistischste Schop-
fungen nennt, wird in Wahrheit das Realititsverhaltnis der Kunst zum
ersten Mal problematisch. Der Dichter ist bei der bisher nur geahnten
Einsicht angelangt, daB es nicht geniigt, nur jeweils zwischen dem vor-
handenen Ich der eigenen Person und der vorhandenen Welt, wozu auch
die tiberlieferte christliche Weltordnung gehort, einen Aussagezusammen-
hang herzustellen, sondern daf3 er die Welt in eine dichterische Welt und
das Ich in ein ,,poetisches Ich®“ verwandeln muB. Beide entfernen sich
zunichst weit von der konkreten Wirklichkeit. Holderlin orientiert sich
an jenen hohen, transzendenten Michten wie Schénheit, Liebe und Hat-
monie und wird selbst zum hymnischen Seher und Dithyrambiker. Aber
indem er dieses dichtungsimmanente Reich stindig auf die vorhandene
Welt zuriickzubeziehen versucht - jede Hymne ist im Grunde ein Schép-
fungsmythus —, zeigt er, wohin der Weg fithren wird. Die Tiibinger Hym-
nen verk6rpern die Stufe der Selbstentfremdung, die ein Dichter durch-
laufen muf}, wenn er zu sich selbst kommen will.

Die Eingangsstrophe der klassischen Ode ‘Des Morgens’ mag die neue
Stufe verdeutlichen!:

Vom Taue glinzt der | Rasen; beweglicher |
Eilt schon die wache | Quelle; die Buche neigt |
Ihr schwankes Haupt und im Geblitter |
Rauscht es und schimmert; und um die grauen |

Gewdlke streifen | rotliche Flammen dort, . ..

Das Bild des Morgens scheint in einzelnen Details ziemlich genau er-
faBt zu sein. Aber: eilt die Quelle jetzt schneller? In den Lesarten fillt
die Unfestigkeit einiger Worte auf: statt ,,die Buche neigt hieB es zuerst
»der Biume Laub®, dann ,,die Pappel neigt, dann ,,die Birke* und dann
,,die Buche®2 Eine schwankende Konkretisierung, die daher riihrt, daf3
hier nicht ein bestimmtes, erlebtes Morgenbild abgezeichnet, sondern der
Morgen selbst im Wort existent werden soll. Das kommt namentlich im
Verhiltnis von Satz und Silbenmafl zum Ausdruck (die Zisuren sind
durch Striche gekennzeichnet): Jeder Satzteil greift {iber den metrischen

1 StA 1, 302. tStA 1, 612,
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Einschnitt hinaus, so daB ein totales Enjambement entsteht. Das ruhig-
bewegte Auf und Ab der alkiischen Strophe wird stindig synkopisch
iiberspielt; die parataktisch nebeneinanderstehenden Sitze haben ihre
Mitte da, wo im SilbenmaB3 Ubergang von einem Vers oder Versteil zum
nichsten ist, so wie der Morgen den Ubergang von der Nacht zum Tage
bildet. Anders ausgedriickt: wie sich im morgendlichen Erwachen die
Bewegungen der Natur aus der Nachtruhe 16sen ~ die Quelle eilt jetzt
beweglicher —, so kommen die Sitze aus den Ruhepunkten zwischen den
Strophenteilen her und streben den Stellen zu, wo entfaltete Bewegung,
Steigen oder Fallen des Metrums ist. Holderlin schildert nicht den Mor-
gen, sondern et verwirklicht ihn in der Gesamtheit der kiinstlerischen Mit-
tel. Im sprachlichen Gefiige wird dasWesen des Morgens als ein Bleiben-
des gestiftet, und solange man dieVerse spricht, ist der Morgen faktisch da.
Ein anderes Beispiel. Vom Besuch in Athen berichtet Hyperion?:

Wir gingen des andern Tages frith aus, sahn die Ruinen des Parthenon, die Stelle
des alten Bacchustheaters, den Thescustempel, die sechzehn Siulen, die noch iibrig
stechn vom géttlichen Olympion; am meisten aber etgriff mich das alte Tor, wodurch
man ehmals aus der alten Stadt zur neuen herauskam, wo gewiB einst tausend schone
Menschen an Einem Tage sich griiBten. Jetzt kmmt man weder in die alte noch in
die neue Stadt durch dieses Tor, und stumm und &de stehet es da, wie ein vertrock-
neter Brunnen, aus dessen Réhren einst mit freundlichem Geplitscher das klare fri-

sche Wasser sprang.

Warum ergreift Hyperion das alte Tor, das Hadrianstor, am meisten?
Es ist das bei weitem geringste unter den Bauwerken, die er auffihrt.
Er sagt es selbst: weil es aus einem Nichts in ein Nichts fiihrt; die alte
und die neue, die Hadriansstadt, liegen in Triimmern. Tore sind Stellen
des Ubergangs, wo das Leben in seiner bewegtesten Gestalt stattfindet.
Sie gleichen der Gegenwart, in der das Noch-nicht stindig ins Nicht-
mehr umschligt und das Dasein wirklich ist. Hier aber findet Hyperion
eine leere Ubergangsstelle, wo sich kein Ubergang mehr vollzieht. Die
Tempel sind ihm Zeugen der Vergangenheit, aber das Tor bezeugt ihm
die Vergangenheit des Vergangenen, weil es in seiner faktischen Gegen-
wart eine totale Gegenwartslosigkeit reprasentiert. Der ,,Eremit in Grie-
chenland® erfihrt an diesem Tor von neuem, daB er ein Eremit, daB die
schonere Zeit hinunter ist, der seine Sehnsucht gehort. In den wenigen,
zudem aus der Riickschau geschriebenen Sitzen wird die gespenstische
Unwirklichkeit des modernen Lebens, in der Holderlin seine geschicht-
liche Situation erblickt, durch den konkreten Bericht Hyperions indirekt
und symbolisch im gestaltenden Wort existent.

1 PrA 11, 194.
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Dem Atna-Fragment des Dramas sind die Verse entnommen?:

Ja! ruhig wohnen wit! es 6ffnen grof3

Sich hier vor uns die heilgen Elemente.

Die Miihelosen regen immergleich

In ihrer Kraft sich frcudig hier um uns.

An seinen festen Ufern wacht und ruht
Das alte Meer, und das Gebirge steigt

Mit seiner Stréme Klang; s wogt und rauscht
Sein griiner Wald von Tal zu Tal hinunter,
Und oben weilt das Licht, der Ather stillt
Den Geist und das geheimere Verlangen.

Ja Sohn! hier oben, hier wohnen ruhig wir!

Empedokles 1i8t in Worten die dem Zuschauer nicht sichtbare Land-
schaft erstehen. Aus der Mitte der umgebenden Elemente geht sein Blick
zum Meer hinunter, steigt mit dem Gebirge und dem Klang der Stréme
herauf, folgt den Wildern wieder hinunter und kommt oben im Licht
zur Ruhe, das selbst ruht und sein Verlangen fiir einen vor dem Tode
ausgesparten Augenblick stillt. Kaum ein Wort beschreibt das Genannte,
aber jedes deutet es aus dem Grund einer Natur, die ruht und sich regt, die
eine und vieles ist, die immer und jetzt lebt. An der ewigen Prisenz die-
ser Natur und indem er sie ausspricht, zeigt sich aber das zeitliche Schick-
sal des Verbannten, der erst in der sprachlosen Riickkehr in ihren Grund
an ihr teilhaben wird. Situation und Bild gelangen im Wort selbst in ihre
Wirklichkeit.

Ist es schon beim klassischen Hélderlin miBlich, einzelne Stellen her-
auszugreifen, weil sie nur im Zusammenhang der sich in wechselnden
Tonen entfaltenden Dichtung im vollen Sinne verstindlich sind, so ist
dies beim spiten Holderlin mit seinen geschichtsmythischen GroBper-
spektiven nahezu unméglich. Als Ersatz bietet sich jedoch das kurze
Gedicht ‘Hilfte des Lebens’ an, das sich vollstindig allerdings nur im
Zyklus der ‘Nachtgesinge® erklart2

Mit gelben Birnen hinget
Und voll mit wilden Rosen
Das Land in den See,

Ihr holden Schwine,

Und trunken von Kiissen
Tunkt ihr das Haupt

Ins heiligniichterne Wasser.

1 PrA IIT, 206 f. T StA 11, 117,
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Weh mir, wo nehm® ich, wenn

Es Winter ist, die Blumen, und wo
Den Sonnenschein,

Und Schatten der Erde?

Die Mauern stehn

Sprachlos und kalt, im Winde
Klirren die Fahnen.

Hilfte des Lebens* heiBit nach damaligem Sprachgebrauch: Mitte des
Lebens. Der Dichter glaubt an der Stelle zu stehen, wo die schonere
Hilfte sich dem Ende zuneigt und der Winter sichtbar wird. Das Gedicht
vollzieht gleichsam die Klage Hypetions!: ,,Achl daB der Mensch um
Mittag fragen muB, wie es mit ihm sein wird um den Abend“. Die Bilder
sind vollkommen durchkomponiert und verwirklichen bis in die letzten
Verzweigungen des Klangs und des Metrums das Gemeinte.

Die Erklirung geht am besten davon aus, daB der Dichter in der Som-
merstrophe Du sagt (Thr holden Schwine), in der Winterstrophe aber
Ich (Weh mir, wo nehm’ ich), daB also das Geschehen der ersten Kom-
munikation, das der zweiten Isolierung bedeutet. Diese Kommunikation
verwirklicht sich nun darin, daB sich alles im Liebesbezug einander zu-
neigt: das Land dem See, die Schwine einander und dem Wasser, aber
auch die Trunkenheit der Niichternheit, ja selbst die Klinge (trunken -
tunkt, oder: mit gelben Bitnen hinget und voll mit wilden Rosen) und
die Metra (um den Anruf im mittleren Vers gruppieren sich zwei Vers-
triaden, in deren erster jeweils im Ubergang von einem Vers zum nich-
sten eine Doppelsenkung entsteht, wihrend sie in der zweiten jeweils
in der Mitte der einzelnen Verse auftaucht). — Im Winter zerfallt alles und
erstarrt in der Isolierung. Die Strophe selbst trennt sich in zwei asymme-
trische Teile, den Ruf nach dem Sommer und das schroff abbrechende
Winterbild. Hier stehen die Mauern ,,sprachlos, weil Sprache und Ge-
sprich Zeichen der Kommunikation sind, und die Wetterfahnen . klir-
ren, als ob sie aus Eis wiren und zerbrichen. Am Ende hiufen sich die
Extremvokale a und i im Gegensatz zu den farbigen o und u des Sommer-
bildes. Und auch die Alliteration auf w zu Beginn der Strophe unter-
streicht den Gegensatz zur ersten.

Zwei Extremzustinde also, die Holderlin Ewigkeit und Tod oder,
radikaler, Sein und Nichts zu nennen pflegt. Zwischen ihnen lige das
gewohnliche Leben, die Zeit, die aus Sein und Nichtsein gemischt ist.
Hier fallt sie aus, die Extreme treten in der Mitte des Lebens unbarm-
herzig zusammen, und dieses selbst reduziert sich auf die bloBe Balance

1 PrA 11, 534.
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zwischen beiden, den Moment des Umschlags, der in der Form des Ge-
dichts als der kleine freie Raum, die Atempause zwischen den beiden
Strophen erscheint. Das Gedicht gestaltet in seiner Struktur die Tatsache
- es vollzieht sie im Zusammenspiel seiner kiinstlerischen Mittel —, da3
das Leben ein Zwischen, ausgespannt zwischen den Enden des Daseins
ist, oder, wenn man so will, da es Zeit ist, fliichtiger Augenblick zwi-
schen Zukunft und Vergangenheit, immer im Ubergang, so daB nur
Dank und Hoffnung, Klage und Furcht zum Nicht-mehr- und Noch-
nicht-seienden wechselnd mit Licht und Schatten hiniiberweisen.

Wir brechen ab. Die Beispiele sollten einige der Mittel zeigen, mit
denen Holderlin die vorhandene Wirklichkeit aus dem Grund ihres
Wesens deutet und sprachlich verwirklicht. Ihm eigentiimlich ist seine
Terminologie und Sprache und die gedankliche Grundlegung seines
Verfahrens. Ihm ganz und gar nicht eigentiimlich ist das Verfahren selbst,
im Gefiige der kiinstlerischen Elemente das Gemeinte im Gedicht Er-
eignis werden zu lassen. Seit Klopstock und namentlich seit dem jungen
Goethe ist das die Tugend der Dichtung. Die dichterische Erneuerungs-
bewegung zu Ende des 18. Jahrhunderts ist darauf angewiesen, eine neue
Objektivitit aufzubauen, nachdem der konsequente Subjektivismus des
Sturms und Drangs die barocke Heilsordnung und ihr sikularisiertes
Nachspiel, die rationalistische Vernunftordnung, beseitigt hat. DaB diese
Objektivitit bei den idealistischen Philosophen den Charakter des zu
sich selbst kommenden Geistes und bei den Dichtern den der Sprach-
werdung der Sprache hat, d. h. daB sie sich als Subjektivierung des Sub-
jekts vollzieht, das macht den Glanz und die Zerbrechlichkeit der deut-
schen Bewegung um 1800 aus. Thr Idealismus ist ihr Realismus. Absolute
Dichtung und absolute Philosophie sind die Witklichkeit des Wirklichen
in einer Welt, die gemessen an ihr nur Vorlaufigkeiten enthilt.
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PROBLEME DER HOLDERLIN-VERTONUNG

VON
KARL MICHAEL KOMMA

Im AnschluB3 an das Konzert mit Vertonungen von Gedichter} Holder-
lins anliBlich der Jahresversammlung der Friedrich—Htildcrhn-Gese!l-
schaft am 7. Juni 1952 entspann sich eine Diskussion, deren Fragen seit-
her immer wieder in Presseberichten, Fach- und Laiengesprichen auft?.u-
chen. Es sei eine unlésbare Aufgabe fiir den Musiker, ,,gedanklich
schwierige, grammatisch-syntaktisch verzwickte 'Sp.rachscbb'pfuflgcn“
nachzugestalten. Die Komponisten erwiesen sich mit ihrem literarischen
Ehrgeiz einen Birendienst und hitten in ihrem Dilemma nur df':n Au.s?veg,
Stimmung oder Bild dominieren zu lassen. So etwa u1.:te11te ein Krftlker.
Ein Literarhistoriker sprach den Verdacht aus, daB3 die Musik in jedem
Fall aus der Dichtung etwas vollig anderes mache. Er.wandte sich vor
allem gegen den Versuch, Holderlins Gedichte im motemschcng cappella-
Stil, d. h. mit der durch die Polyphonie bedingten Textaufteilung .und
-wiedetholung zu vertonen. Zwei Stimmen aus dem Chor der Zweifler
geniigen, um das Komplexe der Fragestellung anzudeuten.

Die Problematik der Hélderlin-Vertonung ist unleugbar vor%landen.
Dichter und Komponisten, Literatur- und Musilfhistoriker, Rezitatoren
und Singer, Holderlin-Verehrer aller Art und die Vertreter der thnst-
kritik spiiren sie in verschiedenen Graden. Aberallen Fragen u.nd Zwelfel'n
am Sinn einer musikalischen Fassung der Dichtung Hoélderlins steht dl.c
Tatsache des stindig anwachsenden kompositorischen Sch'ﬁffens 'durch d}e
Anregung und im Dienste des Dichters entgegen. Im Holder.hn-Archlv
zu Bebenhausen fiillen sich die Schrinke mit Noten und l\fhkroﬁlmen.
Die Reihe der Komponisten hat die Zahl 200 lingst iiberschr{tten, und_ es
stehen genug groBe Namen in det Bibliographie. Wenn auch im Vergleich
zum Goethe-Liederabend oder zu geschlossenen Auffiihmngerll vertonter
Lyrik Eichendorffs oder Mérikes eigene Konzerte um Héldcr.hn nut spo-
radisch veranstaltet werden diirften, so ist es doch gerade bei df:n Feiern
der Gesellschaft, aber auch bei Musikfesten in Holderlins Heimatland-
schaft Tradition geworden, seine Dichtung in charakteristischen Kompo-
sitionen zu Gehor zu bringen.

In meinem Bericht iiber ‘Hélderlin und die Musik’ ! wurde das Wachs-
tum der solistischen und chorischen Kompositionen vor und nach dem
ersten Weltkrieg gezeigt. Ich deutete auch an, wie sich die Tonsetzer von

1 K. M. Komma, Hélderlin und die Musik. Hslderlin-Jahrbuch 1953, 106 ff.
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dieser Zeit ab schrittweise vom romantischen Ideal der Musik als Stim-
mungstrigerin 16sten und dem unverletzlichen Eigenklang der Dichtung
zuwandten. Ehe aber an diesem Wandel die Problematik der Holderlin-
Vertonung erklirt werden soll, mogen ein paar statistische Feststellun-
gen das Verhiltnis der zeitgendssischen Komponisten zur Dichtung frii-
herer Epochen klarlegen.

Ein Uberblick tiber die Versffentlichungen der deutschen und 8ster-
reichischen Musikverlage ergibt folgendes Bild. Fiir Lieder, Chére und
Kantaten wird in unvermindertem MaBe das lyrische Wetk Goethes her-
angezogen. Man vermeidet die durch die Klassiker und Romantiker un-
nachahmlich komponierten Lieder mit starkem Stimmungsgehalt und

~ wendet sich mehr dem Spruchhaften, im Sprachklang Spréderen, Ge-
danklichen zu. Der groBen Anzahl neuer Goethe-Vertonungen folgen mit
Abstand Lieder und Chére nach Eichendorff. Hier handelt es sich, stili-
stisch gesehen, meist um Nachklinge der musikalischen Romantik oder
einer ihrer letzten Wellen, der Singbewegung. An dritter Stelle steht
Matthias Claudius. Von besonderem Interesse ist die Tatsache, daf in der
Osterreichischen Musik der letzten Jahrzehnte, vor allem dutch das
Schaffen und Anregen J. M. Hauers, Holderlin wesentlich ofter als Goe-
the erscheint. Fiir eine einigermaBen treffende Beurteilung der Situation
ist ein Blick auf den Anteil der Dichtung unseres Jahrhunderts im zeit-
genossischen Musikschaffen unerlillich. Dabei erscheint insgesamt Rilke
als fithrend. In Deutschland folgen, z. T. durch konfessionelle, regionale
und verlegerische Momente bedingt, R. A. Schréder, H. Claudius, Hesse,
Morgenstern, Weinheber; in Osterreich George, Dehmel und Trakl.

Bei allen diesen Betrachtungen ist Vorsicht geboten, weil ein Hauptteil
des Liedschaffens gerade heute Manuskript bleibt. Trotzdem darf eine
Ubereinstimmung als sicher angenommen werden: die Komponisten
unserer Zeit sind in ihrer Textwahl anspruchsvoll geworden. Kein Ton-
setzer von Rang wiirde heute etwa Daumer wihlen, dessen Gedichte
schon durch ihren Stimmungsgrund einem Brahms fiir seine herrlichen
Lyrismen gentigten. Noch Reger oder auch StrauB wihlten oft genug
belanglose Texte aus den Anthologien ihrer Tage. Dazu ist heute kaum
ein Musiker bereit. Man kann einwenden, daB eben die lyrische Kraft
weitgehend abhanden gekommen und das Spirituelle, ja Intellektuelle
selbst ins Reich des so lange nur von den Kriften des Gefiihls beherrsch-
ten Liedes cingedrungen sei. Die Tonsetzer wiirden dann einen epoche-
bedingten Mangel ihrer Kunst durch die Verbindung mit groBer Dich-
tung auszugleichen versuchen, und diese Dichtung wire dafiir je geeig-
neter, je weniger sie Stimmungsriume im Sinn des romantischen Liedes
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schafft. Mit einer solchen, nur negativen Einstellung zum Verhiltnis von
Musik und Dichtung in unserer Zeit kommt man aber nicht weiter. Wer
in der Hinwendung der Komponisten zur hohen Dichtung nur einen
uneingestandenen Mangel an reiner Musikalitit sieht, verkennt zwei
Grundtatsachen: den Drang zu einer das naiv Musikantische tiberstei-
genden, universellen Geistigkeit und die Sehnsucht nach einem neuen,
unserer Zeit entsprechenden Singstil. An Beispielen der Holderlin-Ver-
tonung kann ohne weiteres dargetan werden, wie weit dieser Stil schon
verwirklicht ist.

Wit besitzen aus der Lebenszeit des Dichters nur zwei Zeugnisse von
musikalischer Einkleidung: Theodor Fréhlichs Gesinge “Hyperions
Schicksalslied’! und ‘Riickkehr in die Heimat’ aus dem Jahre 1830.
Das Melos des frithverstorbenen Schweizets ist im freien Durchkompo-
nieren bald erstaunlich intensiv (etwa im Sinn der groBen Schubert-Ge-
singe wie ‘Grenzen der Menschheit’), bald konventionell opernhaft, im
strophischen Singen aber der schwebenden Weise Mendelssohns verbun-
den. Die traumerische Erwigung, wie denn Schubert Hélderlin vertont
hitte, ist miiBig, auch wenn wir noch so sehr von seiner Kraft dazu tibet-
zeugt sind. Ich kann aber auf ein konstruktives Parodieverfahren kaum
verzichten, weil es sich geradezu aufdringt. Es ist die versuchsweise Ver-
bindung von Beethovens Hymnenmelodik mit Hélderlins Hymnen-
strophe 2. Die nahe Bezichung der Reimstrophen des jungen Holderlin
zum Rhythmus und ZeitmaB der Schillerschen Dichtung erlaubt diesen
Versuch. Und wie die durdiatonische Weise Beethovens im Allegro assai,
also feurigen Schwungs, mit klaren Akzenten und fast durchwegs in
Vierteln ,,freudig, wie ein Held zum Siegen* einhergeht und sich der
Ode an die Freude auf das innigste anschmiegt, so wire sie mit Holder-
lins ‘Hymne an die Liebe’ zur Einheit verschmolzen.

Bsp. 1

Allegro assai
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1Vgl. Notenbcilage zum Hélderlin-Jahrbuch 1953.
tVgl. obengenannten Aufsatz, 110 f.
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Von Problematik kénnte im Falle einer solch adiquaten, stilistisch ent-
sprechenden Vertonung nicht die Rede sein. Musikalisches und sprach-
lich-dichterisches Melos wiren einander aufs stirkste angenihert, die
Rhythmen und das ZeitmaB stiinden im absoluten Einklang. Manche Ver-
tonungen von Reimstrophen aus Hélderlins Jugend und Umnachtungs-
zeit beweisen, daB dieses Zusammengehen von Wort und Ton nicht ab-
hingig ist vom Zeitstil. Liedhafte Anlage des Gedichts bedingt liedhafte
Vertonung. ‘An eine Rose’, ‘Das Erinnern’, ‘Schwabens Migdelein’ u.a.
sind auch in unserem Jahrhundert in schlichter, oft volksliedartiger
Weise gesetzt worden. Richard StrauB hat allerdings in seinem ‘Hymnus
an die Liebe’ (1921) Sprachmelos und Bewegung der Dichtung so stark
der Macht seiner Gesangslinie unterworfen, daB das Wort in der tinzeri-
schen Verwandlung und im Strom des Orchesterklangs oft nur noch als
AnlaB zu prichtigem Musizieren empfunden wird. Schon der liebes- und
lebensselige Beginn der Singstimme trigt trotz aller Einfachheit den
Keim des musikalischen Ubergewichts in sich. Die vierhebigen Zeilen
erscheinen durch den Dreiertakt auBerordentlich geweitet. So muB der
Gesang des Meisters der ‘Ariadne’ als ein duBerster Gegensatz zu dem
hypothetischen Beethoven-Beispiel oder zu den liedmiBigen Gebilden
Armin Knabs, Lahusens oder Gerstbergers empfunden werden.

Bsp. 2 R. StrauB3, Hymnus an die Liebe, op. 71/1

Ruhig wallend

Frohder sis -sen Au - gen-wei-de wal-len wir auf gri - ner Flur

Die Diskrepanz zwischen Dichtung und Musik, die der strenge Philo-
loge oder auch der Rezitator beim Anhéren des StrauBschen Gesanges
spiiren mag, beruht aber viel weniger in dem den Duktus der Sprache
iibersteigernden Duktus der Melodie, sondern im iippigen Wuchern der
Begleitung, auf die in dieser Untersuchung nicht eingegangen werden
kann, . :

Die Bibliographie der Holderlin-Vertonungen?! belehrt uns, daB der
Verteilung und Bedeutung im Gesamtwerk des Dichters entsprechend die
antiken Strophen und freien Rhythmen das Hauptinteresse fanden und
finden. Hier aber beginnen die Schwierigkeiten. Holderlins Odenstrophe?,
dieser ,,wesenhafte Ausdruck seiner dichterischen Personlichkeit® und
eine der erstaunlichsten Leistungen auf dem Wege der Verwandlung des

1Vgl. A. Kelletat im Holderlin-Jahrbuch 1953, 119 ff. u. 136 ff.
* Vgl. W. Binders Untersuchungen im Hélderlin-Jahrbuch 1952, 85 f.
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Antiken ins Deutsche, war den Komponisten der Klassik und Romantik
unbekannt. Peter Cornelius bewies mit seinem im Wagner-Stil gehaltenen
‘Sonnenuntergang’ (2. Fassung) von 1862, daf} diese Dichtung mit den
Mitteln des neuromantischen Sprechgesangs schlechthin unvertonbar war.
Die alkiische Strophe, der ,,still hingleitende Gesang* mit seinem ruhi-
gen Wechsel von Steigen und Fallen?, ist hier zu tristanischem Animato,
nervoser Exaltation, in ein wesensfremdes Pathos verzerst. Wagners De-
klamation zielte besonders seit dem “Tristan’ auf letztmégliche Steigerung
der Sinn- und Gefiihlsakzente der Sprache ab. Dadurch 16ste sich der Vers
oft gleichsam in rhetorische Prosa auf. Man kann es verstehen, dafl Otto
Jahn vom Standpunkt des romantisch-klassizistischen Idealismus aus
urteilte, Wagner sei ,,in seiner Deklamation mehr rhetorisch als musika-
lisch*“2. Der Versuch, dem Schema der alkiischen Strophe ein entspre-
chendes musikalisches Melos anzuschmiegen, wiirde etwa zu folgendem
GrundriB fithren:

Bsp. 3
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Ohne Zweifel kénnte das nur ein Ausgangsstadium fiir den Melodiker
sein, der z. B. schon die Frage des Anfangs musikalisch durch Fermate,
Pause, Synkope o. 4. hervorheben wiirde. Wer aber als Musiker wirklich
auf Ton, Struktur und Gehalt der Ode eingehen will, der wird sie nicht
in opernhafte Bruchteile zerreiBen, willkiirlich Zeilen wiederholen oder
Wérter eliminieren und iiberakzentuieren, sondern das Maf3 der Dichtung
beriicksichtigen. Cornelius deklamiert so:

Bsp. 4 P. Cornelius, Sonnenuntergang

g;;r‘MJJ\_LJH;;]g;7.MJJ\__LJ\7;;|-|
Wo bist du? Wo bist du?
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trun - ken dimmert die See -le mir nach all dei-nenWonnen, all deinen Won - nen,

Nach einer chromatisch sequenzierenden Wiederholung der Frage
konzentriert sich alles auf den musikalischen Héhepunkt ,,Wonnen®

! Binder, 93.
3 Gesammelte Aufsitze iiber Musik, 1866, 146.
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(Takt 13). Dabei wird der zweite alkiische Elfsilbler ,,von aller deiner
Wonne* der emphatischen Steigerung, der pathetischen Geste zuliebe
geopfert und die Dichtung dhnlich frei umgeformt wie in Regers ‘An die
Hoffnung’. Auch die zweite Zeile der zweiten Strophe wird entsprechend
behandelt. Tonmalerisch dringt Bliserthematik herein, die ebenfalls zur
Wiederholung im Abstand der kleinen Unterterz fiihrt.

Bsp. s P.Cornelius, Sonnenuntergang
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Form und Klangleib des Gedichts sind also an zwei Stellen aufgerissen,
der freiziigigen Musik unterwotfen. Die Stimmungsstellen sind ausge-
niitzt. Der Musiker versucht dort weiterzudringen, seine Empfindungen
auszudriicken, wo nach seiner Meinung ,,das Wort versagt“!. Es muB
tief bedauert werden, daB Johannes Brahms die Oden Héldetlins nicht zu
seinem Liedschaffen heranzog. Mit echtem Gefiihl fiir das klassische MaB,
fiir die Notwendigkeiten und Grenzen des Lyrischen, hitte er, der allem
thetorischen Pathos Abholde, Gesinge geschaffen, die dem stillen Hin-
gleiten seiner ‘Sapphischen Ode’ (aus op. 94, Gedicht von Hans Schmidt)
entsprichen oder deren Eindringlichkeit iibertrifen. Unter Max Regers
Hinden wurde Holdetlins alkiische Ode ‘An die Hoffnung’ zu einer
symphonischen Dichtung mit obligatem Gesang, gerade weil der Kiinst-
ler sich hier dem Tristanstil anniherte und das Gedicht in Stimmungs-
felder aufloste.

Das michtige Ansteigen der Zahl von Holderlin-Vertonungen nach
1920 steht mit dem immer intensiveren Bemithen um das Dichterwort
und die dichterische Form im Zusammenhang. Der Sinn dieser Studie
kann nicht etwa darin liegen, die Kompositionen unserer Epoche iiber
die der vorausgehenden zu erheben. Denn wer wollte z. B. Reger und
seinem etfindungsreichen, klangschonen Werk den Rang streitig machen?
Es geht hier nicht darum zu werten, sondern zu unterscheiden. Das Ver-
hiltnis der Musiker zur Dichtung, insbesondere zur Dichtung Hélderlins,
verinderte sich im Stilwandel ganz auffillig. An Stelle des musikalischen
Stimmungsiiberhangs trat immer groBere Sparsamkeit in den Mitteln der
Begleitung und eine Verdichtung der in enge Anlehnung ans Wort ge-
schaffenen melodischen Linie. Dieses Bemiihen muBite zu Ubereinstim-
mungen fithren, die mitunter sehr verschiedene Personlichkeitsstile im

1 A. Einstein, Dic Romantik in der Musik, Wicn 1950, 216; iiber das “Schicksals-
lied’ von J. Brahms.

206

wichtigsten Zug des Lyrischen, in der melodischen Entwicklung, ein-
ander annihert. Dabei ist es zunichst gar nicht von Belang, ob alte Tonali-
tit oder freie Harmonik das Melos stiitzt. Wichtig ist dagegen die gebie-
terische Kraft des Dichterworts. Das nachfolgende synoptische Beispiel
vereinigt vier Vertonungen der alkiischen Ode ‘An die Parzen’, die innet-
halb von fast dreiBig Jahren entstanden sind. Walter Braunfels, der sich
selbst als klassisch-,,romantisch kennzeichnete, bedient sich 1920 noch
der aus dem melodischen Denken der Spatromantiker stammenden Weise
mit Affektschwellungen (,,Sommer®), wihrend Wolfgang Fortner 1949,
bewuBt beschrinkend, nur das Nétigste an Toénen und an Ténung gibt.
Er ist der einzige, der auf den Auftakt im Sinne des alkiischen Elfsilblers
verzichtet und von der Musik her gewissermaBen ein neues VersmalB
kontrapunktiert: ¢ vv £ . 2 v v v o,

Das Verbindende ist aber der Versbogen, der in allen vier Vertonungen
ziigig und in inniger Verquickung mit dem Wort gebaut wird und rhyth-
misch auf ,,Gewaltigen® kulminiert. Die Verwandtschaft dieser Stellen,
die aus dem Hinhoren auf die Sprachmelodie geboren ist, kann nicht
iibersehen werden.

Bsp. 6
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Auch im Abgesang dieser Strophe treten unverkennbare Ahnlichkeiten
auf, Die Musiker machen von einem Recht Gebrauch, das im Wesen ihrer
Kunst liegt. Der Rezitator kann den die Verszeilen iiberbriickenden Satz
,,vom siiBen Spiele gesittiget* in seiner viel kiirzeren Vortragszeit mithelos
abheben, ohne daB die Strophe dadurch zetfiele. Einzig Paul von Klenau
138t das Band des Abgesangs in ruhigen Viertelwerten ungetrennt hinab-
gleiten. Komma und Fortner gestalten sehr verwandt dreigliedrige Ge-
bilde, die durch Tongleichheit an den Nahtstellen (,,Herz, vom* und
»gesittiget, dann“) verbunden sind, und setzen ,,dann mir sterbe* wie
eine Kadenz im Ritenuto deutlicher ab. Das Recht dazu kommt ihnen aus
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der Bedeutung der Zeit fiir den melodischen Ablauf. Die Tonphrase be-
ansprucht einen ungleich gréBeren Zeitraum als der gesprochene Vers.
Das ZeitmaB MM J 66 oder 72 ist fiir die musikalische Darstellung richtig.
Jeder Versuch, die Ode in diesem ZeitmaB zu sprechen, wiirde zu einer
zeitlupenhaften Verzerrung fiihren, wie andererseits das Rezitationstempo
nicht vom Singer iibernommen werden kann. Es betrigt, wenn man
einen sinnvollen Durchschnitt sucht, der die Sprache weder treibt noch
hemmt, fiir den jambischen FuB, d. h. fiir zwei Silben, allenfalls 72 in der
Minute. Wahrscheinlich ist der ,,Pulsus aeque respirantis*, der Pulsschlag
an der Hand eines gesunden Menschen, nicht nur fir die Musik?, sondern
auch fiir die gesprochene Lyrik von besonderer Bedeutung. 72 Silben-
paare in der Minute entsprechen 144 Takteinheiten, z. B. Vierteln. Daraus
folgt, daB das sprachliche Vortragstempo doppelt so schnell ist wie das
ZeitmaB des Gesangs. Nimmt es da wunder, wenn Zisuren ebenfalls ver-
doppelt erscheinen? Es gehort zu den Hauptproblemen der gesungenen
Dichtung, daB die Dauer des Wortes verlingert wird. Der musikalische
Ton braucht gerade in Verbindung mit dem Wort eine Entfaltungszeit,
die dem Sprechton fremd ist. AuBerdem ist aber, wohl durch die Vorherr-
schaft des Instrumentalen seit langem bedingt, der Charakter des Ruhe-
vollen, Feierlichen mit breiten Tempi verbunden, die die Vertoner Hol-
derlinscher Gedichte immer wieder zu den Vorschriften ,,getragen®, ,,in
sehr gehaltener Bewegung®, ,,breit®, ,,gemessen schreitend veranlassen.
Das ,,Tempo ordinario* fiir die gesungene Ode wire demnach Andante,
wenn nicht Andante sostenuto. Das schlieBt Temposteigerungen innet-
halb der Gesinge nicht aus. Aber das ,,miBige HauptzeitmaB‘ gilt solange
als Mitte, als man im Lyrischen an den gewohnten Beziehungen von At-
chitektur und Zeit, von Form und Tempo festhilt. Es wird ungiiltig,
wenn man wie J. M. Hauer das Gedicht Holdetlins im Rezitationsstil
singt und damit die Dauer des Liedes bis auf die Halfte des bisher Ubli-
chen verkiirzt. Die nachstehenden Beispiele mégen auBer der eben be-
sprochenen ZeitmaBfrage auch das Gesetz des Tonfalls in den Kreis der
Betrachtung ziehen lassen. Die Tendenz des Abstiegs beherrscht den gan-
zen Abgesang. ,,DaB williger mein Herz* wird tonsymbolisch in diato-
nischem Hinuntersteigen, ,,vom siilen Spiele* in nochmaligem, sanftem
Anstieg und in volliger Angleichung an die Dichtung beim Worte ,,ge-
sittiget*, schlieBlich im Ausklang auf dem tiefsten Zielton (,,dann mir
sterbe®) gestaltet.

1Vgl. W. Gerstenberg, Die Zcitmafic und ihre Ordnungen in Bachs Musik. Jah-
resgabe 1952 der ,,Freunde der Bachwoche Ansbach®,
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Der synoptische Vergleich verschiedener Kompositionen eines und des-
selben Gedichtes deckt auch neben den schon gezeigten Ubereinstimmun-
gen an entscheidenden Stellen die innige Verwandtschaft sogar lingerer
melodischer Linien auf. Zwei Komponisten gelangen véllig unabhingig
von einander durch die Anniherung an das Dichterwort und die Einfiih-
lung in seinen Ton zu iiberraschend dhnlichen Ergebnissen.
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Die bisherigen Betrachtungen galten der musikalischen Gestalt einiger
Strophen und Verszeilen. Solange sich die Komponisten geringstrophigen
Gedichten Holderlins zuwenden — und das ist in den meisten Fillen so,
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wie die 27Vertonungen der‘Abbitte’, die 30 Fassungen des Gesangs ‘Andie
Parzen’ und die 39 Bearbeitungen der Ode ‘Sonnenuntergang’ beweisen —,
ist die Problematik der Liedform kaum spiirbar. Reprisen und mannig-
fache Arten der musikalischen Rahmenbildung wie des thematischen Ver-
zahnens fiihren im Bereich des Kurzliedes meist zu befriedigenden Ergeb-
nissen. Bei vielstrophigen Oden ergeben sich, zumal in solistischer Beset-
zung, Schwierigkeiten. Die Aufldsung in Stimmungszonen, wie sie die
Spatromantiker noch liebten, kann heute schon um der Erhaltung des
Gedichtes willen niemand mehr ernsthaft anstreben. Dem Versuch, da
capo-Maéglichkeiten im Sinn des Liedes und der Arie zu schaffen, wird in
den meisten Gedichten der Inhalt entgegenstehen. Wie soll diese Zwangs-
lage gemeistert werden? Der schopferische Musiker wird allemal eine
richtige musikalische Form finden und sich weigern, ein Rezept anzuneh-
men. Dennoch méchte ich hier, vor allem fiir den Kreis der um diese
Fragen ernsthaft Ringenden, ein Modell geben, dessen kiinstlerische Stei-
gerung moglicherweise zu befriedigenden Losungen fithren kénate. Die-
ses Modell beruht in einer strophischen Sangesweise, die mit geringfiigi-
gen Anderungen fiir alle Strophen beibehalten wird. Das variable Element
hitte eine sparsame, allenfalls symbolisch andeutende Begleitung darzu-
stellen, die sich von Strophe zu Strophe dndert, so da8 eigentlich der um-
gekehrte Fall wie in der Chaconne oder Passacaglia eintritt. Der Cantus
firmus, eine dem Gedicht aufs engste angepalite Melodie, begleitet das
Wortwesen in Goethes Sinn, er ist eine klangliche Verdeutlichung des
immanenten ,,Tons. Ich wihle die Ode “Heidelberg® im dritten askle-
piadeischen SilbenmaB. Der Strophe entspricht eine Weise im ?/g-Takt,
wobei der zweite Stollen im zweiten Kolon eine leichte Abinderung er-
fahrt und der Abgesang, die oft eng gekoppelten Pherekrateus und Glyko-
neus, mit der melodischen Klimax beginnt. Das entspricht dem meist hier
situierten Strophenhshepunkt. Der vierhebige Glykoneus bedingt einen
ausschwingenden 1%/g-Takt.

Bsp. 9 K. M. Komma, Modell strophischer Odenmelodie
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Die Entwicklung macht verschiedene Varianten nétig. Wihrend zwi-
schen den ersten drei Strophen zweitaktige Zwischenspiele gedacht sind,
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schlieBt die vierte nach einem poco sostenuto auf ,,ferne schien* a tempo
an. In der fiinften Strophe werden zur Versbildung nach Art der proportio
hemiola die zwei letzten Zahlzeiten des zweiten Taktes in drei breite Vier-
tel verwandelt:

Bsp. 10
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Ganz dhnlich wird der erste Asklepiadeus in der sechsten Strophe
(»gigantische*) und der Ubergang zur siebenten (,,Sonne goB*) behan-
delt, wihrend im Vers ,,von den Wettern zerrissen® eine rhythmische

Straffung (Duole) vorausgeht: J 4 I Hhhg

Auch in der siebenten Strophe ist die hemiolische Bildung fiir ,,al-
ternde‘“vorgesehen;,,griinte lebendiger‘‘ steht am besten in einem 8/g-Takt, -
um die Versbindung ganz dicht zu machen. Die Dreiviertelauftakte, die
fast die einzigen wesentlichen Varianten der Modellstrophe datstellen,
sollten jeweils rubato, d. h. nicht streng im Takt und nach der sprach-
lichen Vortragsweise gebracht werden.

Der Hauptnachteil einer solchen cantus firmus-Weise ist die Gefahr
einer gewissen Aufdringlichkeit, die vielleicht schon durch eine stirkere
Eigenstindigkeit des zweiten Stollens beseitigt werden konnte. Der Vor-
teil der strophischen Odenvertonung liegt im Beibehalten des einmal ge-
fundenen Tones und der dadurch wesentlich stirker hervortretenden
Macht des Gedichts. Es wire zu untersuchen, ob eine solche Behandlung
der alkiischen Ode mit ihrer sanft ,,auf- und abflutenden Seelenbewe-
gung* besser bekommt als der antithetischen, ,,aus ihrem Kontur* leben-
den asklepiadeischen.

Neben den eigenen Kompositionsstudien gaben zur Aufstellung dieses
Modells nicht zuletzt Gespriche mit namhaften Rezitatoren AnlaB. Dabei
stellte sich immer wieder heraus, da} in diesem Beruf eine latente Sehn-
sucht nach dem Ubersprachlichen, d. h. nach der Musikalisierung des
Vortrags vorhanden ist. Aber die wurde wohl in unserem Jahrhundert
nur einmal im Sprachkunstwerk Ludwig Wiillners erfiillt. Dieser grofe
Sprecher hatte die seltene Gnade, auch ein bedeutender Musiker und
Singer zu sein. Um 1914 begann er mit seinen denkwiirdigen Faust-
Rezitationen. Er hatte fiir den Gesang des Lynkeus in der antiken Atmo-
sphire Taorminas eine symbolische Melodie gefunden, phrygisch mit
jonischer Tendenz, schwebend um die Terz, die auch Finalton ist. Diese

1Vgl. Binder, 93.
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Melodie sollte kein musikalisches opus sein. Aber sie war eine Losung
auf der Grenze zwischen Rezitation und Lied, die mir mit ihrer Uberein-
stimmung von Klang und Wort und dem eindeutigen FluB des Metrums
ein idealer Ausgangspunkt fiir die vorliegende Studie zu sein schien.

Man mag in diesem Zusammenhang wohl auch an jene frithen Ver-
suche der Humanisten erinnert sein, die ohne dauernden kiinstlerischen
Erfolg und mehr zu pidagogischen Zwecken Horazische Oden streng
skandierend komponierten. Conrad Celtes lie fiir seine Ingolstidter Ho-
raz-Votlesungen (1494-97) von dem Siidtiroler Petrus Tritonius (Treyben-
reif) Oden vierstimmig vertonen. Die Studenten sollten im Singen die
VersmaBe lernen. Musiker wie Senfl, Hofhaimer, Ducis, Agricola und
Lasso beteiligten sich an dieser humanistischen Bewegung, in deren Folge
u. a. auch Kirchenlieder in horazischen Metren entstanden.

Bsp. 11 Petrus Tritonius, ‘Vides ut alta stet’ aus Horaz, Oden I/g (Augsburg 1507)
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Das humanistisch-pidagogische Spiel mit der antiken Form ist jedoch
nicht unser Vorbild. Das Gleichgewicht von Dichtung und Musik soll im
Gesang gefunden werden. Ziel ist eine Musik, die die Dichtung nicht
durch Affektmelodik und Illustrationsbegleitung verdunkelt. Das Modell
ist kein musikalisches Werk, sondern allenfalls eine Studie dazu. Es sucht
einen Weg zu allen, die in der Dichtung noch nicht den ,,Gesang* sehen,
so oft sie auch davon reden mdgen; die das Lied trocken und miihselig
aufsagen, weil ihr Ohr nicht fiir den ihm innewohnenden melodischen
Strom geweckt ist.

Die Musiker, die um 1920 die ,,reine Expression wollten und beson-
ders auf eine Erneuerung der melodischen und harmonischen Mittel dran-
gen, gewannen auch ein neues Verhiltnis zur dichterischen Sprache. Einer
der geistigen Viter der Dodekaphonie, der heute fast vergessene geniale
Anreger Josef Matthias Hauer, hat sein Melos unmittelbar mit Holderlins
Dichtung verbunden und einen rezitatorischen Singstil geschaffen, der
sicherlich auf dhnlich geartete Bestrebungen Schénbergs nicht ohne Ein-
fluB blieb. Hauers Lied verzichtet villig auf die musikalische Melodie im
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bisherigen Sinn, die ja in jedem Fall ein Kontrapunkt zur Sprachmelodie
war. Er wird sozusagen zum singenden Verkiinder des Gedichts und
unternimmt das Wagnis, das den Rezitatoren kaum gelingen kann: auf der
Grenze zwischen Sprache und Gesang zu wandeln. Ich wies schon darauf
hin, daB durch diese Unterwerfung der Musik unter das Zeitgesetz der
Dichtung auch das bisherige Liedma8 auf ein Minimum verkiirzt wird.
Der Gesang wird rhapsodisch. Es ist unvermeidlich, daB der Charakter
det Improvisation vorherrscht und der Horer den Eindruck hat, die Ton-
folge sei nur etwa eine mittlere Linie, die zahllose Varianten erlaube. Die
Begleitung, auf wenige harfende Klinge und Stiitzténe beschrinkt, ist
ebenso andeutend. Aber obwohl diesen Gebilden eine gewisse Blisse und
Unsinnlichkeit anhaftet, iiben sie dennoch eine eigenartig feierliche, die
Dichtung ,,verstitkende* Wirkung aus, zumal wenn es der Singer ver-
steht, Hauers Vorschriften zu befolgen. Hier ist die duBerste Anniherung
an das Dichterwort von der Musik her Wirklichkeit geworden. Takt und
musikalisches ZeitmaBl sind aufgehoben. Der Gesang tbernimmt das
Sprechtempo, ,,der musikalische Ausdruck ist dem Melos der Sprache
abgehorcht®.

Bsp. 12 J. M. Hauer, Die Liebe, op. 21/1

L be be

3-:::: l ’ lE: T l T 17—V — p ; l g::! ::l
1 14 1 b 1 1§ = 1 = : } 1 17 ) | 5 J
Wennihe Freun-de ver-geBt, wenn jhr die  Eu-ern all, o jhr.
O 4 + 1 1 : : H

T T T T
1 1 T T T~

i i 1 T
Dank-ba-ren, eu - e - re Dich-ter schmihe,..

Wenn so die Ode, in ihrem Zeitraum verbleibend, musikalisch aufge-
laden und zu eindringlicher Wirkung gebracht, wenn das Gedicht in sol-
chen Versuchen aus der einsamen Stille des Buchs, der Studierstube des
Philologen, in die Vernehmlichkeit des echten, nicht nur fingierten ,,Ge-
sangs* iibergeleitet werden kann, dann ist auch die Dichtung in freien
Rhythmen, dann ist aber auch der Chor mit solch beschrinkendsten Mit-
teln sangbar. Tatsichlich hat Hauer eine Vertonung des Chors der the-
banischen Alten aus der ‘Antigonae’ (op. 21, 4) geschaffen, deren ein-
stimmige Linie ohne weiteres chorisch gesungen werden konnte. Man
mag sich vorstellen, wie der Komponist durch gesteigertes Sprechen iiber
die den Sprechton ethebende Rezitation zu dieser fast beschworenden
Melodie gelangte. Ist es noch tonlich fixierte Sprache? Oder schon dem
Sprechen entwachsenes Singen?
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Bsp. 13, J. M. Haucr, Aus der Antigoni, op.21/4

3 $ 4 + 4 2 r.d
= e T3 1 =T T } 4
1

1 — ) |
e ——
4 { { 1 1
B § 1 ) 8 -
B

'3
s

44

Y

A 1

heu-rer alls dchcr;sch. Denn der,

1I—¢

Un.ge-heu.er ist viel. Dochnichts un.ge

»
e
T

29
|

|

>
»
'

I 1—
T T

#i - ber die Nacht des Mcers, wenn  ge -gen den Win - ter  we-het der  Sid-wind,

I I— 1 1

s o 2 bebebe

y 7y
| KL s
1 1 p+4
) T 1 1

fih-ret er aus in ge - fd-gel.ten sau-scn-den Hiu-sern.

T
1
1
1

Hauer fordert in der Einleitung zu seinen Hélderlin-Liedern op. 21
(1924) ein stindiges Tempo rubato. Konnte man den genauen Verlauf
seiner Melodien sichtbar machen, so wiren es gewissermaBen melodische
Seismogramme, die unter dem Eindruck der Sprache Holderlins zu-
stande kimen. Dem EntschluB, so zu komponieren, gehtder Verzicht auf

* die eigenmusikalische Entfaltung, vor allem auf jeden koérperhaften
Rhythmus voraus. Alles vollzieht sich in einer distanzierten Sphire. Von
daher riihrt die eigenartige, dem Sakralen nahekommende Wirkung. Die-
sem rein melodischen Effekt steht die in ihrem Urgrund rein thythmische
Kraft eines Modells von Carl Orff diametral gegeniiber. In den Anhang
an sein *Schulwerk V* (Mainz 1954, S. 125 ff.) ist unter den Sprechstiicken
derselbe Chor aus der Antigonae eingereiht. Ein Doppelsprechchor rezi-
tiert iiber den dunklen Klingen wirbelnder Xylophone, Metallophone,
Becken, Trommeln und Pauken, denen sich ab und an die gedimpften
Tone des Tamtam zugesellen. Werner Thomas hat dieses Sprechstiick-
modell eingehend gewiirdigt?. Von besonderer Bedeutung erscheint mir
die Erkenntnis, daB das Schweben des Sprechchors iiber dem strengen
MaB der musikalischen Taktordnung erfolgt. Die Dauer der deklamier-
ten Achtel, Viertel usf. ist verbindlich, ihr Einsatz unausweichlich. ,,Diese
plastische Wirklichkeit der Sprache resultiert aus der Antinomie zwischen
dem schwerpulsenden, durch die Instrumente gegebenen abtaktigen
Klanggrund und den auftaktig einsetzenden und freischwebenden Wort-
gruppen‘2. Aber die Wortgruppen, d. h. die Achtel und Viertel schweben
ecben nicht frei, sondern in stirkster Abhingigkeit vom rhythmischen
Gefiige der taktlich geordneten Musik. Synkopen bestitigen diese strenge
Fiigung. Hier gibt es kaum Hauersches Tempo rubato. Das Emotionale
ist gebandigt. Intellekt und tricbhaftes Musikantentum schaffen ein Sy-

1'W, Thomas, Erklingende Sprache. Interpretationsversuche nach dem Schulwerk
von Carl Orff. Der Deutschunterricht 1955/6, 69 ff.
t Thomas, 71.
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stem, dem der Ausfithrende gehorsamen muB. Auch Orff verzichtet in
diesem Modell auf melodische Entfaltung wie auf harmonische Farbe.
Auch er widmet sich mit Hingabe dem Wortrhythmus. Aber dieser kann
nicht ad libitum verwirklicht werden, sondern steht in untrennbarer
Verbindung mit dem Korperlichen. Man begreift dies, wenn das anti-
phonische Sprechen einsetzt und ein Klangraum durch die Bewegung
aufgeschlossen wird, oder schlieBlich ostinate Schlagzeugrhythmen (,,Von
Weisem etwas*) anheben: JRN 71 73 ,die wohl rein musikali-
scher Herkunft sind, aber in naher Beziehung zu den Rhythmen der Hol-
derlinschen Sprache stehen.

Bsp. 14 Catl Orff, Chor der thebanischen Alten. Schulwerk V (1954)
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In den ‘Hinweisen und Anmerkungen’ sagt Orff: ,,Die klassische Lite-
ratur bietet eine Fiille geeigneter Dichtungen zu dhnlichen Versuchen.*
Er gibt noch ein Interpretationsbeispiel eines antiken Chors in der Ori-
ginalsprache (,,"Ym’ d8dras ddais®), schrinkt aber ein, da ,,der-
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artige Versuche nur mit Hilfe eines Fachmanns moglich seien®. Die hu-
manistisch-pidagogische Absicht ist gar nicht zu verkennen. Orff ist
" jedoch kein historisierender Nachfolger der homophon skandierenden
HorazVertonung des Humanismus. Seine Aufgabe ist es, die uralte Ein-
heit von Wort, Ton und Bewegung wiederzufinden. Wenn es Hélderlin
gelang, ,,die musiké-Einheit des nach Lingen und Kiirzen festgefiigten

Bsp. 15 Carl Orff, Antigonac
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griechischen Wortes und Verses im deutschen Sprachmedium zu verwirk-
lichen1*, so sucht Orff die dazu passenden, die Einheit verstirkenden
musikalischen Elemente. Wenn die sophokleische Tragddie fiir Holderlin
,,ein Stiick heriiber zu rettender und neu zu erweckender Gotterfiille*
war, das er nicht ,iibersetzte, sondern als deutscher Dichter beredt
machte2, so unternahm es Orff mit seiner szenischen Vertonung von Hol-
derlins Antigonae zum erstenmal, die ins Deutsche gewandelte griechi-
sche Tragodie aus dem Geiste der Musik wieder zu erwecken. Diese
Musik ist nicht ,,griechisch®, d. h. musikwissenschaftlich oder histori-
stisch bestimmt. Thren zugleich archaischen wie unserer Zeit durchaus
entsprechenden Charakter haben Wilhelm Keller3, Wilhelm Riezler4,
Andreas Liess®, K. H. Ruppel® u. a. ausfiihrlich und treffend gekenn-
zeichnet. Das vorstehende Beispiel mag verdeutlichen, was aus der Sprech-
chorstudie wurde, indem Orff die Tonhohen des rezitierenden Chores
genau fixierte und den Klanggrund harmonisch differenzierte.

Von diesem neuen Stile recitato gehen mancherlei Fiden zuriick zur
frithen Oper. Nicht zufillig stehen am Anfang von Orffs musikdramati-
schem Werk entscheidende Studien an Monteverdi. Die Antigonae-
Musik ist aber, es sei wieder gesagt, nicht historistisch, sie ist auch keine
Renaissance der Renaissance. Ihr Archaisches wird niemand leugnen kén-
nen. Orff hat es dadurch der Gefahr des Manierismus entriickt, daf3 er
sich als Kind unserer Zeit den neuen Bewegungsmichten aufschloB, ja
ihnen hier eine dominierende Aufgabe zuwies. Der Altersgenosse Hinde-
miths stand in den zwanziger Jahten vor ganz dhnlichen Entscheidungen
wie der groBe Kammermusiker und Symphoniker. Wer die deutsche
Musiktradition fortfiihren wollte, muBte den Mut zur Erneuerung des in
der Spitromantik zusehends in Verfall geratenen rhythmischen Gefiiges
aufbringen. Aus autochthonen Griinden war diese Verjiingung nicht zu
erwarten, denn das tinzerische Leben war seit den Tagen der Wiener
Klassik entartet. Wie um 1600 aus dem Stiden, so drangen vor und nach
dem ersten Weltkrieg aus dem Westen (Jazz) und aus dem Osten (Stile
batbaro, Strawinsky, Barték) zwingende Rhythmen bei uns ein, deren
Gewalt sich kaum ein Musiker entzichen konnte. Es ist unverstindlich,

1 Thomas, 69.

1 K. Reinhardt, Holderlin und Sophokles. Gestalt und Gedanke, Jahrbuch der
bayerischen Akademie der Schonen Kiinste, Miinchen 1951, 78 ff.

3 Carl Orffs Antigonae, Versuch einer Einfithrung, Mainz 1950.

§ Neue Horizonte, Bemerkungen zu Carl Orffs Antigonae. Gestalt und Gedanke,
103 ff.

3‘ Carl Orff, Idee und Werk, Ziirich 1955, 134 f.

¢ Carl Orf, Ein Bericht in Wort und Bild, Mainz 1955, 9 ff.
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warum diese Abhingigkeit gerade bei Orff so oft iibersehen oder ver-
schwiegen wird. Jeder Kenner der osteuropiischen Musik wird den An-
teil dieser elementaren Rhythmik in seiner Musik sogleich verspiiren. Die
Mahnung Hélderlins, ,,daB ,die Schéneren (gemeint sind die dem Ideal
der Schonheit Dienenden) das Barbarische nicht zu sehr von sich aus-
schlieBen‘ mochten*l, war wohl kaum dazu notig. Der Genialitit des
Komponisten gelingt weit mehr als ein Konglomerat. Die Antigonae
iibt trotz aller Problematik des Auffithrungstechnischen, der Verstindlich-
keit der Chore usf. auf jeden unbefangenen Hoérer eine Wirkung von
groBartiger Einheit aus.

Nur wenige Stationen auf dem Wege der Entwicklung vom romanti-
schen Stimmungslied zur bedingungslosen Musikrezitation konnten hier
beriihrt werden. Der Bogen umspannt die ganze Weite der Dichtung Hol-
derlins vom reimstrophigen Jugendgedicht iiber die antiken MaBe bis zu
den freien Rhythmen, die wohl an sich schon einen Héhepunkt der Musi-
kalisierung deutscher Dichtung darstellen. Immer wieder werden Musi-
ker, die vom Werk Holdetlins ergriffen sind, das Recht beanspruchen, sie
auf eigene Art zum Tonen zu bringen. Das BewufB3tsein der besonderen
Problematik dieses Wagnisses wird sie nicht nur dem Unsterblichen die-
nen lassen, sondern auch grundlegend sein fiir jede begliickende Vereini-
gung der Schwesterkiinste.

1Vgl. Riezler in Gestalt und Gedanke, 107.
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»WEM SONST ALS DIR?*

EINE MITTEILUNG VON
RICHARD ALEWYN

Die innigen Worte, mit denen Holderlin der Freundin den zweiten
Band des ‘Hyperion® zueignetel, sind bekanntlich ein Selbstzitat aus
dem schon vor der Begegnung mit Susette Gontard 1794 in Schillers
‘Neuer Thalia’ erschienenen ‘Hyperion’-Fragment. Bei der stillen
Feier, die hier dem Andenken Homers gewidmet wird, opfert Adamas,
der Tiniote, seine Locke vor der Biiste des Dichters mit den Worten:
,,Wem sonst als Dir?“2 Friedrich Beiflner weist in seinem Kommentar
zu der Widmung des “Hyperion’3 zwei Parallelstellen nach, eine spitere
bei Platen und eine frithere im “Don Carlos’, versiumt aber auch nicht
hinzuzufiigen, daB keine Notwendigkeit bestehe, anzunehmen, da Hol-
derlin damit bewuBt Schiller zitiert habe. In der Tat besteht dazu kaum
ein AnlaB, wenn man die “Carlos™-Stelle genauer priift: ,,Wem sonst als
dir, Allgiitigste? — gemeint ist die Kénigin ~ damit beantwortet Carlos
die drei Zeilen vorher von ihm selbst gestellte Frage: ,,Wem dank’ ich
diese Uberraschung?*, nimlich die unvermutete Riickkehr Posas (‘Don
Carlos’, v. 140 f.). Der Sinn der Worte ist hier ein ganz anderer und die
Ahnlichkeit nur eine duBerliche und gewil3 zufillige.

Die Wendung ,,Wem sonst als Dir?* kommt aber schon friiher einmal
vor und diesmal im gleichen Sinn und Ton: als Widmung und Huldi-
gung. August Hermann N i e m e y e r, der spitere Kanzler der Universi-
tit Halle, veroffentlichte als drei- oder vierundzwanzigjahriger Magister
und Privatdozent der Theologie in Halle im Jahre 1778 unter dem Titel
‘Gedichte’ eine kleine Sammlung von Oden und biblischen Dramen*,
die sich in Sprache, Gedanken und Gesinnungen zur Nachfolge Klop-
stocks bekennen und fiiglich auf dem Blatt nach dem Titel die Aufschrift
tragen: ,,Herrn Klopstock zugeeignet®. Wendet man auch diese Seite, so
findet man den Anfang einer Ode, die ohne weitere Uberschrift mit den
Worten beginnt: ,,Wem sonst als D i r?

1 Uber das Widmungsexemplar vgl. Walther Killy, Hélderlin-Jahrbuch 1950, S. 98
bis 107.

* Holderlin, Propylien-Ausgabe, Band II, S. 73.

3 Holderlin, Stuttgarter Ausgabe, Band II, S. 975 f.

4 August Hermann Niemeyers Gedichte. Leipzig, in der Weygandschen Buch-
handlung, 1778.
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Wem sonst als Dir?

Auf dessen hohes unerreichtes Lied

Dem Knabenauge schon die Thrin® entflo}!
Wem weiht® ich sonst
Der Lieder ersten Laut?

Es folgen vier weitere Strophen, in denen sechsmal das ,,D i r* in Sperr-
druck wiederholt wird und deren letzte mit der Anfangszeile schlieBt:
,Wem sonst als D ir?*

DaB Hélderlin mit den Gedichten Niemeyers bekannt gewesen wire,
ist nicht nachzuweisen. Von ihrer Verbreitung zeugt jedoch die Tatsache,
daB nicht nur im Jahre der Erstausgabe der gleiche Verlag noch einen
zweiten Druck in anderem Format erscheinen lieB, sondern daB noch im
Jahre 1783 Schmieder in Karlsruhe einen Nachdruck fiir vorteilhaft er-
achtetel. In den Kreisen, die sich um Klopstock scharten, wanderten
solche Zeugnisse der gemeinsamen Verehrung leicht von Hand zu Hand,
und es wire nicht zu kiihn, anzunehmen, daf§ auch dem jungen Hélder-
lin die einprigsame Wendung ins Ohr geklungen ist. Es ist aber gewil}
auch nicht undenkbar, daB er unabhingig von seinem Vorginger den
Wortlaut von neuem erfand, wie es ebenso keineswegs auszuschlieBen ist,
daB beide Dichter ihn einer unbekannten gemeinsamen Quelle verdanken.
Man méchte an einen lateinischen Lakonismus denken, und die Uberset-
zung bietet sich geradezu an: Cui nisi tibi?

1 Goedeke VII, S. 263, Nr. 6.
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FUNF ODEN HOLDERLINS

INS GRIECHISCHE dBERSETZT
VON

WILHELM KUCHENMULLER

EIX TAX MOIPAX

Motvov Dépog pot, & xpavepal, d6Te

poty T dndony, doua Telecpoge,
& 7jdwov 10 xijo Fdvyot
mawypootng yAvrepijc %0peadév.

Yoy opaleioa Tijs doig Pio

000’ tjovydles vépdey Tmo ydovds
&y 64 por Toduoy uélnua
xel’ iegdv, 10 uélog, Tedeadf,

dondlopar &°, & fovyin o,

ebdvuds elut xal nddong povos, -
play yap &ls dxuny fuooag
loa Peois mhbov 0¥ derjow.

AI0TIMA

Zwydoa ndoyes, 0b yag éyrdxacw
ayw) ae oy, oiya 08 Tijxea
& PapPdooiar, ge, pataiwg
ony yeveny vmo gds yatvovoa,

ol § odxér elaly, ToVg peydlwe @ilovs.
yodvos & Enelyer Lwds & doopar
oédev, ued’ Towag deods e,
Juap xdnvvpoy 70° Gpotor.

221



222

ENNAINOX ANOPQITQN

Kijp oty ayvov éuoi xardiovds v Epws
niijpec Hijue Plov; mtij “tiere mifoy
duoy xal gofapdy pe
oAy T dvra weviy éndv;

Det, hidew uév domo’, 600" Gyopd moémer,
’ > ‘ ? I ¢ 7
dovlowg ©° doti udvoy Tiuov 7 Pla.
motedovot 1a Jeia
> ’ 3 -4 »
atrol ¥ oltweg Evdeot.

EIX TOYX TEPMANOYZX
My) ondrpnre Ténvov adppeyd o doxoidr,
aidiov T Evdhmy ebte pronicy,

xavrol @bvres dmpasxrot,

TIegpavol modvyrdpores.

"Heew &g épdrn oxnrreds vomén végovg

qodyl éx yrapoctng; Ldol mod® al Pifloy;

el alpeive, pilot, pe,
Blaognuay a 0 dixny.

OANATOX YIHEP THXY IIATPIA0OZ

"Hxew, pdyn® géovor vearia

10y vdanrde ogdv Gpéwy dno,
doaceis I dovvrtal ogayfjes
1epai memordores 10¢ Téyry.

Yoy 8 éprifov Jagovrien xpartel,

ooy pdyowg Giotar yap Evduxor
stajovég Te TaTLBTAL
yobvara 1@y Goefiaw aeddou.

Aétaole xal i & Suerépovs oriyovs

Juj pot yérmrar T@w stAedvan pdpos,
Odvoyue i) pdratos, a2l
aavpiCos & Dvuély ogayeiny,

adron yeaiuny aly’ ano xapdiys,
xlprw wémparrar: Toig 6 prlarrdro
Vv xdveyd, Suv adrowxog,

{ijy 1e mag’ v Euadov Javery te.

“Orwy 8dlywy Tooodxis év gdet,

Tfoweg 70° Gdoi malaiiw yodvww,
viv Letvoy dondlecte Pawdy
ndvra T Erepde mépur ddelgd.

Edayyediw wndreior 66 Tig* pdyny

viddpey. GAAG {7 oby’ drw, matels,
vexpove 08 i Aéyows mepood
oo, @ily, ot vaeprédimmer.

223



224

DREI ODEN HOLDERLINS

INS LATEINISCHE UBERSETZT
VON

LUDWIG ENGLERT

Descendeinundas . . .

Descende in undas, sidereum jubar,

heu, neglegebant te fatui nimis,
expers labotis nam redisti,
sol, tacitusque laboriosis.

laetus recedis, par oreris mihi

novitque ocellus te bene, sol, meus.

fide colendum te docebar
huic Diotima animo medente.

caeleste numen! dicta bibi tua,
amata, cernens te, Diotima, ibi!
a te levavi saepe gratus

in jubar hos oculos nitentes.

fontes sonabant blandiloqui mihi
florumque fusa est aura benignior
et mitis inclinabat Aether

nubila mi super alba ridens.

Sol occidens

Ubi moraris, sol? animus mihi
fit ebriosus deliciis tuis;

nam prorsus audivi decorum
sic Hyperiona concinentem

seram Camoenam siderea lyra;
colles remittunt et siluae sonum.
sed ad remotas nationes

ivit adhuc dominum colentes.

Olim et nunc

Surgente Phoebo laetus eram puer
seroque flebam; nunc senior novas
saluto luces haesitans, sed

mi sacer est hilarisque vesper.

15 Halderlin-Jahrbuch z953/56
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FETE DE LA PAIX

DE
FRIEDRICH HOLDERLIN

Je demande qu’on lise cette feuille avec bonne foi seulement. Ainsielle
ne manquera sirement pas d’étre comprise et elle heurtera encore moins.
Si pourtant certains devaient trouver ce langage trop peu conventionnel,
je dois leur avouer que je ne puis faire autrement. Lors d’une belle jour-
née, il n’est maniére de chanter qui ne se laisse entendre, et la nature qui
a donné, reprend aussi.

L’auteur a dessein de soumettre au public tout un recueil de pareilles
feuilles, et ceci voudrait en étre un exemple.

Des sons célestes, dans le silence résonnant,
D’un pas mesuré cheminant, pleine

Et aérée est la salle anciennement édifide,
Coutumiére de félicité; autour de tapis verdoyants embaume
Le nuage de joie et, resplendissantes au loin, se dressent,
Des fruits les plus mirs pleines et de calices couronnés d’or,
En belle ordonnance, somptucuse rangée,
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Sur les cotés ici et 1 s’étageant au-dessus
Du sol aplani, les tables.

Car venant de loin

C’est ici, qu’a I’heure du soir,

Des hétes aimants ont voulu se rendre.

Et d’un oeil qui s’enténebre, je pense déja,

Souriant de son grave labeur,

Le voir lui-méme, le prince du festin.

Mais si volontiers tu renies la terre étrangére qui est tienne,
Et si comme las de la longue campagne de héros,

Tu baisses ton regard, oublieux, voilé d’ombres légéres,

Et revéts figure d’ami, 6 toi partout connu, pourtant

La hauteur ploie presque les genoux. Devant toi, je ne sais rien,
Une chose seulement, mortel tu n’es pas.

Un sage peut m’apporter mainte lumiére, mais

Ou un dieu aussi parait,

Il y a une autre clarté.

Mais d’aujourd’hui il n’est pas, il fut annoncé;
Et un qui n’a craint ni flot ni flamme,
Etonne, quand le silence s’est fait, et ce n’est pas en vain, maintenant
Que la domination ne se voit nulle part chez les esprits ni chez les
hommes.
C’est dire que I'oeuvre qui depuis longtemps,
Du levant au ponant, prépare, ils entendent maintenant seulement,
Car immensément rugit, se perdant dans les profondeurs,
L’écho du Tonnant, la tempéte millénaire,
Pour s’abimer dans le sommeil, couverte par les sons de paix.
Mais vous, devenus chers, 6 vous, jours de 'innocence,
Vous portez aujourd’hui encore la féte, 6 vous bien aimés! et fleurit
A Pentour, vespéral, ’esprit dans ce silence;
Et je dois conseiller, et la boucle serait-elle
Gris-argent, 6 vous amis,
De vous soucier de guirlandes et de banquet, semblables maintenant
4 d’éternels adolescents.
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Et il en est plus d’un que je convierais, mais 6 toi,

Qui, avec une affable gravité aux hommes dévoué,

La-bas sous une palme syrienne,

Ot proche était la ville, 4 la fontaine aimait rester;

Les blés bruissaient 4 I'entour, dans le silence s’exhalait Ia fraicheur
Venue de 'ombre des monts consacrés;

Et les amis chers, la fidéle nuée,

D’une ombre t’entouraient aussi, afin que dans sa sainte audace
Bénin par les brousses ton rayon i des hommes parvint, 6 adolescent!
Las! mais plus noire est 'ombre dont t’entourait, en pleine parole,
Terriblement décisive, une meurtriere fatalité. Ainsi passe vite,
Ephémeére, toute chose céleste; mais ce n’est pas en vain;

Car avec ménagement, un dieu qui toujours sait la mesure,
Un instant seulement les demeures des hommes
Effleure, 4 notre insu, et quand? nul ne le sait.
Et puis alors I'insolence peut marcher sur la trace,
Et elle doit venir jusqu’au lieu sacté, la fureur
De confins lointains, titant avec rudesse elle exerce sa rage
Et atteint 12 un destin, mais gratitude
- Jamais ne vient 4 la suite du présent par le dieu donné;
Il n’est qu’un profond examen qui le tienne.
Aussi, n’était la parcimonie du donatéur,
Depuis longtemps déja la profusioni du foyer
Nous aurait enflammé cimes et sol.

Mais du divin nous regimes

Une belle part pourtant. La flamme nous fut

Dans nos mains donnée, et rivage et flot marin.

Bien plus que d’humaine maniére

Elles sont avec nous, ces forces étrangéres, en confiance.
Et tenseignent des astres qui sont

Devant tes yeux, jamais pourtant tu ne peux leur ressembler.
Mais du Tout-Vivant, par qui

Est abondance de joies et de chants,

Si 'un est le fils, il est de ces tranquilles puissants,

Et en ce jour nous le reconnaissons,

En ce jour ol nous connaissons le Pére

Et o pour célébrer des jours de féte
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Le sublime, I'Esprit
De l'univers s’est vers des hommes penché.

Car pour étre Seigneur du temps il était, lui, depuis longtemps trop
grand

Et au loin s’étendait sa terre, mais quand P’a-t-elle épuisé?

Mais pour une fois un dieu méme peut choisir travail des jours

Pareil aux mortels et prendre sa part de tout destin.

Du destin la loi est telle que tous s’apprennent,

Et quand revient le silence, que soit aussi un langage.

Mais ou lesprit oeuvre, nous sommes a ses cotés, et disputons:

Que serait le mieux? Ainsi le mieux est maintenant 4 mes yeux

Que soit achevée son image et qu’il en ait fini le maitre,

Et que lui-méme par elle illuminé, il sorte de son atelier,

Le tranquille dieu du temps, et que de I’amour seule la loi,

Qui la belle harmonie dispense, vaille d’ici jusqu’au ciel.

Ample, dés I'aube,

Depuis qu’un entretien nous sommes et 1’écho les uns des autres,
Est Pexpérience de ’homme; mais bient6t nous serons chant.
Et I'image du temps, que le grand Esprit déploie,

Elle est 14 devant nous, tel un signe qu’entre lui et d’autres
Une alliance entre lui et d’autres puissances s’est faite,

Lui, et les Incréés aussi, les Eternels,

Peuvent tous se connaitre en elle, comme en les plantes

La terre mére et Pair et la lumiére se connaissent.

Mais 4 Ia fin il y a pourtant, 6 puissances sacrées, pour vous
Le signe d’amour, le témoignage

Que vous les étes encore, le jour de féte,

Qui tout assemble, ot des célestes ne sont

Dans le miracle révélés, ni 4 la vue dans la tempéte dérobés,

Mais oli, parmi les chants, comme des hotes I'un 4 Pautre mélés,
Présents dans des choeurs, un nombre sacré,

Les Bienheureux, selon toute maniére

Sont ensemble, et ou leur plus cher amour aussi

Auquel ils tiennent, n’est pas absent; c’est pour cela que je t’appelais
Au banquet qui est tout prét,

Toi, inoubliable, toi, au soir du temps,
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O adolescent, toi, pour que tu viennes vers le prince du festin; et elle

ne se couchera pas
Pour dormir, notre race,
Que vous, les Promis, tous,
Vous, tous les Immortels,
Pour nous dire de votre ciel,
Ne soyez 1a en notre maison.

Brises 4 I'haleine légére

Déja vous annoncent,

Vous annoncent les fumées de la vallée
Et la terre, encore pleine du grondement de la tempéte,
L’espérance pourtant rougit les joues,
Et devant la porte de la maison

Est assise la mére avec ’enfant,

Et elle regarde la Paix

Et peu semblent mourir;

Un pressentiment tient I’ime,

Par la lumiére d’or envoyée

Une promesse artéte les plus vieux.

Sans doute les épices de la vie
Sont-elles d’en haut préparées et aussi
Conduites 4 un terme les peines.

Car tout plait 2 présent,

Mais le naif

Par dessus tout, car longtemps cherché,
Le fruit d’or,

D’un antique tronc

Dans les secousses de I'orage tombé,

Mais alors, comme le bien le plus cher, par le destin sacré lui-méme

Avec des armes pleines de tendresse protégé,
La figure des divins, c’est lui.

Comme Ia lionne, tu as gémi,

O meére! quand tu les as,

Nature, les enfants, perdus.

Car te les déroba, 6 toi trop aimante,
Ton ennemi, quand tu P’eus presque
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Comme tes propres fils regu,

Et qu’a des satyres tu eus les dieux associé.

Ainsi tu as construit mainte chose

Et mainte chose enseveli,

Car te déteste ce que

Toi, avant 'heure,

Toute-Vigoureuse, tu as au jour tiré.

Maintenant tu connais, maintenant tu laisses cela;

Car volontiers repose, insensible,

Jusqu’a ’heure de mirir, ce qui, craintif, s’affaire dans le bas.

Ubersetzt von Jean Bollack

Dic Anregung zu dieser Ubersetzung verdanke ich Hetrn cand. phil. Bernhard
Béschenstein. Ohne scine Ratschlige wire die Ubersetzung in dieser Form nicht zu-

stande gckommen.

J.B.

231



AN HOLDERLIN
VON
FRANZ BAERMANN STEINER

Der knabe neidete dir

Deinen vollkommenen schmerz.

Den groBlen der erde

Schienst du vergeben zu haben,

Besitz und gesicherte willkiir

Blieben an andren ufern.

Je voller gereift fiirs verderben du warst,

So inniger hobst du empor

An deinen witklichen leib die entschlafene kindheit.

Nun ist die welt noch, was du begangen hast:
Frankreich, da du ein wanderer warst,

Dem etbarmen, den versshnungen fern,

Leidend die rithrende stitn

Und der schweigsame mund

Braun von durst;

Deutschland sogar, das grauen. sein name

Birgt noch die stidte und brunnen,

Den alten reisigen ernst,

Versponnene sommer, da an den heimlichen stralen
Pollen von bliiten rieselt, geborgene nachen im schilf,
Alltag und lied; deine heimat.

Und am waldrand isend das zarte reh,

Deutschland sogar, deine heimat.

Heimaten blieben, es blieben die linder der fluchten,
Blieben die wege der flucht und dariiber .

Zichen die vigel in friihling und herbst,

Kommen in wolken und fallen

In wilder voll beeren;

Winzige briiste voll schwirrender lust:

Den menschen gar nicht verwandt.

Heimaten blieben. doch wer
Wagte die heimkehr, wer méchte

Nisten und schlummern und wiedererkennen die winde,
Preisen die biume, sich niederneigen zu kindern,

Wer michte

Eingehn durch tore, die bitter verschlossen waren

Eine so lange, erbirmliche zeit.

Es blieben die linder der zuflucht, die anderen linder,
Linder, die grenzen und ihre grenzen bewahren,

Und ihre menschen, mit knappen gesinnungen,
Scheinen befriedet von altersher.

Ist es die eintracht? ach nein.

Von zu vielen bergen

Werden die menschen in starre stidte geschwemmt.
Ist es die giite? ach nein.

Denn schmerzlich verindert

Senkt sich ein jeder fiir seinen gefiirchteten tod.
So ist die erde: es gibt

Beharrliche linder.

Es gibt

Finstere hohen und dicht gesegnete boden,
Steppe und strand und die linder der zuflucht.

Rauch von den hirtenfeuern

Hing in der herben, besinnlichen luft.

Hirten wurden zu herren;

Triibes geschehn, das spiter gesang

Immer durchwirkte mit reichlichem gold;

DaB ein michtiger iiber den zarten

Dringend hervortrat, ward uns verklirt:

Wit bittren verinderns nicht.

Aber zur wahrheit des edlen gesichts,

Ins stille gesprich der ehrsam verbrauchten
Ehegenossen wirds nicht gebunden.

Anders verfiigt sich die schlichte, die langsam gewordene mir:
Wie tiber wildnisse einst die menschen sich schoben,
Deckend mit siedlungen rauhes land,
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- Und an der fliisse verzweigung

Kiirende tiirme bauten ins freie blau.
Dies war verliBlich und blieb
Giiltig verwoben.

Es hoben die stidte

Zwiesprache an und durch die geriumige zeit
Himmer klangen und glocken,

Klangen der wenigen eherne wonnen,

Diinnere klagen, verwotren rauschendes volk.

Ein mond wohl weiBte,

Wenn nichte kamen,

Mit eisiger unschuld

Lebendige hiuser _
Und von den schatten verschiittet
War die versammlung der herzen,
Still verblutendes gliick.

Hie und da ging ein mensch, sah auf zu den sternen.

Sterne waren so nah, mit fingern zu deuten,
Bahnen und aufstieg, vollkommene rundung
Waren beschieden.

NOTIZEN UBER HOLDERLIN

VON
FRANZ BAERMANN STEINER
»

(Aus ‘Feststellungen und Versuche’)

Holderlin - der einzige groBe Intellektuelle der Deutschen, der sich
der Dichtung, der Verdichtung - ergeben hat. Man bedenke, was fiir eine
entschiedene Ablehnung Platos darin liegt, und nicht bloB der beriithm-
ten Stelle des ,,Staats, sondern des griechischesten Versuches: der Ein-
ordnung des Mythos in eine iibergeordnete Harmonie der Vernunft
(statt umgekehrt), nicht des ,,Apollinischen® also, sondetn des eigent-
lichen griechischen Humanismus.

Das einzige Vorbild des Holderlinschen Hyperion ist die Argenis des
Barclay, des wichtigsten Staatsromanes des 17. Jahrhunderts, 1621 (das
Buch fand sich in Holderlins Bibliothek). Darin gibt es schon: das Freun-
despaar und die geliebte Frau, das Volk und die Herrschaft, die kriege-
rischen Verwicklungen und Herstellung legitimer Verhiltnisse (Befreiun-

gen),

Die Erklirung von Holderlins Aufgeben des strophischen geteimten
Gedichts 1797 aus Ursachen der inneren Entwicklung und des Form-
willens ist gewiB falsch. Die Abwendung kommt zu prompt auf Schillers
MiBverstehen und Korrigieren Holderlinscher Dichtung. Man muf3
eben dankbar anerkennen, wie heilsam Schillers Grobheit und Beschrinkt-
heit fir die Entwicklung des Holderlinschen Gedichtes gewesen ist.

Bei Holderlin gibt es einen Unterschied zwischen der Richtung und
Intensitat des Dichtens, die er ,,stiften‘ nannte, und einen andren, der
uns ein Bekennen scheint. Dieses ,,Bekennen® — allgemeine Sitze, de-
nen sowohl das Versuchende wie das Fordernde oder Fragende einer Zu-
ordnung fehlt (und das Mythische ist ja bei Hélderlin das Vehikel einer
solchen Zuordnung, die von einem privaten Zustand zu einem der all-
gemeinen Giltigkeit vordringt) — dieses Bekennen gerade bediente sich
der Schillerschen Strophen.

Auch muf3 man feststellen, daB8 der Hymnik der griechischen Vorbilder
Holderlins jene allgemeinen, beteuernden, und durch nichts tiberraschen-
den Behauptungen fehlen, durch die sich Schiller auszeichnet, und die
auch in den Gedichten der Schillerschen Periode Holderlins zu finden
sind. In dieser Hinsicht steht Wordsworth Schiller niher als Holderlin.
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(Uberhaupt miiite man den Deutschen William Wordsworth vorerst mit
Hilfe dieser Zwischenposition erkliren.)

Wenn Hélderlin nach dem Tode seiner Diotima feststellt, er sei nun
»wie in himmlischer Gefangenschaft verkauft®, so ist dies auch eine
Weiterfilhrung der Joseph-Symbolik, die wohl kaum entstanden wire,
hitte er sich im Gontardschen Hause nicht bei Potiphar gefiihlt.

Hoélderlins ,,Nachdenkliches* hilt die Mitte zwischen ,,Fremdes* und
,,Heimatliches*‘.

Holderlin: Inkarnation der deutsghcn Vorsicht.

Hamann ist die deutsche Opposition gegen das 18. Jahrhundert; Stif-
ter gegen das 19. Hamanns béte noire heifit Friedrich der Grofle, Stif-
ters die 48er Revolution.

Holderlin steht dazwischen, auch er, wie alle gro8en Deutschen, in
Proteststellung — in jener Stellung also, die man als ,,romantisch® mil3-
versteht.

Wie merkwiirdig, daB es den Deutschen entgangen ist, dal Holderlin
die eigentliche und einzige metaphysische Entgegnung auf die franzo-
sische Revolution ist. Er ist nicht oberflichlich genug, vor der Gewalt-
herrschaft zuriickzuschrecken. In diesem Sinne gibt es kein moralisches
Problem fiir Holderlin. Es gibt fiir ihn ein Problem: Ist das Volk
der Mythos? Das ist die Frage, in die er die Botschaft der franzosi-
schen Revolution verwandelt: ,,Es gibt keinen Mythos neben, aufler,
iiber dem Volke.* In seiner unergriindlichen Gediegenheit kann Holder-
lin gar nicht aufpassen, ob die franzdsische Revolution ,,sich treu
bleibt®, noch priifen, ob sie ihn ,enttiuscht®. Er nimmt sich dieses
Recht gar nicht heraus; er akzeptiert auf seine Weise die franzosische
Revolution, d. h. er wendet ihre Losung auf sein Volk an. ,,Kann ich in
meinem Volke den Mythos erblicken?* fragt er. Dies ist die Hyperioni-
sche Frage (der Einfachheit halber abgelost von der messianischen Pro-
blematik und der empedokleischen Erweiterung), und die Antwort ist
die wohlbekannte Abwendung von ,,den Deutschen®.

Das Volk ist nicht der Mythos, heiflt die Holderlinische Antwort: die
einzige europiische Entgegnung nicht auf den Rationalismus, sondern
auf den akzeptierten Emotionalgehalt der franzésischen Revolution.
Daraus ergibt sich zwangsmiBig die sogenannte ,,abendlindische Wen-
dung‘‘ Hoélderlins und in ihr die Wiederentdeckung des Volkes als unter-

. geordneten, dienenden Prinzips dieser Ordnung.

Das macht Hélderlin so wichtig fiir die Deutschen dieser Zeit. Aber
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dies wird immer verdeckt, indem man die Frage aus ihm hort: ,,Was ist
Mythos“; und die andre: ,,Was ist Volk* - als ob die beiden Fragen nichts
mit einander zu tun hitten . . .

Es gibt fiir Holderlin keine andre ,,Politik®, als das Wachstum des
Volkes und sein Freiheitbegehren und -kampf. Ein schon grofBes, star-
kes und freies Volk hat keine ,,Politik* im Holderlinschen Sinn.

Fiir Holderlin miiBte man eine Konkordanz haben, wie fiir die Bibel,
Die Bedeutung eines Holderlinschen Symbolwortes hingt von seiner
Verwendung im Gesamtwerk ab. Man miiite z. B. nachsehen kénnen,
was ,,Adler* bei Hélderlin bedeutet.

Hélderlins deutschestes Wort ist (in jenem Brief an die Mutter), (wo
er) von dem ,,griindlichen Herz* spricht, das in ,,jedem von Euch* zu
erfahren war, Wo der falsche Deutsche von Tiefe spricht, dort spricht,
scheint es, der wahre von Griindlichkeit; immer von neuem muB man
bedauern, daB es Stifter nicht beschieden war, diese Briefe zu kennen.
Wie hitte den edlen Mann dies eine Wort gefreut! Es wire das schonste
Geschenk ganzer Jahre seines Lebens gewesen.

Die dichterischen Titigkeiten sind nach Hélderlin das Bes ch w &-

I e n~ersagt Singen—und das,,S tiften®, die hichste geistige Funktion
des Menschen. Dem entsprechen die Holdetlinschen Ausdriicke ,,Lied*
und ,,Satzung®. Mehr noch: Hélderlins Prizision — man méchte sie im
Gegensatz zur Pedanterie metaphysische Prizision nennen — unterschei-
det zwischen den Mitteln bezw. Einheiten. So ist dem »Gesang* (,,Sang*
heigt Hymnos) das ,,Wort* zugeordnet, der »Satzung aber der ,,Buch-
stab““:

»Fiirchtet den Dichter nicht, wenn er ziirnet ; sein Buchstab

Totet, aber es macht Geister lebendig der Geist.*

Wie fremd Holderlin die Entstehung des griechischen humanistischen
Ideals (Vernunft und Form) war, zeigt sich in der Behauptung, die Grie-
chen hitten die abendlindische Niichternheit »ftr ihr Apollonreich er-
beutet”, Es ist also erbeutet, nicht gewachsen.
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DAS HOLDERLINBILD FRANZ BAERMANN STEINERS

VON
H. G. ADLER

Wenn die Modetorheiten vergessen, die verrenkten MafBistibe der Zeit
aus dem Wege geriumt sein werden, die der neuen deutschen Lyrik seit
rund drei Jahrzehnten weitgehend unter den Gebildeten Ansehen und
Wiirde geraubt haben, diirfte Franz Baermann Steiner, der 1909 in Prag
geboren wurde und 1952 in Oxford starb, als einer der ernsten Dichter
seiner Epoche bestehen und anerkannt werden. Heute ist Steiner, der
einsam und unter widrigen Umstinden schuf, noch kaum gekannt, sein
literarisches Werk erst zu einem verhiltnismiBig geringen Teile erschlos-
sen. In Zeitschriften verstreut liegen Gedichte und einzelne seiner Prosa-
Fragmente vor; in einem Bande ‘Unruhe ohne Uhr'?! wurden 8o Ge-
dichte der Reifezeit vereinigt. Proben aus der frilhen und mittleren
Schaffenszeit des Dichters wurden kaum noch verdffentlicht und dies
nur an nicht leicht erreichbaren Stellen.

So ist heute der Entwicklungsgang Steiners kaum zu tibersehen, ein
schwieriger und nicht ganz gewdhnlicher Weg, weil dieser Dichter sich
nicht mit einzelnen, sondern mit vielen Vorbildern auseinandergesetat hat,
weil er Traditionen nicht nur neuerer und ilterer abendlindischer Litera-
tur kennt, nicht nur Bibel und Antike, sondern auch die Werke mehr ent-
legener Kulturen und die Volkskunst vieler Stimme nicht bloB gelesen,
sondern auch mit wissenschaftlichem Eifer durchforscht und sich schopfe-
risch angeeignet hat. So ist Steiners Verhiltnis zu Holderlin, sei es auch
eine der wichtigsten, dennoch nur e in e Bezichung zu einem anderen
Dichter, aber sie ist mehr als eine zeitweilige bewundernde Anniherung
bloB des Anfingers an ein groBes Vorbild, er bewahrt dem gelicbten Dich-
ter die Treue, die in fritheren Jahren deutlich, spiter immer freier und
selbstindiger, tief unter der Oberfliche spiirbar bleibt. Die modische
Nachahmung Holderlins, die bequem sich anbijetende dulere Gebitde,
wie sie im Gefolge von Rilkes ‘Duineser Elegien’ sich immer mehr aus-
breitete, hat Steiner verabscheut und oft verspottet. Er warf diesem Ge-
haben vor, daB es den Dichter nicht wahrhaft kannte, seine formale
,,Freiheit® miBverstand und dadurch entstellte, daB es die intellektuellen

1 Franz Baermann Steiner, Unruhe ohne Uhr, Ausgewihltc Gedichte aus dem
NachlaB, mit einem Nachwort von H. G. Adler herausgegeben als dritte Veroffent-
lichung der Deutschen Akademie fiir Sprache und Dichtung in Darmstadt, bei Lam-

bert Schneider, Heidelberg 1954.
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und literarischen Voraussetzungen, auf die sich Hélderlin bezog, ni
erschlossen hatte. &

. A!s der z.“'citc Weltkrieg begann, lebte Steiner in England. Es war die

einzige Zeit seines Schaffens, in der er sich umfangreichen lyrischen
Planen - Zyklen und langen Gedichten - zuwandte, doch nur ein
Werk, dle- bis heute unversffentlichten *Eroberungen’, wurde ausgefiihrt
und gedich zu einem ungefihren AbschluB. Aus dieser Zeit und
dem Themenkreis wie der Form der “Eroberungen’ verwandt, stammt
aucfh das Fragment ‘An Hélderlin’, das einzige Gedicht Steiilcrs das
et je unmittelbar an einen Dichter gerichtet hat. Die Hymne fand’sich
in fiefl hinterlassenen losen Papieren in Schreibmaschinenschrift; mit
Bleistift ist in Klammern neben dem Titel die Jahreszahl 1940 vcm;erkt

In.halt und Form setzen eine lingere Fortspinnung voraus, von der zu:
mindest ein Teil, vermutlich sogar das Ganze ausgefiihrt x\’rurde jedoch
als verloren gelten muB. !

'I.'rotzdem glauben wir, dieses Gedicht - unvollkommen, wie wir es
bf:suzcn - verdffentlichen zu sollen, weil es eines der Wiirdigst,en Bekennt-
nisse zu Hbélderlin darstellt, die je geschrieben worden sind. Es ist um so
ex:grelfender, als es von einem Dichter stammt, der Deutschland fast
nicht kannte und nie die Landschaften Hélderlins erblickt hat, doch aus
der Kraft echter Einbildung besonders eindringlich, mitten in d,er Kriegs-
not des nach England verschlagenen jiidischen Dichters deutscher Mut-
tersprache, den ,,alten reisigen ernst® der Heimat Holderlins, Deutsch-
la.nd, b?sclfwtirt und mit den ,,lindern der fluchten® vergleich’t. So wird
dlesc.es tiefsinnige Hymnenfragment als eines der spitesten Zeugnisse det
traglsch.en deutsch-jiidischen Symbiose bestehen.

;n seinen letzten neun Lebensjahren hat Steiner, erst krinkelnd und
spater immer schwerer leidend, eine groBe Anzahl von kurzen Aufsitzen
Fragmenten, Notizen und Aphorismen geschrieben, die er unter derr;
Na.me.n ‘Feststellungen und Versuche’ sammelte. Ein betrichtlicher
Teil dieses noch ungeborgenen Schatzes ist sprachlichen und literarischen
Themen gewidmet, doch nur wenig davon gilt Holderlin. Alles Wesent-
liche, was den Dichter unmittelbar betrifft, wird hier getreulich mitgeteilt
Mar'l.ches davon mag - trotz Steiners erstaunlicher Kenntnis der Litera:
tur Giber unseren Dichter — nicht ganz neu klingen, anderes ist es gewill
oft sogar iibetraschend neu und eindrucksvoll, selbst wo sich Wider:
Spl’}]Ch regen diirfte. Wir finden auch Zeugnisse dafiir,was dem Dichter
Steiner an Holderlin wesentlich war, und so wird der aufmerksame Leser
manches entdecken, was zwischen diesen Betrachtungen und dem Hym-
nenfragment vermittelt. a

239




In einem Aufsatz iiber ‘Die Grenzen der Ertriglichkeit und Geltung
personlicher Mythologie’ gibt Steiner drei Wege an, die dem Dichter
offenstehen: die Anniherung an eine schon allgemein geltende Mytho-
logie (Milton), Einbau ,,in ein komplexeres, dazu geschaffenes philoso-
phisches Lebenswerk* (Blake, Nietzsche), ,,Abbau der personlichen My-
thologie mit den Mitteln der Dichtung* (Trakl, Mallarmé). Steiner
schlieBt seinen Aufsatz mit Einsichten, die den Kern seiner Anschauung
von Hélderlin enthiillen:

,,Nur einem deutschen Dichter war es méglich, einen Weg zwischen
diesen drei Hauptstraen zu gehen. Holderlin trug alle drei Maoglich-
keiten in sich. Doch da er nichts als mythisch gelten lieB, was er nicht
in einen eigenen Mythos verwandeln konnte, da er in seiner unergriind-
lichen Reinheit nichts als mythisch erlebte oder erdachte, dem nicht die
sittlichen Ziige der vergeistigten Wirklichkeit entsprachen, da er nichts
etfuhr, das nicht gleichzeitig in einem Mythos vorbedeutet und nach-
erzihlt werden konnte, galt fiir ihn die Verwirrung der beschriebenen
Aufspaltung nicht. Sie galt fiir ihn nicht, weil Wort und Mythos ihm
fast gleichbedeutend waten, und jhm der Mythos in seiner ersten und
urtiimlichen Wesenheit selbstverstindlich war: die Bedeutung eines
Dinges erzihlen und es ,,stiften‘ war fiir ihn in Wahrheit das selbe.

Seine abgebrochene Entwicklung hat es verhindert, daB er giiltig ge-
15st hitte, was fortfihrt, sein Volk, die Vélker zu quilen: Zwiespalte, die
sich aus dem Schicksal des einzelnen Traumes und seiner Einordnung er-
geben, Fragen, die nur dieser GroBe fiir ganz Europa hitte beantworten
konnen, Alternativen, die wir nur versuchsweise aktualisiert verdolmet-
schen, wenn wir sagen: Dante oder Milton.*

DREI TSCHECHISCHE HOLDERLIN-GEDICHTE

UBERTRAGEN UND ERLAUTERT

VON
OTTO F. BABLER

Holderlin am Neckar

von Petr Bezrué

Was hinter mir, sei fort und abgeschieden.

Was vor mir liegt, sei kurzer Weg zum Grabe.
Nach Stille lechz ich, nach dem Kirchhofsfrieden,
nach schlichtem Volk, wie ich so lieb es habe.

Magnaten, Bonzen — Maske vom Gesichte!

Ein Parasit ist, wer da gibt Befehle:

beliigt das Volk, zwingt Arme zum Verzichte —
den schlichten Mann nur schitzt die wunde Seele.

Alles wird Qualm, und es gibt kein Entrinnen.
Unter den Weiden flieBt der FluB, der klare,
gleich Trinen geht das Leben still von hinnen -
und Diotimas Haupt, das wunderbare.

Holderlin

von Jan Zahradnidek

Es zaust dein Haar, das wie der Itrsinn weht,

nicht mehr der Wind, raunt dir nicht zu: ,,Oh weinel*
Es bebt der Fliigel Flug wie damals spit

am Main und an dem Rheine.

Erst Lenz, dann Herbst, so geht’s im Wechsel fort,
fillt ab die Bliite, runden sich die Friichte.

Wenn Flut und Fliigel mir entschwand, dein Wort
leuchtet mir auf mit seinem Lichte.

Denn wie einst du, auf Kundschaft sind wir auch,
das Land der Sehnsucht, Hellas, aufzufinden,

wo abends hinter Baum und Haus ein Hauch
vom Garten Eden weht in allen Winden.
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Die Erde liegt in Gottes Schweigen groB,

sie spricht thr Wort, ein herbes und ein lindes.
Im Vogelauge sehn wir unser Los,

im Schritt des Tanzers und im Brauch des Kindes.

Holderlin

von Otokar Fischer

Heilge Blitter, Flur und Kronen,
fromme Prozession —
Lanzendriuen, Leid, Dimonen,
die der Feind zum Hohn

tiickisch unsrer Brust beschieden,
Schutt und Gift und Wust!

Wo ist Zuflucht? Schlaf? Und Frieden?
Fihrt die Welt nach Lust,

tont das Horn, die Pferde wittern,
fahrt, wohin sie glaubt —

ich, an meiner Seele Gittern
schlag ich wund mein Haupt.

Im Spiel und Widerspiel der geistigen Krifte, wie sie sich in der Welt-
literatur auswirken, war es vor allem drei deutschen Dichtern beschieden,
die moderne tschechische Dichtung — mit welcher Bezeichnung hier die
tschechische Lyrik zwischen den beiden Weltkriegen gemeint sei ~ zu
beeinflussen. Es waren dies Rainer Maria Rilke, Georg Trakl und Fried-
rich Hélderlin. Der EinfluB Rilkes war wohl der tiefste und spiirbarste,
Traklsche Téne melden sich da und dort, aber auch von Hélderlin gingen
nachhaltige Wirkungen aus, die feine und nicht fortdenkbare Spuren
hinterlassen haben. ,,Ein unaufhétlich Lieben wars und ists*, was eine
ganze Dichtergeneration, die etwa durch die Namen Frantisek Halas,
Jaroslav Seifert, Josef Hora, Viclav René, Vladimir Holan, Vitézslav
Nezval, Jan Zahradni¢ek und FrantiSek Hrubin gegeben ist, an den
Dichter des “Hyperion® band, und alle diese Poeten, die sich zum Ro-
mantiker Karel Hynek Miécha als zu ihrem Ahnen bekannten, waren
wohl disponiert, auch Holderlin-Impulse in sich aufzunehmen. Es wire
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aber eine sehr schwierige Aufgabe, in der Dichtung dieser Generation
den zarten Adern Holderlinschen Einflusses nachzugehen, und so bringen
wir an dieser Stelle lieber drei Gedichte der neueren tschechischen Lite-
ratur, die den Dichter selbst zum Gegenstand haben, ihn zum Sprecher
machen oder ihn apostrophieren. DafB3 diese Gedichte von Dichtern
stammen, deren Weltanschauungen einander fast diametral entgegen-
gesetzt sind, zeugt von der Weite des Ausstrahlungswinkels, in dem Hol-
derlins Einflul die Dichtung der Tschechen erfassen konnte.

Petr Bezru &, mit seinem eigentlichen Namen Vladimir Vasek, ist
eine der merkwiirdigsten Erscheinungen der tschechischen Literatur.
Im Jahre 1867 in Schlesien geboren, schrieb er um die Jahrhundertwende
Gedichte, in denen er mit hinreienden Worten Protest erhob gegen die
nationale Unterdriickung und soziale Ausbeutung seiner schlesischen
Stammesgenossen und zum Sprecher der Grubenarbeiter von Ostrau
wurde. Im Jahre 1903 erschienen diese Gedichte zum erstenmal gesam-
melt, und das damalige Heft umfaBte 23 Gedichte. Als dann die Samm-
lung im Jahre 1909 ihren endgiiltigen Namen “Slezské pisn&’ (d. i.: ‘Die
schlesischen Lieder’) bekam, enthielt sie bereits 45 Titel, wuchs aber mit
der Zeit noch weiter an, so daB die zehnte Ausgabe aus dem Jahre 1946
volle 86 Gedichte brachte. Diese ‘Schlesischen Lieder’, die das einzige
Werk ihres Autors bleiben sollten, machten den Verfasser, der sich men-
schenscheu hinter seinem Pseudonym Petr Bezrud barg, zu einer fast
mythischen Erscheinung, und der Dichter, der heute, zuriickgezogen
wie immer, in einem mihrischen Landstidtchen wohnt, wurde nach dem
zweiten Weltkriege mit dem Nationalpreis ausgezeichnet und ist in
seinem hohen Alter Gegenstand einmiitiger Verehrung des ganzen Vol-
kes. Obwohl sich die Problematik seiner schlesischen Heimat und des
Ostrauer Kohlenreviers in dem halben Jahrhundert seit der Entstehung
der Gedichte in jeder Hinsicht von Grund auf geindert hat und die Ten-
denzen seiner Dichtung sozusagen gegenstandslos geworden sind, ist die
ihr innewohnende poetische Ausdruckskraft doch so groB, daf sie fast
nichts an ihrer hinreiBenden Wirkung und Schlagkraft eingebiit hat.

Zum Korpus der “Schlesischen Lieder’ kam 1928 auch ein “Holderlin
nad Neckarem® iiberschriebenes Gedicht hinzu, das uns hier vor allem
angeht. In drei vierzeiligen Reimstrophen ist da ein imaginirer Holderlin-
Monolog gegeben, der wie eine Gefiihlswelle von der Resignation zu
einer trotzigen Herausforderung an die Herrscher dieser Welt anschwillt
und versdhnlich mit einer Diotima-Vision verklingt.

Was Bezru¢ wohl zu Hélderlin hingezogen haben mag, war die flam-
mende Entschlossenheit, die ihnen beiden gemeinsam ist, das ganze Le-
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ben einzusetzen fiir eine bessere Welt, fiir die ertriumte GroBe des Men-
schen, der Mut des Herzens, dem eine Idee jedes Opfer verdiente, selbst
das des Lebens. Der Rebell Bezrué unterstrich an Holderlin naturgemal
den rebellischen Zug, der den Dichter in einen Gegensatz zu der herr-
schenden biirgerlichen Ordnung stellte. Der tschechische Dichter, der
seine Seelenkrifte dem Ganzen seines Volkes weihte, iiber alles Indivi-
duelle hinweg, hatte gerade fiir jenen Holderlin Verstindnis, der in einem
bekenntnisartigen Schreiben an seinen Stiefbruder Karl Gock die Worte
schrieb: ,,Ich hange nicht mehr so warm an eingelnen Menschen. Meine
Liebe ist das Menschengeschlecht, freilich nicht das verdorbene, knech-
tische, trige, wie wir es nur zu oft finden, auch in der eingeschrinktesten
Erfahrung. Aber ich liebe die groBe, schone Anlage auch in verdorbenen
Menschen. Ich liebe das Geschlecht der kommenden Jahrhunderte. Denn
dies ist meine seligste Hoffnung, der Glaube, der mich stark erhilt und
titig, unsere Enkel werden besser sein, als wir, die Freiheit muf3 einmal
kommen, und die Tugend wird besser gedeihen in der Freiheit heiligem
erwirmenden Lichte, als unter der eiskalten Zone des Despotismus‘‘.

Wie Petr Bezrué sein Holderlin-Bild nach seinem eigenen Ebenbilde
formte und dem Dichter in der Zeit seiner geistigen Umnachtung Tone
sozialer Auflehnung in den Mund legte, so schuf auch Jan Zahrad-
ni&ek, der spirituellste unter den lebenden tschechischen Schriftstel-
Jern, sein Holderlin-Gedicht aus den Elementen seiner eigenen Dichtung.
Diese Dichtung ist das Ergebnis einer immerwihrenden Lauterung der
Seele. Seit der 1905 in Mihren geborene Jan Zahradniek im Jahre 1930
mit seinem ersten Gedichtband ‘Pokusenf smrtf’ (d. i.: “Todesversu-
chung’) vor die Offentlichkeit getreten war, legte jedes seiner weiteren
Werke Zeugnis von einer stetig sich verfeinernden und vertiefenden
Geistigkeit ab. Zu einer von den Quellen dieser Geistigkeit bekannte
sich Jan Zahradnitek einmal, als er im Jahre 1932 eine Auswahl von
25 Gedichten Friedrich Holderlins in seinen eigenen Nachdichtungen als
selbstindiges Bandchen herausbrachte. Die im Jahre darauf erstmalig er-
schienene Sammlung von Gedichten “Jefiby’ (d. i.: ‘Ebereschen’) bot
dann auch das Holderlin-Gedicht dar, das wir hier in die Muttersprache
Holderlins sozusagen riickiibertragen.

Otokar Fischer (1883-1938), der dritte tschechische Dichter,
den wir hier mit einer Evokation Hélderlins zu Wort kommen lassen,
war ein namhafter Universititsprofessor, Literaturforscher, Dramatiker
und Ubersetzer, dessen Auge auf die Spitzen der deutschen Literatur ge-
richtet war. Eine groBartige Ubertragung beider Teile von Goethes
‘Faust’, Monographien iiber Heine, Kleist und Nietzsche, Nachdich-
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tungen deutscher Lyrik von Goethe und Holderlin bis Richard Dehmel
zeugen von der Tiefe und Weite seiner rastlosen Titigkeit. In'seiner eige-
nen formal vollendeten Dichtung erscheint Otokar Fischer als ein an
Nietzsche geschulter Poet, der sich von einem dumpfen Sensualismus
und einem kosmischen Uberschwang langsam zu einer intimeren lied-
haften Lyrik von sonderbar knapper, brachylogisch verdichteter Form
durchringt. Sein kleines, fieberhaft bilderreiches Holderlin-Gedicht,
darin er die Unrast seiner Seele, die Ahnung apokalyptischen Geschehens
und das BewuBtsein seines eigenen nahen Endes dem Schicksal Holder-
lins anglich, ist seiner letzten Gedicht-Sammlung “Host’ (d. i. “Der
Gast’, Prag 1937) entnommen,welche iibrigens auch ein Gedicht*Nietzsche
im Sonnenuntergang’ enthilt.

Drei tschechische Dichter von so verschiedener und eigenwiichsiger
Wesensart haben hier ihr Bild des Dichters dargebracht, in dem das Sinn-
liche seiner irdischen Gestalt in das Uberrationale eines geistigen Be-
wuBtseins gewandelt ist. Jeder von ihnen tat es in seiner eigenen, ande-
ren Klanggesetzen folgenden Formgebung und trug so auf hochster
Ebene sein Teil zu einer endgiiltigen Herstellung geistiger Bezichungen
zwischen den Volkern bei.
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REZENSIONEN

Bepa ALLEMANN: Holderlin und Heidegger.
(Ziircher Beitrige zur deutschen Literatur- und Geistesgeschichte, Nr. 6.) Atlantis-
Verlag, Ziirich o. J. (1954), 186 S.

Das Problem, das sich im Titel andeutet, kann verschieden aufgefallt werden. Alle-
mann interessiert nicht so sehr die Frage der Bedeutung der Heideggerschen Hol-
derlininterpretation fiir das wissenschaftliche Verstindnis der Dichtung Holderlins
als vielmehr das Phinomen, daB dieser moderne Denker, statt seine Gedanken un-
mittelbar auszusprechen, Philosophie gibt in Form ciner Auscinandersetzung mit
Dichtungen Holderlins, und das offenbar nicht aus Willkiir oder Unfihigkeit, son-
dern weil cine letzte unmittelbare Aussage des Seins auf anderem, auf direkt philo-
sophischem Weg nicht moglich ist, wohl aber auf dem indirekten Wege der philoso-
phischen Riickdeutung der dichterischen Aussage. Soweit es sich dabei um die Be-
deutung der Holderlininterpretation fiir die Heideggersche Philosophie handelt -
und das ist auf weiten Strecken der Fall - kénnen wir hier von einer Besprechung ab-
sehen. Aber da Allemann natiirlich auch die Frage nach Verwandtschaft und Gegen-
satz zwischen Holderlin und Heidegger stellt, muf er sich unter diesem Blickwinkel
selbst ein Bild Holderlins erarbeiten, und so gehort doch auch vieles in den Rahmen
der Holderlinforschung.

Der Blick richtet sich vor allem auf den spiten Hélderlin und scine Vorstellung der
,,vaterlindischen Umkehr*, weil Allemann hier eine Bezichung zu Heideggers
,,Kehre* vermutet, der Abkehr von der ,,Metaphysik®, der Philosophie im iib-
lichen Sinne, dem ,,Abstieg® in ein unmittelbares Sagen des Seins. Der Selbstauf-
hebung der Philosophic konnte beim Dichter freilich keine Selbstaufhebung der
Dichtung entsprechen, sondern nur eine Riickkehr, ein ,,Abstieg® aus der Verfrem-
dung des cigentlich Dichterischen, die durch sein Eingehen auf den Harmonie-

* glauben der spitidealistischen Metaphysik gegeben war, cin ,,Abstieg" ins ,,Eigene®

im weitesten Sinn, ein bewuftes Sich-Fiigen ins Schicksal, ins ,,Nationelle®, ins Be-
sondere, ins Einseitige, ins Niichterne; womit denn auch Hélderlins Glaube an dic
Gottereinkehr und die mensch-gottliche Versohnung als ein Vorletztes, als noch im
Licht des metaphysischen Harmonicglaubens geschen crwiesen wire. Wesenhaft dich-
terische Dichtung ist aber erst nach dem Ablegen aller metaphysisch-dsthetischen
Verstellungen moglich. Der spiteste Holderlin wire also in gewissem Sinn zum exi-
stenticllen, zum unmittelbaren, von der ,,Metaphysik® unbeeinfluBten Dichter ge-
worden.

Dieser gedankliche Wurf hat etwas Faszinierendes. Allemann ist aber sclbst so von
ihm fasziniert worden, daB er im Loseilen aufs Ziel zum Amokliufer geworden ist
und alles Querstehende in die Laufrichtung gebogen hat. Es soll gar nicht geleugnet
werden, daB sich beim spiten Hélderlin Worte von erstaunlicher Unmittelbarkeit
finden, daB er, vor allem dem Tone nach, manchmal modern-existenticller Haltung
naher zu sein scheint als der Haltung seiner idealistisch-humanistischen Zeitgenossen.
Und dennoch bleibt er, das 18t sich wohl nachweisen, bis zum Ende ein existen-
tieller Jdealist, und nur in der Haltung, nicht im Gehalt iiberspringt er dic Grenzen
seiner Zeit.

Allemann stellt fest, daB im Lauf der Arbeit am ‘Empedokles’ der ,,Gegner* im-
mer mehr an Gewicht gewinnt, bis er schlieBlich zum koniglichen Bruder des Em-
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pedokles wird und als Vertreter cines gleichberechtigten Prinzips erscheint. Zugleich
wird dem Dichter der Gedanke eines dichterischen Mittlertums zwischen Gott und
Mensch unglaubhaft; dergleichen kann nur noch dem halbgéttlichen Erloser zu-
kommen, der scine Aufgabe aber auch nur durch seinen Tod erfiillen kann, Fiir die
Menschenwelt behilt also der Vertreter des ,,kéniglichen® Prinzips recht. ,,Das Stre-
ben nach aorgischem Ausgleich des Schicksals und Versohnung der Gotter und Men-
schen soll gewendet werden in cin Streben nach organisiertem Ausdauern des Schick-
sals und mittelbarem Bewahren der abwesenden Gotter in Satzung und Institution®
(S. 26 £.). Daran zerbricht der Plan der Empedokles-Tragodie. (Er zerbrach wohl eher
daran, da8 Empedokles zu christusihnlich wurde.) Allemann sicht damit in eins die
Worte der Antigone-Anmerkungen iiber Zeus, der ,,das Streben aus dieser Welt in
dic andre . . . zu einem Streben aus ciner andern Welt in diese* kehrt (Stuttg. Ausg.,
5, 268). Da wir unter dem ,,cigentlicheren Zeus stehen® (5, 269), der ,,den ewig men-
schenfeindlichen Naturgang, auf seinem Wege in dic andre Welt, entschiedener zur
Erde zwinget®, so ist die hesperische vaterlindische Umkehr eine Umkehr aus dem
,.Empedokleischen* ins ,,Konigliche*. Im gleichen Sinn wird dann auch der Brief
an Bohlendorff vom 4. Dez. 1801 verstanden: ,,Niichternheit ist unser Angeborenes,
in Niichternheit gehen wir in den Tod, nachdem der cigentlichere Zeus unsern Bil-
dungstrieb von der Flamme weg, ,die wir nicht zu biandigen vermochten® (das bezicht
sich aber ganz klar auf die Griechenl), ins Eigne zuriickgebogen hat* (S. 29). Das
hesperisch Nationelle und das gricchisch Antinationelle sind gleichgerichtet, und so
kénnen nach Allemann Hélderlins Worte iiber die Verinderung der ,,griechischen
Vorstellungen* (5, 269, 28 ff.) nur cine Nuancierung dieser Vorstellungen meinen,
und ,,sich fassen kénnen* (Griechen) und ,,etwas treffen konnen** (Abendland) mei-
nen im Grund dasselbe, das ,,Kénigliche, (Unerfindlich, warum mit ,,Vorstellungen®
bei den Griechen das Antinationelle, bei uns das Nationelle gemeint sein soll.) Vater-
lindische Umkchr, wie sie Holderlin fordert, ist also eine Umkehr aus dem Fremden,
dem Strcben ,,ins Ungebundene und Ununterschiedene®, ,,ins schicksallose Dasein
unter Himmlischen** (S. 33), zuriick ins Eigene. Und zwar einc Umkehr, die nicht
mehr Synthese bedeutet im Sinne des Einbringens des eroberten Fremden ins Eigene,
sondern radikale Umkehr = Abkehr. Der vaterlindischen Umkehe des Menschen ins
Eigene entspricht dic ,,kategorischc Umkehr* des Gottes in sein Eigenes, also seinc
Abwendung vom Menschen (5, 202, 7 ff.). Und so ist die reinliche Scheidung des je
Eigenen Hoélderlins letztes Wort.

Kiihn, aber in allem Wesentlichen falsch, Das Denkbild der ,,Umkehr* ist bei Hsl-
derlin schon im “Grund zum Empedokles’ und im ‘Werden im Vergehen” vothan-
den. Es ist das Bild einer Umkehrung, bei der das Unterste zu oberst kommt und um-
gekehrt, der Moment der Verwechslung der Entgegengesetzten vor der eigentlichen
Synthesis, in der dann Identitit und Unterscheidung zugleich sind. Nie wird sic als
Umbkehr auf einem Wege gedacht. Die ,,vaterlindische Umkehr in den Antigone-
Anmerkungen ist nur cin anderer Ausdruck fiir Revolution, und die ,.kategorische
Umkehr* ist die Katastrophe der Tragdie, der Punkt, in dem die triigerische Iden-
titit von Mensch und Gott in die radikale, unheilbare Trennung umschligt. Beide
Vorstellungen betreffen tragisches Schicksal, tragische Antithetik, durch die die
falsche Identitit (Innigkeit) sich reinigt, und zeigen keinesfalls den Weg, den das
Vaterland nehmen soll, oder sie zeigen ihn doch nur ¢ contrario.

Damit fillt aber Allemanns ganze Argumentation, da sie nur auf einem Bein steht.
Es ist im Grunde immer der gleiche Irrtum: da Hoélderlin sich scit der Hyperion-
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Stufe in steigendem MaBe bemiiht, das, was ihm urspriinglich antigéttlich erschien,
das Schicksal, alles Harte, Trennende, Antithetische in sein Bild der gottlichen Welt
als auch sinnvollen Bestandteil aufzunehmen, meint Allemann, hierin eine ,»Umkehr*,
eine Abkehr von dem Fernziel der mensch-gottlichen Versshnung erkennen zu diir-
fen. Die ‘Friedensfeier’ zeigt ja nun, wie schr dies Fernziel von Holderlin fest-
gehalten worden ist.

In Wahrheit stcht davon, daBl wir Abendlinder uns ins Nationelle, in die angebo-
rene Niichternheit und Unterscheidung zuriickwenden sollen, bei Holderlin auch
nicht ein Wort. Der Brief an Bshlendorff sagt nur, daB auch das Eigene gelernt wer-
den miisse, spricht aber ausdriicklich von der Gefdbriichkeit der ausschlieBlichen
Pflege des der eigenen Art Entsprechenden. Und wenn die abendlindische Tragsdie
zeigt, daBl und wie wir in allzugroBer Niichternheit zugrunde gehen, so zeigt sie
eben, welchen Weg wir meiden miissen, wie die Tragodie den Griechen das gleiche
zeigte, nimlich die Gefahr maBloser Leidenschaftlichkeit. Sie zeigt in jedem Fall die
Gefahr des Nationellen, nie des Antinationellen, nur daB diese einmal im Vertrock-
nen, einmal im Verlodern liegt. Wenn wir unter dem ,,cigentlicheren Zeus* stehen, so
heiBt das, daB} er der Gott unseres Nationellen ist, ein Sinnbild fiir unsere allem Auf-
lodern abholde Niichternheit. Kein Wort davon, daB er uns niederzwingen solle oder
miisse, nur, dafl wir unter ihm sseben und daB er uns niedergwingt. Fisr die Griechen da-
gegen ist er der uneigentliche Gott, der Gott des Antinationellen, er ist bei ihnen ,,das
MaB*, ,,hilt also nur ,,inne®, ist sozusagen das ,,Moment* der griechischen Syn-
thesis, wihrend bei uns das ,,MaBba/ten*, die »Gesetzesdespotie®, Anlage, einseitige
Wirkkraft unseres Inneren ist. Unsere Schwiche, die »»Schicksallosigkeit®, hat mit
dem Aufstreben ins Ubersinnliche, dem ,,heiligen Pathos®, nichts zu tun. Sie kann
nicht identisch sein mit der Schicksallosigkeit (der Gétterl) im Schicksalslied, wie
das Parallelwort dvouogov deutlich genug ausweist (S. 33, Anm. 10). Es kann nur
die bose Schicksallosigkeit der Leidenschaftslosen gemeint sein, der der tragische
Tod aus geistigen Griinden, also inneres Absterben oder Freitod des Helden, ent-
spricht, wic dem Sich-nicht-fassen-Kénnen des Leidenschaftlichen Mord und Tot-
schlag entsprechen. Das ist ein klarer Gegensatz, und nur insofern die Tragodie mit
»»Tod* in jedem Fall enden muB, gehoren beide Tragsdienformen zusammen, jedoch
so, daf} der ,,plastische* Mord dem Absterben aus geistigen Griinden ,,subordiniert*
ist. Um dies zu sehen, braucht man Holderlins Satz im Brief an Bshlendorff, daB auBer
dem, ,,was bei den Griechen und uns das héchste sein muf, nimlich dem lebendigen
Verhiltnis und Geschick, wir nicht wohl etwas gleich mit ihnen haben diirfen®,
nicht zu ,,unterdriicken® (S. 40). Das heiBt: Kunst muB Kunst, Tragsdie mufl Tra-
godie sein, lebendige Synthesis von Eigenem und Erworbenem, bei ihnen wic bei
uns. Das ist nie unterdriickt worden, aber Allemann unterdriickt — mit einer fiir seine
Arbeitsweise kennzeichnenden immanenten Umdeutung — Hélderlins Wortlaut und
seinen negativen Sinn-Ton und macht aus dem zitierten Satz eine ,,eindeutige Aus-
sage Holderlins, daBB das Hochste bei uns und bei den Griechen das gleiche ist
(ebda.). Nein: uns darf mit ihnen auBer dem iiberall gleichen ,,Héchsten®, dem Stil-
haben im eminenten Sinn, nichts gemein sein - das besagt nahezu das Gegenteil.

Die hier gezeigte intellektuelle Unempfindlichkeit fiir den Klang der Worte und
Sitze wird noch peinlicher fiihlbar, wenn Allemann Dichtungen Hélderlins intet-
pretiert. Die Versshnung der Gétter und Menschen wolbt sich als gewaltiger Bogen
iiber der entscheidenden Stelle der Rheinhymne und wird in ihrer Gipfelfunktion
weder durch den heroischen SchluB becintrichtigt noch durch den Ausdruck ,,cine
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Weile* in v. 183 (S. 134). Denn daB die gott-menschliche Einung nur eine Weile
dauert, ist ein Grundgedanke Hélderlins. Das ,,Gesetz* der Hymne mufl miBver-
stehen, wer unter dem Gegensatz von ,,ProgreB und RegreB8* den Gegensatz zwi-
schen dem ,,Zug ins Unendliche* und der ,.festen Satzung®, also zwischen dem
,,Empedokleischen’ und dem ,,Kéniglichen® Allemanns versteht (S. 132). Holderlin
bezeichnet beide ausdriicklich als formale Elemente. Die von Allemann genanntensind
aber inhaltlicher Natur, Ich muB hierzu auf meine Interpretation des ,,Gesetzes der
Hymne verweisen, wie auch zu dem MiBverstindnis, daBl ,,Halbgétter denk’ ich
jetzt* (v. 135) vorausweisc auf Rousseau, da es vielmehr zuriickweist auf den Rhein,
wie v. 139 fl. deutlich genug zeigen sollten: ,,Wem aber, wie, Rousseau, dir ...*
(Holderlins Stil als Ausdruck seiner geistigen Welt, Meisenheim 1954, S. 193 f. und
S. 199 ff.).

So wire noch vieles zu berichtigen, was in Allemanns Arbeit verbogen oder mif3-
verstanden erscheint. Da indes alle Mingel auf das eine grundlegende MiBverstind-
nis zuriickzufithren sind, cben auf die Umdeutung von Holderlins Bemithungen um
die relative Rechtfertigung des urspriinglich als absolut entgegengesetzt empfundenen
Anti-Harmonischen in eine ,,Umkehr* ins Einseitige, so diitfte sich die Richtig-
stellung weiterer Verbiegungen und Ubertreibungen eriibrigen.

Kritik soll indessen nicht gramlich sein. Es soll deshalb nicht geleugnet werden,
daB8 aus Allemanns Versuch, die Ergebnisse der bisherigen Hélderlinforschung in
kithner Einseitigkeit mehr oder weniger auf den Kopf zu stellen, mehr zu lernen ist
als aus mancher braven Abhandlung, die Selbstverstindliches umstindlich konsta-
tiert, Wenn auch das Lernen hier mehr e contrario zu geschehen hat.

Walter Hof

Oskar Fin: Klopstock und Hélderlin, Grenzen der Odenstrophe.

Schaffhausen 1952: Meier. 95 S. (Phil. Diss. Ziirich.)

Die stilkritische Forschung zur Sprache und Dichtung Héldetlins ist in den letzten
Jahren des 6ftern durch wertvolle Untersuchungen der Ziircher Schule Emil Staigers
gefordert worden. Die vorliegende Arbeit basiert, soweit sie Holderlin betrifft, auf
Hannes Maeders Aufsatz ‘Holderlin und das Wort’ (Trivium 1944) und auf Hans
Peter Jaegers Dissertation ‘Holderlin — Novalis. Grenzen der Sprache’ (Ziirich 1949);
in den Ausfithrungen itber Klopstock setzt sie die immer noch schr beachtenswerte
Studie ‘Bewegung als formendes Gesetz in Klopstocks Oden’ von Irmgard Boger
(Berlin 1939) in bestimmter Richtung fort. Aus der seit 1952 zu Fihs Thema neu hin-
zugetretenen Literatur scien sogleich Wolfgang Binders Aufsatz *Hélderlins Oden-
strophe’ (Holderlin-Jahrbuch 1952) und das hier besprochene Werk von Walter Hof
‘Hélderlins Stil als Ausdruck seiner geistigen Welt’ (Meisenheim 1954) erginzt.

Fih geht von der Beobachtung aus, daB3 sowohl Klopstock als auch Hélderlin die
metrisch streng gebundene Odenform iiberschreiten, weil sie ihrem dichterischen
Ausdruckswillen nicht mehr geniigt, und die freiere Hymne wihlen. Er versteht un-
ter Ode ,,dic Kunstform einer gespannten Ich-Du-Haltung®, der Begegnung von Ge-
fithl und Reflexion, cines ,,gespannten Verhiltnisses von objektiven Gesetzen und
unwillkiirlicher Regung® - so Staiger — (S. 6 f.). Diese ontische Grundfigur der Gat-
tung wird bei Klopstock durch ,,die Wendung zum Ich durch das Erfahren des Du

249



im Gefithl“ (S. 9 f1.), bei Holderlin durch ,,die Wendung zur Natur durch Erfahrung
des Géttlichen in der Einzelerscheinung® (S. 17 ff.) erfiillt und fiihrt beide Dichter
zur Verwendung der horazischen OdenmaBe (S. 25 f.). Dann sucht der Verfasser nach
dem Grund fiir die Uberschreitung dieser Form und findet ihn fiir Klopstock im
»Drang zum ,erregenden Wort* (S. 31 f1.), fitir Holderlin, Maeder und Jaeger folgend,
im ,,Drang zum ,gewichtigen Wort*** (S. 45 f.). Sprengt in Klopstocks Oden, bei
genauerm Hinsehn, der ,,WortfuB* den metrischen Rahmen (S. 6o ff.) - ,,Befreiung
der rhythmischen Energie des Einzelwortes und der Wortgruppen®* —, so geschicht
dasselbe bei Hélderlin durch das ,,gewichtige Wort* schlechthin (S. 68 f.). Daraus
folgert der Verfasser: ,,Klopstock und Holderlin verlassen die Odenstrophe um des
einzelnen Wortes willen. Das einzelne Wort sprengt den Rahmen und schafft sich in
den freien Rhythmen ein eigenes'Gesetz. Beide Dichter finden in den freien Rhythmen
die Form, in der das Wort ungehindert die Aufgabe erfiillen kann, die ihm zufillt. Sie
16sen sich von aller metrischen Gebundenheit, um in das Einzelwort den Rhythmus
hineinlegen zu kénnen, der ihrem Willen entspricht* (S. 80), oder, nicht weniger un-
scharf: , Klopstock zerschligt die Odenform, um immer weniger zu sagen und immer
mehr sein Gefiihl durch das erregende Wort zu steigern - Holderlin leidet immer mehr

"unter der Last des Gehalts und zerschligt die Odenform, um in die spiten Hymnen

Wesen und Michte zu verdichten, deren Ubergewalt seine Seele schlieBlich doch nicht
mehr gewachsen sein sollte (S. 8).

Von den zahlreichen Fragen, die sich bei diesen Thesen aufdringen, sind einige —
bleiben wir zunichst bei Holderlin — bereits beantwortet worden. Es wire gewil} gut
gewesen, wenn sich der Verfasser fiir seine Uberlegungen schon die Bedenken hitte
zunutze machen kénnen, die Lothar Kempter (Sonntagspost. Wochentliche Beilage
zum Landboten und Tagblatt der Stadt Winterthur, 21. 4. 1951) anlaBlich der Bespre-
chung von Jacgers Arbeit zum ,,gewichtigen Wort* und zu dessen Meinung geiuBert
hat, es sei ,,das folgerichtige Ende von Hélderlins sprachlicher Entwicklung®, daf3
»die Sprache im gewichtigen Wort zusammenstiirzt*. Adolf Beck hat im Literaturbe-
richt im Jahrbuch 1952 (S. 146-148) Kempters Stellungnahme ziticrt und sich zu eigen
gemacht; einc Wiederholung eriibrigt sich. Fih folgt Maeder und Jaeger und bringt
keine ncuen Argumente bei. Kempter hat schon darauf hingewiesen, wic gefihrlich

- und ungerecht die cinseitige Betonung des Spitwerks in der Dichtung Hélderlins ist,

die in ihrer Gesamtheit vielmehr ,,cin Kompendium der dichterischen Ausdrucks-
moglichkeiten‘ darstellt. In Friedrich BeiBners Aufsatz ‘Vom Baugesetz der spiten
Hymnen Hslderlins’ (Holderlin-Jahrbuch 1950; vgl. auch StA II, 680 f.) wire Fih
die entschiedene Verwahrung dagegen begegnet, diese Dichtungen aus anarchischen
Auflésungsvorgingen, aus dem Zerschlagen oder Zerbrechen der Odenform erkliren
zu wollen.!) Der Gattungstheoretiker miiBite ferner die bisher unbeantwortete Frage
stellen, welche ontologische Verhaltungsweise dann eigentlich der Hymne zugrunde
liege (die Elegien werden ohnehin vollig verschwiegen), und inwieweit diese also
der neuen nach-odischen Stufe bei Klopstock und Hélderlin entspricht? Vielleicht
aber stutzt man hier auch: ob damit die Ontologisierung der Gattungen womdoglich
zu weit getrieben ist? '

) Vgl. auch Emil Staiger in der Rez. von Herbert Seidlers ,Allg. Stilistik¢ (DVjs
1956, S. 562): ,,Gerade Holderlins freie Rhythmen sind . . . ein Maximum an Stilisie-
rung, viel stilisicrter als die duBerlich strengere metrische Ordnung der Oden. Dar-
iiber diirfte seit Dictrich Seckels Forschungen kein Zweifel mehr bestchen.*
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Fiir Klopstocks ,,Sprengung der Odenstrophe® fand der Verfasser eine Analo-
gicbildung: auch diese Untersuchungen stehn im Schatten des ,,gewichtigen Wortes®,
das hier zum ,,erregenden Wort* wird und sich im ,,WortfuB** manifesticren soll. Auch
hier hat der Verfasser sich einer willkiitlichen Zwangsvorstellung unterworfen, die
cine Fiille anregender Beobachtungen und Gedanken fehllenkt, AuBerdem trigt er
der dirckten Abhingigkeit Holderlins von Klopstock so wenig Rechnung, daB8 die
gleichen Figuren der alten Poctik (denn um nichts anderes handelt es sich!) unter-
schiedslos bei dem einen ,,erregendes®, bei dem andern ,,gewichtiges Wort® heiBlen,
als hiitten sie nichts mitcinander zu tun. Und was zerstéren sie in der horazischen Ode
oder im homerischen Epos, wo sie chne Ausnahme schon anzutreffen sind?

Handelt es sich bei Holderlin um cine vom Schicksal abgebrochene Linie, deren
wahre Tendenzen und Ziele schwerlich zu bestimmen und daher leicht Spekulationen
ausgesetzt sind, so konnen wir Klopstocks Verhalten zu den Gattungen durch ein
halbes Jahrhundert hin iiberschauen. Wie 1Bt sich bei diesem Uberblick noch Fihs
Bchauptung verteidigen, ,,Klopstock zerschligt die Odenform, um immer weniger
zu sagen und immer mehr sein Gefithl durch das erregende Wort zu steigern®? Die
sieben Hymnen der Jahre 1754-1760, die den Gipfel diescr Formentscheidung bilden,
sind cingebettet in das reichste Odenschaffen der deutschen Lyrik, das 1747 mit
‘Wingolf’ beginnt und mit dem Gedicht ‘Die hoheren Stufen’ im Februar 1802 endet.
Zwar werden in den Oden nach 1764 die eignen Strophenkompositionen hiufiger,
aber sie liberwiegen weit die Zahl der Hymnen, die Klopstock iibrigens fiir die Ham-
burger Ausgabe von 1771 wieder in vierzeilige Strophen miBigte. Warum, wenn 1754
,das einzelne Wort den Rahmen gesprengt* hitte? AuBerdem gehn die Hexameter des
‘Messias’ unbeirrt ihren Gang bis zur Vollendung des Epos im Jahr 1773. Bewegung,
Erregung, Befreiung der deutschen Dichtersprache aus Acht und Bann des Jambus
bedeutete fiir Klopstock schon die Wahl der antiken OdenmafBe und des Hexameters,
nicht erst der Durchbruch zum Hymnus (wobei itbrigens an den religiésen Inhale
dieser Gedichte, an das Vorbild der Psalmen, wie bei Holdetlins Gesingen an Pindar,
stirker zu denken wire!). Warum dann diesen Schritt als cine so iiberschwingliche Zes-
storung dramatisieren, wie es der Verfasser tut: ,,Jeder Satz, jeder Satzteil, jedes Wort
soll beben und schwingen in ciner Erregung, die die Sprache schlieBlich auflsst im
Stammeln der Entziickung, cinem Stammeln, das die erregten Teile nicht mehr in
cin Ganzes zusammenfassen will und kann. Das logisch-syntaktische Gefiige zer-
springt infolge der fortwihrend sich ausbreitenden Schwingungen seiner Teile, cs
versinkt in der Alles erfassenden Erregung des cinzelnen Wortes. Das Wort, vom
Schaucr des Gefiihls durchbebt. . . (S. 45). Das klingt sechr modern. Klopstock hat
(1757 in der Einleitung zu den ‘Geistlichen Liedern’) schlicht erwogen, ob es nicht
»dem Inhalte gewisser Gesinge sehr angemessen seyn (wiirde), wenn siec Strophen
von ungleicher Linge hitten, und die Verse der SylbenmalBe der Alten mit den unsrigen
so verbinden, da3 die Art der Harmonie mit der Art der Gedanken bestindig iiber-

- cinstimmte*. Diese Ubereinstimmung der Sprache mit der innern Bewegung, der

Alitansdruck, war iiberhaupt seine stete Sorge. Allen neuen Freiheiten aber stellte er,
wie Hélderlin auch, neue Bindungen entgegen, die Gefahren zu bannen.

Vielleicht hat der Verfasser tiber dem verfithrerischen Einfall eines radikalen Iso-
lationismus, den er durchzufechten sucht, den hhern gewahrten Zusammenhang
vergessen. Der ernsten Untersuchung der Stropbe, die doch sein Thema ist, widmet er
eine einzige Seite (58) — man vgl. dazu Binders Ergebnisse in dem genannten Aufsatz,
Zahlrciche Phinomene, dic Fih als formauflésend registriert (Sperrungen, Doppe-
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lungen, Parallelen, emphatisch versetzte Betonungen, Kiirzungen und Vertauschun-
gen), konstituieren gerade Verse und Strophen im héhern Kunstsinn, und viele der
genannten Beispicle sind unwillkiitliche Gegenbeweise.

Viel der Bezichungen sind im Gedichte, wodurch es die Teile,
Wie in dem siiflen Bund inniger Licbe, vereint.

Schlummert bei den Beziehungen dir dein Auge, so tappest
Du im Dunkeln umher, ohne des Dichtenden Schuld.

(Klopstock, aus dem Epigramm 33)

Oder wie Emil Staiger am SchluB seiner*Heidelberg’-Interpretation vom ,,vereinenden
Entziicken** sagt, dafl es ,,durch die Sonderung der Teile schimmert*. Ebensowenig
kann man in den Vaterlindischen Gesingen die Ordnungen und den ,,gesetzlichen
Kalkul* von groBer Strenge verkennen. — Es wiirde zu weit fithren, zu priifen, was
der ,,WortfuB3* in Klopstocks Theorie bedeutet; fiir seine exaltierte Uberbewertung
(5.82ff.) vermag Rez. keinen Beleg zu finden. In Vossens ‘Zeitmessung’ (1802,
S. 143 f.) wird vielleicht klarer, worum es dabei geht.

Auch die Forschung liebt es, ihre Bilder an den Grenzen aufzustellen: Ist Héldes-
lin der zerbrechende Singer, so Klopstock der taumelig stammelnde Verkiinder des
erregten Herzens, Das bedarf starker Einschrinkung! Solche Bestimmungen von den
schillernden Rindern her pflegen immer zu fehlen, wo es sich um groBe Kunstwerke
handelt.

Jedoch, geben wir zuletzt den Gedanken des Verfassers noch einmal recht, die ihr
Korn Wahrheit nicht entbehren: denn wer von allen Dichtern deutscher Sprache hat
so entschieden das Wagnis der Grenze auf sich genommen und die Grenzen des Sag-
baren so weit gegen das Unsigliche hinausgeschoben wie Klopstock und Héldetlin.
Gerade deshalb wohl gelten sie uns nicht als vergangene, sondern immer noch zu-
kiinftige Dichter. Was sie aber in die Kunst gerettet haben, licgt im Bereich ihrer
Eroberungen diesscits der Grenze; das ist aufweisbar; jenseits ist Schweigen.

Alfred Kelletat

Hans Frey: Dichtung, Denken und Sprache bei Holderlin.
Pfiffikon-Ziirich 1951: Kunz. 188 S. (Phil. Diss. Ziirich).

Holdetlins Sprach- und Dichtungstheorie ist noch immer das Stiefkind der Ho!-
derlin-Forschung. Die ilteren grofien Werke widmen ihr notgedrungen nur kurze
Betrachtungen meist allgemeinerer Natur, die neueren Arbeiten zur Dichtung ziehen
nur gelegentlich diese oder jene theoretische AuBerung heran und die wenigen, teils
historischen, teils interpretierenden Untersuchungen zur Poetik und Asthetik selbst
beschrinken sich auf einzelne Fragen oder Texte, deren ungewoéhnlichen Schwierig-
keiten sie von geringen Ausnahmen abgesehen kaum gewachsen sind. Es fehlt eine
exakte, Wort fiir Wort erliuternde Analyse der Fragmente, die zuvor ihre schwan-
kende, synonymentreiche Terminologic kliren, die Spriinge und Wiederholungen ihrer
Gedankenfiihrung aufweisen, ihre Denkschichten sondern und ihre geistesgeschicht-
lichen Wurzeln systematisch erforschen miifite. Ein zuverlissiges Bild der philosophi-
schen Denkart Hélderlins, ihrer Entwicklung und ihrer stets indirckten, aber generel-
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len Beziehung zu seiner Dichtung lieBe sich, wie wir glauben, auf diese Weise am
chesten gewinnen.

Dic hicr zu besprechende Arbeit verfihrt anders. Eine Vorbemerkung klirt iiber
den etwas miBverstindlichen Titel auf: es geht nicht um Dichtung, Denken und
Sprache in Hélderlins Werk, den Gesamtgegenstand der Holderlin-Exegese, sondern
um seine AuBcrungen tber diese Phinomene, und nur gelegentlich werden sie mit
dem praktischen Befund verglichen. Der V. strebt cine erschépfende Sammlung die-
ser AuBlcrungen an - cr entnimmt sie Aufsitzen, Briefen und namentlich der Dichtung
selbst — und ordnet sic in einem gegliederten, aber nicht sehr strengen System im-
manenter Gesichtspunkte. Da die drei Titelbegriffe nahezu den Inhalt der Holderlini-
schen Kunsttheorie bilden, kann seine Untersuchung als eine niitzliche Vorarbeit fiir
die Losung der beschriebenen Aufgabe gelten. Vielmehr sie konnte es in weit hoherem
MaBe, wenn die drei Gegenstinde gleichmiBig entwickelt wiirden. Die Sprachauf-
fassung stcht jedoch ganz im Vordergrund — auch hierin ist der Titel ungenau -, und
Dichtung und Denken interessieren fast nur im Hinblick auf sie. Andererseits sicht
sich der Vf. immer wieder veranlalt, bestimmte Verhiltnisse auf allgemeinere An-
schauungen Holderlins zuriickzufithren, so daB er das, was zu einer vollstindigen
Theorie des Denkens fehlt, durch cine ausgedehnte und sein Thema oft weit iiber-
schreitende Sammlung Holderlinischer Gedanken ersetzt. Diese versucht er hiufig
dem Leser an Beispiclen aus dem Leben oder der Wissenschaft zu verdeutlichen, und
man wird ihm gerne bestitigen, daf sie im allgemeinen ihren pidagogischen Zweck
erfiillen, wiewohl sie gelegentlich das Niveau der erliuterten Gedanken nicht errei-
chen.

Das eigentliche Verdienst der Arbeit liegt in der Breite der Dokumentation. Der
V£. hat mit erstaunlicher Hingabe Holderlins Werk einschlieBlich der dichterischen
Vorstufen und Lesarten nach allen Richtungen abgesucht und Stein auf Stein gelegt,
dabei aber die Gefahr eincr atomistischen Ancinanderreihung nicht immer vermieden.
Insofern wire weniger manchmal mehr. Grundsitzlich ist aber scin Verfahren gegen-
iiber ciner modernen Neigung, einzelne Holderlin-Worte zu isolicren und systematisch
zu iiberbiirden, vollauf gerechtfertigt und insofern auch geboten, als wir keinc ge-
schlossene Sprachtheorie Holderlins, wohl aber viele, meist zerstreute Bemerkungen
zum Problem der Sprache besitzen, aus denen sich cine differenzierte Grundanschau-
ung rekonstruieren liBt, Es ist dem V£, denn auch gelungen, einige Zusammenhinge
sichtbar oder deutlicher erkennbar zu machen, dic in dieser Form bisher nicht dar-
gestellt sind.

Da sich sein Ergebnis aus vielen Einzelbeobachtungen zusammensetzt, Lifit sich
schwer dariiber berichten. Wir heben einige Punkte hervor, so die treffenden Aus-
fiihrungen iiber die Prioritit des Gefiihls vor Denken und Sprechen (8. 36 1), die
sich jedoch mit Hilfe der Homburger Aufsitze schirfer fassen lieBen. Auch der Zu-
sammenhang von Sprache und Freiheit ist richtig geschen (S. 54 f.); auf Herders
Sprachphilosophie wire zu verweisen. Dic Interpretation des Naturbegriffs (S. 62)
geniigt nicht. Fiir die Einheit von Sinnenhaftigkeit und Geist in Holderlins Sprache
bringt cin Abschnitt (S. 83 f.) wichtige theoretische AuBerungen bei, unter denen
jedoch die wichtigste, die Definition der ,,mythischen* Dichtung (PrA 111, 266) fehlt.
Unbefricdigt lassen die Ausfithrungen iber dic ,,cigene Sprache®, dic der V. mit
dem Rhythmus und dem ,, Ton* identifiziert (S. 113 ff.). Das ist ganz abwegig. Eben-
sowenig befricdigen scine geistesgeschichtlichen Hinweise auf Romantisches bei Hol-
derlin. Was er hicr und sonst romantisch nennt, ist meistens Charakteristikum der
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Empfindsamkeit. Gut erscheinen uns jedoch die Uberlegungen zur Distanz vom
Objekt als der Voraussetzung des Erkennens und Sprechens (S. 126 f.) und zu den
Gefahren des abstrakten Denkens (S. 132 fI.). Mit das Beste gibt er in der erginzen-
den Interpretation einiger Beispicle aus Holderlins sprachlicher Praxis (S. 160 f1.).
Auf die Fragwiirdigkeit mehrerer Einzeldeutungen, auf ungenaue Zitate und den
bedauerlichen Verzicht auf manche Hilfe, die ihm die Hélderlin-Literatur hitte ge-
ben kénnen, gehen wir nicht ein,

Nicht so sehr in ihren Einzelheiten, als in ihrem Verfahren hat die Arbeit ihre quan-
titativen und qualitativen Grenzen. Zu den ersteren gehort, dal der Vf. die frithen
Gedichte und die Tiibinger Hymnen fast vollig auBer acht liBt, obwohl hier dic
kiinftigen Anschauungen von Sprache und Dichtung wurzeln und allmihlich der
Tradition entwachsen. Angesichts der communis opinio, hier sei Hélderlin noch nicht
er selbst, kann man ihm diesen Verzicht allerdings kaum zum Vorwurf machen.
Schwerer wiegt, dafl er dem einzigen Text, der das Problem der Sprache und ihrer
Entstehung im dichterischen Prozel ausfiihtlicher behandelt, dem ‘Wink fiir die
Darstellung und Sprache’ (PrA 111, 303 ff.), nur zwei Seiten widmet (S. 64-66) und
ihn nicht zusammenhingend interpretiert. DaB die systematische Betrachtung fiir den
Entwicklungsgesichtspunkt nahezu keinen Platz 148t, erregt ebenfalls Bedenken. Der
Vf. behandelt seine Materie von den Hyperion-Vorstufen bis zu den Zeugnissen der
beginnenden Umnachtung im wesentlichen als eine simultane Einheit und reiht zum
Beleg einer Anschauung frithe und spite Worte in buntem Wechsel aneinander. Gewil3
entwickeln sich Holderlins Grundanschauungen - entgegen einer modernen Tendenz,
Umbriiche und Kehren zu konstruieren, die schirferer Betrachtung nicht standhalten,
- schr folgerecht und einheitlich, aber sie enfwicke/n sich doch, und eine Interpretation,
die dies beriicksichtigt, wird auch tiefer in ihren Gehalt eindringen. Am bedenklich-
sten erscheint jedoch das Verfahren, dichterische und theoretische AuBerungen als
grundsitzlich gleichwertige Zeugnisse zu nehmen und in der Darstellung stindig
unterschiedslos zu verwenden. Selbstverstindlich kann man Hélderlins dichterische
Aussagen iiber dic Dichtung, ihren Zweck, ihre Voraussetzungen und ihr Organ, die
Sprache, nicht auBer acht lassen. Sie bieten wertvolle Aufschliisse dar, wenn man sie
im Funktionszusammenhang der Dichtung selbst als Ausdruck des fiir Holderlin
grundlegenden ,,Dichtens des Dichtens* versteht. Eben darum kann man sie aber
nur sclten und eigentlich nur im Spitwerk mit theoretisch analysierenden Gedanken
unmittelbar parallelisieren. Das gilt sogar fiir Worte aus den reflekticrenden Partien
des Romans, in erster Linie aber fiir solche der klassischen Lyrik, die eben nicht nur
stilistisch, sondern auch sachlich eine andere Reflexionsebene vertreten als die reine
Theorie,

Ein Beispiel: S. 56 f. wird der in der Zeit der Hyperion-Fragmente entstehende Ge-
danke, BewuBtsein bilde sich am Gegenstand, in der Hauptsache richtig wiedergege-
ben. Aber es fehlt ein Hinweis auf den entscheidenden Brief an Hegel vom 26. 1. 95
tiber die Problematik der Fichteschen Ichs, so daB der genaue Sinn und der nicht
phinomenologische, sondern ontologische Zusammenhang der Begriffe BewuBtsein,
Objektivitit und Endlichkeit verdeckt bleiben. Infolgedessen betont der V. einen
wichtigen Satz aus Hyperion-Vorstufen (PrA 11, 495) so:,,Als die schine Welt fiir uns
anfing, da wir gum Bewufftsein kamen, da wurden wir endlich. Holderlin betont aber:
»Als dic schéne Welt fér uns anfing®, d. h. als sie nicht mehr gelebt, sondern gedacht,
als der Zustand Gegenstand wurde, entstanden BewuBtsein und Endlichkeit. Als
Beleg fiir dicse Anschauung zitiert der Vf, darauf das bekannte Hyperion-Wort vom
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»alten, stummen Fels** des Schicksals, an dem ,,des Herzens Woge* emporschiumt
und ,,Geist" wird, so daBl der Eindruck entsteht, die Vergeistigung des Lebens im
Kampf mit dem Schicksal und die Geburt des BewuBtseins im Subjekt-Objekt-Bezug
scien dasselbe. Sie sind so verschieden wie Lebensanschauung und Ontologie und -
nur indirekt, iiber die allgemeine Struktur der Gegenstindlichkeit, lassen sie sich in
Verbindung bringen. Der Titel dieser Uberlegungen schlieBlich lautct: ,,Die mensch-
liche Grundspannung zwischen ungeniigender Gegenwart und vollkommenem Ideal.*
Er enthilt wiederum einen zwar Hélderlinischen, aber ganz anderen Gedanken; denn
nicht diese Grundspannung ist es, die ,,in erster Linie das BewuBtscin in uns auszu-
16sen vermag®, sondern umgekehrt: erst auf Grund der BewuBtseinsstruktur kann
unter anderem auch eine solche Spannung entstehen. So geraten die grundlegenden
und streng geschiedenen Begriffspaate Subjekt-Objekt, Geist-Schicksal und Ideal-
Wirklichkeit in eine vage Identitit, und der Vf. verscherzt sich die Entfaltung seines
wichtigen Ansatzes von vorneherein, weil er die Ebenen der Fragestellung und die
Rangunterschiede der dichterischen und der theoretischen Reflexion nicht beachtet.

Ahnliche Fille finden sich hiufig. Immer wieder gelangt der Vf. mit Hilfe seiner
groBlen Materialkenntnis an wichtige und z. T. neue Probleme, aber dann begniigt
er sich damit, die Stellen mitzuteilen und einem sehr weitgespannten Rahmen ein-
zuordnen, statt scharf zuzupacken und ihnen auf den Grund zu gehen. So erfihrt
man im ganzen Wissenswertes iiber die Sprache: iiber ihre Stellung im Kreis der
menschlichen LebensiuBlerungen, ihre dichterische Bedeutung, ihre Funktion in der
Gemeinschaft, ihr Verhiltnis zum Objekt und ihre notwendigen Mingel. Aber man
erfihrt nicht, was Sprache nach Hoélderlins Meinung eigentlich ist und warum sie
in jenen besonderen Bezichungen erscheint. So hitte z. B. die verdienstliche Zusam-
menstellung der AuBerungen Holderlin-Hyperions itber sein Ungeniigen an der Spra-
che (S. 113 f.) einen tragfihigen Ausgangspunkt ergeben, um die generelle Endlich-
keit des Sprechens, das stets auf Gegenstindlichkeit angewiesen ist, darzulegen. Von
hier aus hitte sich die Briicke zum eben gestreiften Problem des BewuBtseins schlagen
lassen, zum Problem der Stille, der Musik (das zwar S. 114 ff. angeschlossen, aber
als ,,romantischer Ausweg* ginzlich miBdeutet wird), zur Interpretation der Dio-
tima-Gestalt und der Gétter, zur Frage der geschichtsphilosophischen Bedeutung der
Dichtung und anderem mehr. Statt dessen wird jenes Ungeniigen nur damit erklirt,
daB die Worte der zur Verfiigung stechenden Sprache eben nicht ausreichen, um das
»Gottlich-Hohe und Schone®, um das es Holderlin geht, angemessen auszudriicken.
Holderlin spricht aber an diesen Stellen nicht von der lexikalisch vorhandenen Spra-
che, sondern vom Phinomen Sprache schlechthin.

Man bedauert es um des schénen Themas willen, daB3 der V{. so oft der Breite die
Strenge aufopfert, und man wiinschte sich sozusagen einen zweiten Teil, in dem er
nun ernstlich auswertet, was er so tiichtig gesammelt hat. Er hat unsere Kenntnis
vielfach bereichert, aber unsere Erkenntnis nicht eigentlich gefordert.

Wolfgang Binder
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WarTer Hor: Holderlins Stil als Ausdruck seiner geistigen Welt.

Westkulturverlag Anton Hain, Meisenheim am Glan, 1954, 423 Seiten.

Walter Hofs Holderlin-Buch bietet einen spiten und bemerkenswerten Beitrag zur
Methode des integralen Verstehens, wie sie der Historismus entwickelt hat. Schon der
Titel bringt zum Ausdruck, daB hier Hélderlin durch Hélderlin und auf Holderlin
hin interpretiert ist. Im Vorwort wird immer wieder das Verstehen als Sinn und Zweck
dieser Untersuchung betont: ,,Ich wollte jene Hyperbel aller Hyperbeln wagen, den
Versuch, ‘das poetische Ich’ aufzufassen, und ich glaubte, daB dies nicht besser ge-
schehen koénne als durch cine Interpretation jener Schriften, in denen Hoélderlin ganz
offensichtlich selbst diesen Versuch macht, der freilich nicht seinem eigenen Ich galt,
aber in einer Etfassung des ‘poetischen Geistes’ iiberhaupt eben doch jenes Ich am
vollkommensten verstehen 1ift.* Die Vorteile einer solchen Methode liegen ganz
zweifellos darin, daBl durch das instindige Betrachten des Werkes von den philoso-
phischen Versuchen und Fragmenten her dieser Dichter, wie er war und wie er sich
selber verstand, frei von allen spiteren Meinungen und von allen fremden Perspek-
tiven, gezeigt wird. Die menschliche Leistung der instindigen Versenkung, aber auch
der Enthaltsamkeit gegeniiber allen aktuellen verfithrerischen Thesen und Hypothe-
sen ist liber allen Zweifel und iiber alle Kritik erhaben. Das Ergebnis ist eine ,,restau-
ratio ad integrum®, vergleichbar der Arbeit eines Restaurators, der ein nachgedunkel-
tes Gemilde in seinem urspriinglichen Glanze wieder freilegt. Die Grenzen liegen im
methodischen Ansatz selber. Das methodische Verfahren ist das der Aussonderung:
,»Man kann keine grofle Gestalt véllig ‘an sich’ verstehen, aber man mul sie zuerst
und vor allem, soweit es moglich ist, aus sich selbst zu verstehen suchen® (9). Die
»»Bezichungen‘* stiinden erst an zweiter Stelle; aber in Hofs Buch kommen sie iiber
Landliufiges nicht hinaus (Goethe, Schiller, Klopstock). Eine andete Gefahr ergibt
sich, wenn das ,,leidenschaftliche Durchdringen® jenen groBlen ,,Eigenen® zum Wert-
mafstab der Literatur iiberhaupt machen will: Goethes ‘Werther’ verblait vor Hol-
derlins ‘Hypetion’, Schillers ‘Ninie’ vor Héldetlins Gedichten, Schillers hoher Ge-
dankenstil vor seinem Bilderstil. Von solchen zwangsliufigen Grenzen abgesehen
fiihrt jedoch die integrale Restauration von Héldetlins ,,Denkrhythmus® und seine
Anwendung auf die Struktur der Gedichte zu einer ecbenso notwendigen wie heil-
samen Korrektur des existentiellen Holderlin-Bildes unserer Gegenwart. Das geht
schon daraus hervor, dafl an verschiedenen Stellen wichtige Korrekturen an den bis-
herigen Interpretationsergebnissen vorgenommen wurden (man vgl. etwa den Ex-
kurs zu Beifliners Interpretation des Abendlindischen 411-419). Manches Neuere
konnte allerdings nicht mehr beriicksichtigt werden, weil dies Buch zwischen 1937
und 1939 konzipiert und z. T. geschrieben wutrde.

Hofs These liuft darauf hinaus, Holderlin als den ,,cinzigen groBien Dichter des
metaphysischen Idealismus* (84) zu erweisen. Seine ,,musikalische* Auffassung vom
klassischen Ideal ,,der unbedingten Schonheit und Rundung des Werks* unter-
scheide ihn von der Weimarer Klassik. Scinen Ausdruck finde der metaphysische
Idealismus, dessen Nihe zu Hegels Auffassung mehrfach betont wird, in der ,,ideali-
stischen Mythik*. Diese These schlieBt den Streit, ob Hélderlin zur Klassik oder
zur Romantik gehére, iiberzeugend und erhellend ab.

Die These vom metaphysischen Idealismus Héolderlins wird in einer Untersuchung
der philosophischen Aufsitze gefunden, die der erste Abschnitt ,,Holderlins Welt*
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bringt. In dieser Analyse werden die terminologisch schwierigen Deduktionen Hél-
derlins auf einfache Grundverhiltnisse zuriickgefithrt. Im Gegensatz zu Kants radi-
kaler Entgegensctzung von Geist und Stoff, Idee und Wirklichkeit erscheine bei
Hé!derlin die entscheidende Vorstellung von der ,,Einheit des Einigen** und von der
»eigengottlichen Welt: | Das Gottliche stirbt nicht, wenn es aus sich herausgeht, aus
seiner seligen Einheit hervorgeht in die gegensitzliche Welt, es vervollkommnet sich
vielmehr, und je tiefer es vernichtet zu werden scheint, um so niher und sicherer ist
seine Wiederkunft* (20). Die Entgegensetzung des Organischen und Aorgischen
wird in der Einheit des Einigen aufgehoben. Das wird durch den Begriff des Harmo-
nischentgegengesetzten, der fiir alles Witkliche — im Gegensatz zum Geradentgegen-
gesetzten des Begrifflichen — gelten soll, umschrieben. Der dialektische Prozef3 von
Thesis — Antithesis ~ Synthesis wird durch die Vorstellung des Harmonischentgegen-
gesetzten abgewandelt. Diesem abgewandelten dialektischen ProzeB entsprechen
Holderlins Tone: der naive, der heroische und der idealische Ton. Das Eigentiimliche
von Holderlins Denken besteht also darin, daB8 die eigengéttliche Welt immer wieder
auf die Umwelt bezogen wird. Dabei ergeben sich die fiir Hof wichtigen Begriffe des
Ubergangs (zeitlich verstanden) und der Umkehr (rdumlich verstanden). Als Uber-
gang erscheint vor allem die Geschichte in jenen Momenten des Untergangs, in denen
Altes zerbricht und Neues sich schon ankiindigt. Hof hebt in diesem Abschnitt des
oftern die Ambivalenz der Hélderlinschen Begriffe hervor; spiter spricht er gliick-
licher von den komplexen Worten. Solch eine Situation des Untergangs, der ,,Uber-
gang* ist, stellt den eigentlichen ,,mythischen Zustand*‘ des ,,Werdens im Vergehen
dar. Aus solcher Geschichtsauffassung bilden sich gewisse Anschauungsformen, die
W. Hof als Kreisform (Wiederkehr), als Stufenform (Fortschritt) und als Bogenform
(Aufgipfelung) bezeichnet.Von hier aus wird dann auch Erhellendes zu demvielumstrit-
tenen Verhiltnis Hélderlins zum Christentum gesagt (74). AbschlieBend heifltes: ,,Im
Einbezichen des zeitlichenWechscls und Wandels in die eigengdttliche Welt fand Holder-
lin die cigengdttliche Welt in der Geschichte, mitten in der Gegenwart wieder (77).
Neu ist die Ableitung dieser vielerwihnten Begtiffe aus dem zentralen Erlebnis der
eigengdttlichen Welt und der Einheit des Einigen. Darin geht Hof unverkennbar vom
‘Hyperion’ und von der unterdriickten Vorrede dazu aus. Freilich bleibt so die Be-
ziehung auf die Umwelt unerklirt, Es ist denkbar, daBl der Gedankengang der philo-
sophisch-dsthetischen Aufsitze ebenso vom Phinomen der Umwelt her aufgerollt
werden koénnte. Sowohl im Denken wie im Dichten kreist Holderlin immer wieder
um das Problem, wie Umwelt und Geschichte in Beziechung zur ,,Einheit des Einigen*
gesetzt werden kdnnen. Da liegt der eigentliche Stachel seines Denkens, der ihn zu
immer neuen Entwiirfen und Fassungen reizt. Zur Erliuterung dieses Problems hit-
ten wohl Hélderlins Herder- und Spinoza-Studien herangezogen werden miissen.
Einer solchen Darlegung der verschiedenartigen Bezichungen geht Walter Hof aus
dem Wege, indem er in dem folgenden Abschnitt ,,Ubergang das ,,inbegriffliche
Denken® Holderlins vom begrifflichen Denken unterscheidet; das soll heiBen, Hol-
derlin denke konkret in der Form einer ,,fortgesetzten Selbstaufhebung des begriff-
lichen Denkens* (95). ,,Das organische Ganze der eigengéttlichen Welt stellt sich also
theoretisch betrachtet als eine Bezichung dar, die die Entgegengesetzten durchgreift
und cinbegreift. Jeder Teil enthilt das Ganze in sich, und das Ganze enthilt die Teile
in sich, ohne daB eines das andere vernichtet. Teile und Ganzes sind nur im Denken,
nicht aber in Wirklichkeit zu trennen. Umgekehrt mufl durch harmonischen Gegen-
satz in den Teilen ein organisches Ganzes in Holderlins Sinn entstchen* (95). Die Be-
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ziehung, die die Einheit in der Unterschiedenheit darstelle und das Unterschiedene in
die Einheit einbegreife, sei die Analogie; d. h. Gleichheit im Wirken, bei Verschieden-
heit im Gehalt. Dieses Hélderlinsche Analogie-Denken wird andeutungsweise von
der barocken Allegorik abgesctzt (eine genauere Untersuchung dieses Unterschiedes
wire wiinschenswert). So wird auch Hélderlins mythisches Denken kurz, aber tref-
fend von primitiven Formen mythischen Denkens unterschieden (97/98).

Zwei Drittel des Buches befassen sich dann mit den ,,Formen der Dichtung*. Der
Lescr wird diesen Teil leichter aufnehmen als den deduktiven Vorspann, der die Hol-
derlinsche Terminologie leicht ins Dynamisch-Organische moderner biologischer
Anschauungsformen abwandelt. An formalen, inhaltlichen, strukturellen und sprach-
lichen Phinomenen wird Holderlins Stil als Ausdruck seiner geistigen Welt etliutert.
Es wird also wieder das Hélderlinische in Hélderlins Welt freigelegt. Man wird zu-
geben miissen, daB auf diese Weise wichtige Elemente und Termini der spezifischen
Holderlinschen Stilgrammatik in ihrer Ubereinstimmung mit seinem Denkstil er-
kannt werden. Man muf3 aber auch sagen, daB die Ubernahme von Holderlins ,,ge-
nialer Tautologie* nicht immer geniale Ergebnisse zeitigt. Man wird sich auch fragen
miissen, was wird aus der Vorstellung einer Nationalliteratur, wenn jedem Dichter
seine eigene Poetik zuerkannt wird. Letztlich werden simtliche Phinomene auf den
Holderlinschen Denkrhythmus zuriickgefithrt, und die allgemeinen Probleme der
Poetik um 1800 kommen zu kurz,

Zunichst werden einige ,,Bauformen‘ untersucht. Das Problem des Rhythmus und
Metrums wird vom Strophenenjambement her aufgerollt, Darin wird cin ,,gegen-
rhythmisches Prinzip* erkannt, das gegeniiber W. B6hm eine bessere Definition er-
hilt (104). Von den frithen Hymnen iiber die Oden bis zu den spiten Hymnen wird
das Strophenenjambement (,,Bogenstil*) untersucht. Bei der Betrachtung der Vers-
maBe wird das alkiische Maf3, das Hélderlin im ganzen gesehen bevorzugt, besonders
beriicksichtigt, weil es dem Hélderlinschen Denken in Ubergingen am meisten ent-
gegenkomme. Es scheint dann ein gewisser Systemzwang wirksam zu werden, wenn
Hof im rhythmischen Bild der beiden Hilften der ersten beiden Zeilen der alkiischen
Strophe (v = v - | = « v = v ) den steigenden und fallenden Ast eines Bogens sehen
will. Hélderlin kann durch die Verlegung der Zisur den Vers allerdings zum Bogen-
stil abwandeln. Sonst aber spricht man doch wohl besser vom ,,Undulicren® der al-
kiischen Strophe, wic'es Wolfgang Binder vorgeschlagen hat, oder von der Ubet-
ginglichkeit, wie ich es vorgeschlagen habe (in der Interpretation einiger Kurzoden
im Sammelband ‘Die deutsche Lyrik’, Diisseldorf 1956). Ebenso scheint mir die Be-
deutung des asklepiadeischen MaBes fiir die Frankfurter Zeit nicht geniigend beriick-
sichtigt zu scin, Der Verfasser macht es sich zu leicht, wenn er die Wirkung des As-
klepiadeus als ,,weniger hélderlinisch® bezeichnet. In den asklepiadeischen Oden
wird doch das Verhiltnis zur Umwelt zur Sprache gebracht, und iiber die asklepia-
deischen Kurzoden gewinnt Hélderlin erst seinen eigenen Odenstil. In dem Kapitel
tiber das ,,Zcilenenjambement* wird sehr einleuchtend die gelegentlich kritisierte
Manier Holderlins (A. Heusler, W. Kayser), tonlose Endsilben in die Hebung vor
der Zisur zu riicken, als ein besonderer Stilzug gewiirdigt: iiber die gegenrhyth-
mische Unterbrechung der Zisur zichen sich die leicht betonten klingenden End-
silben zu der folgenden stirkeren Hebung hin (128/29). Eine andere gute Beobach-
tung ist diese: ,,Holderlins Rhythmus ist in den spiten Hymnen genau so metrisch und
gebunden wie in den Oden* (130). Als solche rhythmische Bauelemente nennt Hof
den Wechsel von Bogen, klcinen Wellen und stockenden Rhythmen (133). Daran
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schlieBt sich eine Kritik des Hellingrathschen Begriffs der ,harten Fiigung® an
(135/36). Ein wichtiger Beitrag zum sprachrhythmischen Verstindnis Holderlins sind
die Bemerkungen zur Form der Inversion. Die Untersuchung zum Prosarhythmus
des ‘Hyperion®’ verlangt nach einer Weiterfithrung.

Bei der Beschreibung der ,,Bauformen des Inhalts* zielt Walter Hof wieder auf die
schon cntwickelten Begrific Kreisform, Stufenform und Bogenform ab. Diese Be-
griffc sind aber zu wenig literarisch. Was heifit ¢s schon, wenn der Bau des Gedichtes
‘An den Ather’ nur wegen der endlichen Riickwendung zum Anfang ,,kreisformig*
genannt wird oder wenn die Bauform des ‘“Wanderers’ wegen seiner drei Themen-
keeise (Wiiste, Nordpol, Heimat) als ,,stufenférmig* (im Sinne des dialektischen
Dreischritts) bezeichnet wird, oder wenn der Bau des ‘Gefessclten Stroms’ aus Kreis
und Stufen einen Bogen bilden soll. Alle diese Begriffe sind doch hochstens als Meta-
phern giiltig. Wer aber den syntaktischen Aufbau dieser Gedichte untersucht, kommt
zu Kennzeichnungen, die der eigentimlich darlegenden, bewcisenden, vergleichen-
den und verkiindenden Gedankenfithrung Héldetlins viel eher gerecht werden. Hier
deutet sich ein grundsitzlicher Einwand gegen die Hofsche Terminologie an: sie ist
zu gefiihlsbetont, zu metaphorisch, zu anthropologisch-haltungsmiBig, zu wenig nah
am Wort. Das hingt natiirlich mit der frithen Entstchungszeit des Buches zusammen.
Es liegt noch vor der Wendung zu einer mehr philologischen Methode und muf3 von
daher beurteilt werden.

In der weiteren Untersuchung geht es Hof vor allem darum, den Gedankenrhyth-
mus der Gedichte in Parallele zu Holderlins Geschichtsauffassung zu setzen. In sol-
chem Sinne wird der Bau des ‘Archipelagus’ (185-188) und insbesondere der Bau der
Rheinhymne (189-202) erliutert. Die Deutung dieser Hymne als ,,Preisgesang auf
den Weisen* ist neu. Steht sie aber nicht auch in gewissem Gegensatz zu der cigenen
Feststellung: ,,Das MaB der Treue der verschiedenen Wanderer gegeniiber dem Gott-
lichen ist das Grundthema des Gedichts* (190)? Die bekannte Bemerkung vom ,,Ge-
setz dieses Gesanges* erfihrt eine vorsichtige und kluge Anwendung. Im Anhang
setzt sich Hof mit BeiBners Deutung dieser Hymne auscinander. SchlieBlich wird
noch der Aufbau von ‘Patmos’ dargelegt (202-211).

Der nichste Abschnitt iiber ,,das Verhiltnis von Form und Gehalt* spricht wesent-
lich von Hélderlins Lehre vom Wechsel der Téne. Walter Hof meint natiitlich, daf3
sich das Verhiltnis zwischen Rhythmus und Gehalt bei Hélderlin sehr viel einleuch-
tender mit seinen eigenen Begriffen erkliren lasse, als es irgendeinem anderen Versuch
moglich wire. Ich bin da nicht ganz sicher; denn der ,,Wechsel der Téne** meint doch
ctwas Ahnliches wie die antike Rhetorik mit den ,,modi tractandi* (vgl. dazu meinen
Aufsatz ‘Auslegung und Erkenntnis’ demnichst in der Giinther Miiller-Festschrift
*‘Gestaltprobleme der Dichtung’). Wenn Héldetlin diese ,,modi tractandi* nach dem
Schema der Identititsphilosophie auf den naiven, heroischen und idealischen Ton re-
duziert und diesen Ténen jeweils bestimmte Haltungen, Stimmungen, Redeweisen
(episch, lyrisch, dramatisch) zuweist, so ist das zwar ein Versuch, den Wechsel der
Téne in zeitgemiBen Begriffen wieder aufzunehmen, aber zugleich taucht schon mit
der Terminologie dic Gefahr auf, daB dic Darstellungsart zu sehr mit der Haltung und
Stimmung verbunden wird. Das Phinomen miifite mit anderen Worten auch 16sbar
sein, wenn dic Ubereinstimmung und der Unterschied der Holderlinschen Téne zu
den antiken ,,modi tractandi'* aufgezeigt wiirde. Jedenfalls hingt die Tatsache, dafl
Holderlin nur drei Téne und ihre Abwandlungen kennt, mit der Einfithrung der drei
Grofigattungen an dic Stelle der Einzclgattungen zusammen. Und cben diese Systema-
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tisierung ist ein Kennzeichen und eine Grenze der idealistischen Asthetik. Das MiB-
liche von Hélderlins theoretischen Versuchen, das Hof auch gelegentlich zugibt, liegt
vermutlich darin, daB er auf dsthetische Weise von spezifischen Formen sprechen will,
wihrend von spezifischen Formen doch wohl nur in der Weise einer Poctik zu spre-
chen wire. In dieser Vermengung der Ordnungen, der Einzel- und der GroBgattungen
oder der Aussagebereiche der Poctik und der Asthetik, liegen die Schwierigkeiten
seiner Ableitungen.

Bei seinen Deduktionen kommt Walter Hof dazu, dem Tonwechsel im ganzen
einen ,,symbolischen* Charakter zuzuerkennen (227). Das kann aber nicht nur fiir
die Entsprechung zwischen Ton — Gehalt — Theorie gelten, sondern mul} auch im
einzelnen giiltig sein. Der Gehalt erhilt symbolisch, wenn auch in harmonischer
Entgegensetzung, in der Form Ausdruck. Hof deutet schlieBlich selbst an, daf} die
Korrespondenz der jeweiligen Grundténe und Kunstcharaktere nur in der idealisti-
schen Subjekt-Objekt-Relation vorhanden sei: ,,Etwas stellt sich, als Grundton (Ge-
halt) betrachtet, anders dar, als es sich, als Kunstcharakter (Ausdruckshaltung) be-
trachtet, darstellt® (236). Als Beispiel wird die siebenstrophige Diotima-Hymne cin-
gehend erliutert, wobei die Ausfithrungen von Meta Corssen im Héldetlin-Jahrbuch
1951 korrigiert werden.

Nach den Bauformen werden die Anschauungsformen untersucht. Es sind natiir-
lich die idealistischen Anschauungsformen von Raum und Zeit. Der Wechsel und
Wandel der Zeit erscheint in dreierlei Gestalt als die ,,wandelnde®, die ,,reiBende*‘ und
die ,,melodischwechselnde Zeit* (vgl. damit Staigers drei Zeitinterpretationen bei
Goethe, Brentano und Keller). Im Zusammenhang damit wird Hélderlins Wissen
um das MaB und um das ,,UbermaB* erliutert. Dazu gehort eine eingehende Unter-
suchung itber den Gebrauch des absoluten Komparativs (246-254) und eine ausfiihr-
liche Aufzihlung der verschiedenen Zeitbestimmungen. Erhellend auch die bevor-
zugten Tages- und Jahreszeiten Hélderlins (273f1.). Das gibt Gelegenheit, noch ein-
mal auf den,,Abendmythos um Christus* (282) zuriickzukommen. Zuletzt werden die
»»Tone der Zeit* als Atmosphiire des Geschehens im ‘Hyperion® untersucht (283-289).

Bei der Untersuchung des Hélderlinschen Raumgefithls werden verschiedene
atmosphirische und menschliche Situationen gedeutet, um schlieBlich den drei groBen
Elementen der Mythik des irdischen Raumes die Aufmerksamkeit zuzuwenden: den
Bergen, dem Meer und den Strémen (310-317).

Im letzten Abschnitt werden die ,,Verdichtungsformen: Wort und Bild* behandelt.
Der Vergleich mit der Sprache Georges und Rilkes scheint mir nicht sehr gliicklich,
obwohl oder weil er vielfach versucht wird. Ein Vergleich mit Trakls Sprache wite
lohnender gewesen. Wichtig aber sind die Beobachtungen zu Hélderlins Gebrauch
des ,,komplexen* Wortes, wobei ,,in keiner Weise eine Spannung entsteht zwischen der
cigentlichen und der “tibertragenen’ Bedeutung, denn beide sind ja in einem Komplex
cingeschlossen und werden nicht dutch eine *Beziehung’ auseinandergehalten (333).
So wird das Hegel-Wort:,,Die Natur ist die Idee in ihrem Anderssein® verstanden.
Aus dem komplexen Wort kommt die Vertauschbarkeit der Worter und das Phinomen
der ,,paradoxen Identitit: ,,allzudankbares Denken* = ,,des Danks Vergessen‘.

Im Adjektiv sicht W. Hof das lyrische und idealische Wort, im Substantiv das
epische und naive Wort. Aber der Versuch, die Vorliebe fiir bestimmte Adjektive und
Substantive auf das Dreierschema der Identititsphilosophie zuriickzufithren, hat
schliellich doch nur Wert als Demonstration, da das Identititsdenken auch die
Sprache ergriffen hat.
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Hingegen sind die Seiten iiber ,,die Sprache der Krankheit* (365-378) wieder schr
wichtig, weil man vielfach gerade aus den spiten Bruchstiicken Hélderlins ,,pinda-
rische’* Redeweise oder seine mythische Sendung herauslesen will. Nicht jeder wird
beistimmen, wenn zu den Krankheitsprodukten ‘Chiron’, ‘Der Winkel von Hahrdt’,
‘Die Titanen’, *Der Ister’, ‘Mnemosyne’ und einzelne spite Fassungen gezihlt werden
(366). Immerhin ist der Hinweis auf das ,,krankhafte** Hineinreden des Dichters, auf
seine ,,abstrakt-sinnlichen Analogicfiden* als letztes Ordnungselement, auf seinen
Riickfall in schwibische Dialektausdriicke der Erwigung wert: mit der groBeren
Sinnlichkeit im einzclnen sei nicht cine gréBere Anschaulichkeit im ganzen verbun-
den (377/78). Trotzdem gebe ich zu bedenken, dall Walter Hof selbst in der Interpre-
tation spiter Versc gewisse syntaktische Bezichungen nicht richtig erkennt. So in der
spiteren Fassung von ‘Patmos’ (StA 2, 182):

»»Wie Morgenluft sind nemlich die Nahmen
Seit Christus. Werden Triume. Fallen, wie Irrtum
Auf das Herz und tédtend, wenn nicht einer
Erwiget, was sie sind und begreift.*

Hof bezicht: ,,Morgenluft wie Triume? Ja. Aber wie Irrtum? . . . (380). Aber die
Namen werden doch zu Triumen (eine Assoziation, die wohl durch den Vergleich
»»wie Morgenluft* heraufgefithrt wird). Und warum soll ,,wie Morgenluft* die Stim-
mungsfiille des Morgens enthalten; hingt doch der Inhalt einer Wendung im Gedicht
von ihrer funktionalen Stellung ab. Es handelt sich also keineswegs um einen ,,Spinn-
webfaden®,an demsichdiesmal die Vorstellungen reihen. Und wenn Hof an solchen Stel-
len cin,,heiles mythisches Weltgefithl“ vermift, dann muB man ihm sein eigenes Wort
von der spiteren Riickwendung Hélderlins zum christlichen Element entgegenhalten,

Was tiber das ,,Bild*“ und den ,,Vergleich** vorgebracht wird, hat nicht mehr die
aufschlicBende Kraft wie die fritheren Ausfithrungen zur Sprache. Der gliickliche Be-
griff von der ,,mythischen Formel* {,,Ausdruck gestalthaft lebendiger Wesenheit*
386) miillte weiter erliutert werden; denn die Bildgebung Hélderlins ist geradezu
ein Strukturelement sciner Gedichte, wie noch jiingst Wolfgang Kayser in der Inter-
pretation von *Stimme des Volks’ (‘Die deutsche Lyrik’, 1956) gezeigt hat, Auch
das kurze Kapitcl iiber den Wie-Vergleich verlangt nach einer Weiterfithrung, weil
der Vergleich ein wichtiges Element im Aufbau der Gedichte ist, wie sich an der Et-
weiterung der Kurzoden zeigen 1iBt.

Somit komme ich immer wieder auf den eingangs erwihnten Einwand zuriick: die
Methode, Holderlin durch Hélderlin zu erkliren, bewegt sich in cinem hermeneuti-
schen Zirkel, und sie wird immer Gefahr laufen, beim Selbstverstindnis des Dichters
zu einem gewissen Zeitpunkt stehen zu bleiben und Friiheres oder Spiteres, Nicht-
erwihntes und UngewuBtes nicht zu erfassen, Das zcigt sich hier schon in der Aus-
wahl der besprochenen Gedichte: es fehlen die ganz friihen und die spiten Gedichte.
Das sind die Grenzen, die sich das integrale Verstehen des Historismus selber setzt.
Hier kommen die Grenzen daher, daB die Aufsitze der Homburger Zeit als einzige
Kategorientafeln befragt werden. Trotzdem erweist gerade Walter Hofs Buch, wie
notwendig von Zeit zu Zeit zur Korrektur der gingigen Interpretation das histo-
rische Verstehen ist. Mehr wiire allerdings die Beziehung auf die ,,communis opinio
omnium in litteris*. Wie aber soll das méglich sein, solange keine richtungweisende
Poctik der Dichtung um 1800 da ist? Clemens Heselhaus

261



HOLDERLIN-BIBLIOGRAPHIE 1951-1955

VON
MARIA KOHLER

Mit dieser Teil-Bibliographie beginnen die Fortsetzungen der 1953 als Nr. 1 der
Versfentlichungen des Holderlin-Archivs erschienenen *Holderlin-Bibliographie
1938-1950’. Sie sind nach den gleichen Grundsitzen ecingerichtet. Die Numerie-
rung der Titel wird weitergefiihrt, um das Zitieren zu erleichtern und Verwechslungen
zu vermeiden. Die Verweisungen auf die laufenden Nrm. 1-1315 bezichen sich auf
die*Bibliographic 1938-1950’. Ebenso wie diese enthilt hierdie L Abteilung die Drucke
der Werke Holderlins (wobei lediglich die deutschen Anthologien im Ausland (D, f)
wegfallen), die II. Abteilung die Literatur iiber Holderlin nach Jahren, innerhalb der
Jahre alphabetisch geordnet. In dieser Abteilung sind die Nachdrucke von Dichtungen
dber Holderlin (Gedichte, Erzahlungen, Dramen usw.) — wie etwa Rilkes Gedicht
*An Holderlin® oder Hermann Hesses Erzihlung ‘Im Presselschen Gartenhaus’ —, die
in alle Werkausgaben der betreflenden Autoren aufgenommen werden, nicht mehr
verzeichnet. — Die Auswahl der Titel ist, besonders was Publikationen in der Tages-
presse anbetrifft, noch strenger gehandhabt. Ein * vor der laufenden Nummer be-
deutet, daB von dem betreffenden Titel noch kein Exemplar eingesehen werden konnte.

Ein Nachtrag verzeichnet die nach 1950 erschienenen Rezensionen zu bereits in
der ‘Bibliographie 1938-1950" enthaltenen Biichern. Das Register der Zeitschriften et-
ginzt das entsprechende Register in der “Bibliographic 1938-1950" und wiederholt
die dort schon aufgefithrten Zeitschriften nicht. Im Autoren-Register findet man alle
Namen (auch Ubersetzer, Herausgeber, Rezensenten usw.). Auf ein Sachregister
konnte fiir diese wenigen Jahre verzichtet werden, es wird spiter fiir cinen groBeren
Zeitraum zusammenfassend publiziert werden. Einstweilen kann auf den ausfithe-
lichen Sachkatalog im Hélderlin-Archiv verwiesen werden.

Dic laufenden Fortsetzungen der Bibliographie wollen alle an der Holderlin-
Forschung Beteiligten und Interessierten moéglichst schnell iiber die Neuerscheinun-
gen und den allgemeinen Stand der Arbeit unterrichten, Wir bitten, dic Bemiihungen
des Holderlin-Archivs durch Erginzungen, Hinweise, Berichtigungen und Benach-
richtigungen, Ubersendung von Abdrucken usw. freundlichst zu unterstiitzen.

ABTEILUNG I: WERKE HOLDERLINS.

A. ERSTDRUCKE.

1316. Winter (Wenn sich das Laub ...); Der Friihling (Der Tag erwacht .. .);
Stammbuchblatt fiir Johann Christian Benjamin Riimelin (18. Dezember 1786);
Stammbuchblatt fiir Johann Christian Benjamin Riimelin (zo. April 1789);
Stammbuchblatt fiir Georg Christoph Friedrich Rueff. — In: Hoélderlin,
Samtliche Werke. (GroBe Stuttgarter Ausg.) Bd 2. 1951. S. 295, 307, 345,
347, 349 s. Nr. 1320,

1317. Ein unbekannter Brief Holderlins. Mitget. u. erl. von ffobann] L[udwig] Dé-
derlein und Adolf Beck. - Die Zeit. Jg 6. Hamburg, 20. Scptember 1951.

An Immanuel Niethammer. Frankfurt am Main. d. 24 Februar 1796 s. Nr.
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1320 Bd 6, S. 202~203; iibers. ins Schwedische durch Nils-Olof Andersson: Ar-
betaren. Stockholm, z2. Januar 1952 u. d. T.: Ett brev frin Hélderlin.

1318. Holderlin, Friedensfeicr. Hrsg. u. erl. von Friedrich Beiffner. - Stuttgart: Kohl-
hammer 1954. 42 S. (Bibliotheca Bodmeriana. 4.)
Gleichzeitig: Holderlin-Jahrbuch 1954, 1-7, 9 s. Nr. 1646.

R: Pierre Grappin: Les Langues Modernes. 49, 1955, 266-268. ~ Walter
Hof: Wirkendes Wort. 6, 1955/56, 120-121. — s, a. Nr. 1725.*

1319. Brief an die Mutter. Tiibingen, August 1790. — In: Holderlin. Samtliche Werke.
(GroBe Stuttgarter Ausg.) Bd 6. 1954. S. 470471 s. Nr. 1320.
Gleichzeitig: Holderlin-Jahrbuch 1954, 8 u. 10 s. Nr. 1646.

B. GESAMTAUSGABEN.

1320, Hoélderlin, Simtliche Werke. (Stuttgarter Holderlin-Ausgabe. Im Auftr. d.
Wiirttembergischen Kultministeriums hrsg. von Friedrich Beifiner. Grofie Stutt-
garter Ausg. 1.-3. Taus.) — Stuttgart: Kohlhammer; Cotta. 4°
Bd 2. Gedichte nach 1800. Hrsg. von Friedrich Beiffner. 1951. 1003 S.
Hilfte 1. Text. S. 1-374; Hilfte 2. Lesarten und Erlduterungen. S. 377—
1003.

Bd 5. Ubersetzungen. Hrsg. von Friedrich Beifiner. 1952. 547 S.

Bd 6. Briefe. Hrsg. von Adolf Beck.
Hilfte 1. Text. 1954. S. 1-471.

Bd 1. s. Nr. 23.

R: Giovanni Vittorio Amoretti: Annali della Scuola Normale Superiore di

Pisa. Serie 2. 20, 1951, 200-293 (Bd 2). — ders.: Paideia. 9, 1954, 138—
139 (Bds). - Rober? L[ ivingstone ] Beare: The Germanic Review. 27, 1952,
211-219 (Bd 2), — Hans Eberhard Friedrich: Die Neue Zeitung. Frankfurt
a. M., 13./14. Dezember 1952. Literaturbl. u. d. T.: Holderlin-Hebbel-
Droste-Schénherr (Bd 2). — Rudi Goldschmit: Die Biicher-Kommentare.
3, 1954, Nr. 1, S. 11 u. d. T.: Klassiker (Bd 1, 2 u. 5). — Arthur Hany:
St. Galler Tagblatt, 31. Mai 1952. Abendausg. (Bd 2); wenig verind.
auch: Neue Schweizer Rundschau. N. F. 20, 1952/53, 297-302. — Mickael
Hamburger: German Life & Letters. 7, 1953-54, 69~71 (Bd 1 u. 2). —
Clemens Heselbaus: Frankfurter Allgemeine Zeitung. Frankfurt a. M., 14.
Juni 1952 (Bd 2).— Fernfand] Hoffmann: Academia.Jg 1953,39—43 (Bd 2).~
Wilkelm Hoffmann: Stuttgarter Zeitung. 26. Januar 1952 (Bd 2). — ders.:
Stuttgarter Zeitung. 16. Mai 1953 (Bd 5). — Ulrich Jung: Eckart, 21,
1952, 455-457 (Bd 2) u. d. T.: Triumph und Grenze der Philologie. -
Lothar Kempter: Sonntagspost. Jg 72.Winterthur, 22. Mirz 1952.5.50-52
(Bd 1 u. 2) u. d. T.: Rechtfertigung der Philologie. ~ dets.: Sonntagspost.
Jg 73. Winterthur, 21. November 1953. S. 193-195 (Bd §). - ders.:
Euphorion. 48, 1954, 363-369 (Bd 2 u. 5). — Eduard Lachmann: Wort
und Wahrheit. 7, 1952, 379-381 (Bd 2). — ders: Wort und Wahrheit. 8,
1953, 621 (Bd 5). — Bertil Malmberg: Bonniers Litterira Magasin. 21,1952,
760-763 u. d. T.: Fran Hellingrath till BeiBBner (Bd 2). — Efrnst] M[iiller]:
Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 16. Januar 1952 (Bd 2). — ders.:
Schwibische Heimat. 3, 1952, 2-6; wenig verindert auch: Universitas.

* Zur ‘Friedensfeier’ s.a.S. 10§-109 in diesem Jahrbuch.
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1321.

1322,

1323,

1324.

2064

7, 1952, 465472 (Bd 2). - Rodolfo Paoli: Letterature moderne. 6, 1955,
97-104. = Rfonald] Peacock: The Modern Language Review. 48, 1953,
229 (Bd 2). — Hans Pyritz: Holdedlin-Jahrbuch 1953, 8o-105 u.d. T.:
Zum Fortgang der Stuttgarter Holderlin-Ausgabe (Bd 2) s. Nr. 1589;
dazu Eduard Lachmann: cbda. 1954, 140-141 u. d. T.: Hinweis auf Tat-
sachen, — M[ax] R[ychner]: Die Tat. Ziirich, 11. Oktober 1952 Bd1u.
2). — Aflfred] Schlagdenbanffen: Etudes Germaniques. 9, 1954, 73-74 (Bd
2). - ders.: Etudes Germaniques. 10, 1955, 75 (Bd 5). — Dietrich Seckel:
Neue Literarische Welt, Jg 3. Darmstadt, 10. Januar 1952 (Bd 2). -
Hiendricus] Sparnaay: Erasmus. 7, 1953/54, 285-286 (Bd 5). — Emil
Staiger: Neue Ziircher Zeitung. 24. November 1951. Morgenausg. Bl. 4;
Fernausg. Bl. 5 (Bd 2). ~ ders.: Neue Ziircher Zeitung. 12. Juli 1953;
Fernausg. 11, Juli 1953. Bl. 4 (Bd 5). - Felix] St{éssinJg[e]r: Volkstecht.
Ziirich, 15. September 1953 (Bd 1 u. 2). ~ ders.: Das Biicherblatt. Jg 17.
Ziirich, 10. Dezember 1953 (Bd 1 u. 2). — Leone Traverso: 11 Mattino dell’
Ttalia Centrale. Firenze, 16. April 1952 u.d. T.: Riscoperta di Holderlin
(Bd 2). - s.a. . . .: The Times Literary Supplement. Jg 54. London,
29. Juli 1955. — Victor Leemans: Friedrich Holderlin' nu. 1955 s. Nr.
1757. — Helmut Ublig: Neue Deutsche Hefte. {2}, 1955, H. 13, S. 70 f.
u. d.T.: Klassikerausgaben heute; auch: Das Antiquariat. 11, 1955,
Nr. 13-16, S. 6-8.

Holderlins Werke in einem Band. Erl, u. gedeutet f. d. Gegenwart, (Hrsg. u.

Verf.: Anton Brieger.) [6. -10. Taus.] — (Salzburg: Verl. ,,Das Bergland-Buch*

1952.) 983 S., 35 Abb. (Dic Bergland-Buch-Klassiker.)

1. Aufl. 1950 s. Nr. 29.
R:s. Nr. 1441.

Fricdrich Holdetlin, Dichtungen und Briefe. (Hrsg. u. mit einem Nachw. vers.

von Hannsludwig Geiger.) — Miinchen: Winkler-Vetl. (1952). 791 S.

Gedichte; Hyperion; Thalia-Fragment; Der Tod des Empedokles; Empe-

dokles-Fragmente; Hymnen des Pindar; Briefe.

Friedrich Holderlin. Hrsg. u. cingel. von Ernst Maller. [Bd 1 u. 2 in einem

Bd. 3. crw. Aufl.] - Stuttgart: Kohlhammer (1952). (Das Meisterwerk.)

[Bd 1.} Gedichte. 556 S.

[Bd 2.] Hyperion; Empedokles [alle Fassungen]; Briefe [Auswzhl]. 576 S.

Frithere Aufl. s. Nr. 26; Lizenzausg. [d. 1. Aufl. 1947-48]: [Giitersloh:] Ber-

telsmann (1952).

R: Helmut Gumtau: Heute und Morgen. [4], 1954, $54-556 u.d.T.: Die
Dichter sollen weltlich sein. — [Karla Jobn]s: Schwibisches Tagblatt.
Tiibingen, 31. Mirz 1953. — Hermann Missenbarter: Stuttgarter Nach-
richten. 8. August 1953 u. d. T.: Freundlicher Umgang mit Klassi-
kern. — Wilbelm Schrider: Biicherei und Bildung. 5, 1953, 1313-1314. —
Paul Wanner: Stuttgarter Zeitung. 11. April 1953.

Holderlin. Simtliche Werke. (Stuttgarter Holderlin-Ausgabe. Im Auftr. d.
Wiirttembergischen Kultministeriums hrsg. von Friedrich Beifiner. Kleine Stutt-
garter Ausg.) — Stuttgart: Kohlhammer; Cotta.
Bd 2. Gedichte nach 1800. Hrsg. von Friedrich Beifiner. 1953. 537 S.

Mit Einfithrung in Hélderlins Lyrik s. Nr. 1529.
Bd 5. Ubersetzungen. Hrsg. von Friedrich Beiffner. 1954. 428 S.

1325.

1326.

1327.

1328.

1329.

Bd 1. 1944 bzw. 1946 s. Nr. 24.

R: Wilkelm Hoffmann: Stuttgarter Zeitung. 31. Dezember 1953 (Bd 2).
Friedrich Holderlin. Werke. — Tiibingen: Rainer Wundetlich Verl. [1953].
1315 S. (Sammlung Leins.)

Gedichte; Vorstufen zum Hyperion; Hyperion; Empedokles [alle Fassungen];
Ubersetzungen; Philosophische Schriften,

C. TEILAUSGABEN UND AUSZUGE.

So spricht Holderlin. (Hrsg. von Fritz Werle und Ursula von Mangoldt.y -
Miinchen-Planegg: Barth-Verl. 1953. 127 S. (Lebendige Quellen zum Wissen
um die Ganzheit des Menschen.)

Gedichte; Ausziige aus dem gesamten Werk. ,

Holderlin. Ein Lesebuch fiir unsere Zeit. Von Tilly Bergner und Rudolf Leon-
kard. (1.-10. Taus.) — Weimar: Thiiringer Volksverl. 1954. VIII, 488 S. (Lese-
biicher fiir unsere Zeit.)

Gedichte [Teils.); Hyperion; Der Tod des Empedokles; Briefe [Teils.]; Doku-
mente; S. §5-56 Vorw. von Rudolf Leonbard s. a. das Vorw. zu Nr. 1359.

R: Sfiegfried] Gliss]: Freies Volk. Diisseldorf, 7. Dezember 1955 u.d. T.:
Bekanntschaft mit der Weltliteratur. — Traude Rokrsdorf: Die Buch-
besprechung. Jg 1954, Nr. 367. — Eflse] S[chulze]: Thiiringische Landes-
zeitung. Weimar, 28. Oktober 1954 u. d. T.: ,,In ew’ger Jugend lebt mit
cuch mein Bild.*

Friedrich Holderlin. Gesammelte Werke. (Eingel. von Bernt von Heiseler. Be-
sorgt von Robert Honsell und Hans Jirgen Meinerts. 1.-12, Taus.) - [Giitersloh:]
Bertelsmann (1954). 581 S.

13.-18, Taus. 1955.

Gedichte; Hyperion; Empedokles (Erste Fassung: Der Tod des Empedokles;
Zweite Fassung: Der Tod des Empedokles; Dritte Fassung: Empedokles auf
dem Atna).

R: F. Kaug: Volksstimme, St. Gallen, 26. Februar 1955. — Ffans] J[ oachim]
Nimtz: Ruhr-Nachrichten. Dortmund, 25. April 1955 u.d. T.: Schmer-
zensreiche Dichtung.

D. EINZELAUSGABEN.
a) Gedichte.

Friedrich Holderlin. Dichtungen. Eine Ausw. von Jobannes R[ obers] Becher mit

einer Einf. von Georg[d. i. Gyirgy] Lukdes. - Berlin: Riitten & Loening (1952).

170 S.

Frithere Drucke d. Einf. von Georg Lukdes u. d. T.: Holderlins Hyperion s.

Nr. g98; auch in Nr. 1577. '

R: Walfgang Carlé: Junge Welt. Berlin, Ostscktor, 5. Marz 1953 u.d. T.:

Der Singer des Vaterlandes. — Frang Hammer: Das Volk. Langensalza/Er-
furt, 26. November 1952. — Ernst Kluft: Neue Zcit. Berlin, Ostsektor,
20. Mai 1953. — Karl Stitzer: Markische Volksstimme. Potsdam, 23. Ja-
nuar 1953. — Eduard Zak: Sonntag. Jg 8. Berlin, Ostsektor, 12. Juli 1953
u. d.T.: Holderlins Dichtung heute. - .. .: Der Morgen. Berlin, Ost-
scktor, 8. Februar 1953 u. d. T.: Dichterisches Vorbild der Jugend.
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1330.

1331.

1332.

1333.

1334.

13353-

1330.

*1337.

1338.

1339.

1340.

1341.

1342.

1343.

266

Friedrich Hélderlin, Gedichte, (111.-115. Taus.) — (Wiesbaden:) Insel-Verl.

(1953). 90 S. (Insel-Biicherei. 50.)

116. bis 124. Taus. 1955; frithere Aufl. s. Nr. 57.

Friedrich Holderlin, Gedichte. (Ausgew. von Hans Christoph Schill.) — Frei-

burg i. Br.: Hyperion-Verl. [1953]. 153 S. (Hyperion-Biicherei.)

Friedrich Holderlin, An den Ather. (Dieses Buch schuf Josef Weisz im Auftr.

d. Ges. d. Bibliophilen.) - (Miinchen 19§3: Saupe.) 9 Bl. mit Abb. nach Art

eines Blockbuches. 4°

Friedrich Holderlin. Mein Eigentum. (Gedr. f. d. Teilnehmer an d. Jahres-

versammlung d. Friedrich Holderlin Gesellschaft.) — (Offenbach a. M. 1954:

Post.) 2 Bl. [Umschlagt.]

Friedrich Holderlin, Gedichte. Ausgew. u. etl. von Ludwig Voit und Michael

Scherer. — Miinchen: Kosel-Verl. (1954). 157 S. (Dichtung im Unterricht. 1.)
R: Erich Hock: Witkendes Wort. 5, 1954/55, 188.

Holderlin, Gesang des Deutschen. (Dem Herrn Bundesprisidenten Professor

Dr. Theodor Heuss gewidmet zum 7o. Geburtstag vom Verwaltungsausschufd

d. Stuttgarter Holderlin-Ausgabe.) — ([Stuttgart] 1954: [SchriftgieBerei We-

ber].) 4 Bl 2° )

Friedrich Holderlin. Schicksalslied. Ausgew. Gedichte. (Ausw. u. Nachw.:

Walter Zeleny.) — Wien: Kremayr & Scheriau [1954]). 95 S.

Auch Wien: Buchgemeinschaft Donauland [Kremayr & Scheriau 1954].

Hoélderlin, Wo Gefahr ist, wichst das Rettende auch. Zeugnisse aus dem natio-

nalen Literaturerbe, - (Leipzig: Hochschule f. Grafik u. Buchkunst [19]55.)

8 Bl

Friedensfeier. Von Friedrich Héldetlin. (Sonderds. f. d. Giste d.Vortrages

von Friedrich Beiffner . . . im Plenarsaal d. Deutschen Akademie der Kiinste zu

Berlin am 19, Oktober 1955 iiber das Thema: ,,Der Streit um Holderlins

Friedensfeier*.) — (Berlin 1955: Graphische Werkstiitten.) 3 Bl. [Umschlagt.]

b) Hyperion.

Eine Homburger Handschrift von Hélderlin (,,Abschied von Salamis*). -

(Bad Homburg v. d. H. [1951]: Ho6lderlin-Handpresse.) 6 Bl 4°

Mit Lichtdruck der Handschrift.

Friedrich Holderlin, Hyperion oder der Eremit in Griechenland. [Neudr.] -

Leipzig: Reclam ([19]51). 144 S. (Reclams Universal-Bibliothek. 559/60.)

Neudr. ferner 1953; [4. Aufl.] Mit einem Nachw. von Kurt Kanzog [1955].

156 S.; frithere Aufl. s. Nr. g5.

Dass. Stuttgart: Reclam-Verl. (1951). 175 S.; Neudr. 1953.

Friedrich Hélderlin. Hyperion oder Der Eremit in Griechenland. (Nachw.:

Wilbelm Lebmann.) — Hamburg-Betlin: Deutsche Hausbiicherei [1953]. 263 S.

(Lebendige Weltliteratur.)

c) Empedokles.

Friedrich Hoélderlin. ,,Der Tod des Empedokles. Rundfunkbearb. d. ersten
Fassung: Walther Killy. — ([Tiibingen 19]51.) 51 Bl 4° [Msch.schr.autogr.]
Miinchen, Bayerischer Rundfunk, Sendung am 28. Februar 1951.

Der Tod des Empedokles von Friedrich Hélderlin. {Funkbearb. von AMatbias
Wiemann.] - o. O. [1951]. 5t Bl 4° [Msch.schr.autogr.] Kéln, Nordwestdt.
Rundfunk, Sendung am 6. September 1951.

1344. Friedrich Hélderlin: ,,Der Tod des Empedokles. Einf. u. Szenenausw. von
Anton J. Gail. T. 1. 2. - 0. O. {(1952). 4° [Msch.schr.autogr.]
T.1.17BL; T. 2. 15 Bl
Koln, Nordwestdt. Rundfunk, Abt. Schulfunk, Sendung am 16. u. 23. April
1953. ,
d) Ubersetzungen.

1345. Bertolt Brecht. Die Antigone des Sophokles. Nach der Holderlinschen Uber-
ttagung f. d. Bithne bearb. - Sinn und Form. 4, 1952, H. 5, S. 71-120.
Auch als Anhang zu: Brecht, Bertolt und Caspar Neber: Antigonemodell 1948.
[Wenig verind. Neuausg.] — Berlin: Henschelverl. Kunst und Gesellschaft
1955. 23 Bl s. Nr. 1723; frithere Ausg. s. Nr. 129.

¢) Briefe.

1346. Friedrich Hélderlin. Reise an den Rhein im Jahre 1788; Reisebriefe aus Frank-
furt, Rastatt, St. Gallen, Niirtingen. ~ (Kéln 1954.) 10 Bl 4° [Msch.schr.
autogt.] (,,Romantiker auf Reisen.” 1.) Kéln, Nordwestdt. Rundfunk, Abt.
Kulturelles Wort, Sendung am 20. Juni 1954.

1347. Briefe Holderlins. ([Mit einem] Nachw. v. [Adolf] v. Grolman. 51.-57.Taus.) ~
(Wicsbaden:) Insel-Verl. (1954). 90 S. (Insel-Biicherei. 506.) .
Frithere Ausg. s. Nr. 133.

f) Deutsche Anthologien im Ausland s. Einleitung.

g) Ubersetzungen in fremde Sprachen.

Baskisch
1348. Hoclderlinen ,,Schicksalslied*. Krutwig’tar Ff ederico] K[rutwig]. — Gernika.
5, 1951, Nr. 16, S. 10.

Dinisch

1349. Friedrich Holderlin. Til Parcerne; Afskeden; Menons Klager over Diotima;
Som naar paa Hajtidsdage . . .; Halvdelen af Livet. Oversat af Thorkild Bjern-
vig. — Heretica. 6, 1953, 339-351.
An die Parzen; Der Abschied; Menons Klagen um Diotima; Wie wenn am
Feiertage . . .; Hilfte des Lebens.

1350. Friedrich Holderlin. Broed og vin; Mnemosyne, (Oversat af Thorkild Bjorn-
vig.) - Vindrosen. 2z, 1955, 332-338.
Dazu s. Nr. 1717.

Englisch
1351. Hélderlin, His Poems transl. by Michael Hanburger with a critical study.
(2. [erw.] ed.) — London: The Harvill Press (1952). 274 S.
Auch (New York:) Pantheon Books (1952).
Deutsch und englisch.
1. Aufl, u. d. T.: Poems of Holderlin s. Nr. 154.

R: J[obn] M[ichael] Coben: The Spectator. Vol. 18g. London, 5. Dezember
1952, — D[ ennis] J[oseph] Enright: The Month. N.S. 9, 1953, 313 . d.T.:
Nation unto Nation. ~ R[cbert] W[illard] Flint: The Hudson Review.
6, 1953, 308-313. — Wallace Fowlie: Saturday Review. Vol. 36. New York,
21. Mirz 1953 u. d.T.: Across a Pair of Centuries. — Francis Golffing:
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Partisan Review. 20, 1953, 428—430. — Joe Lederer: Englische Rundschau.
Jg 2. Kéln, 7. November 1952. — Edwin Muir :The Observer. London,
12. Oktober 1952. — Alfred F. Pahlke: The Milwaukee Journal, 28, Juni
1953. — [Kathleen Raine:] The Listener. Jg 25. London, 14. Mai 1953, ~
Kenneth Rexroth: New York Times Book Review. Vol. 58, New York,
19. Juli 1953 u. d. T.: Sensibility Minus Spleen. — Thomas Riggs: The Na-
tion. Vol. 176. New York, 2. Mai 1953. - Stephen Spender: The new
Statesman and Nation. Vol. 44. London, 20. Dezember 1952 u.d. T.:
The German Muse. ~ ders.: New Republic. Vol. 128. Washington,
30. Mirz 1953 u.d. T.: A German Romanticist. — [Godfrey Turton:]
Truth. Jg 76. London, 28. November 1952 u.d.T.: Schiller’s Disciple. —
.« .2 The Times Literary Supplement. Jg s2. London, 6. Februar 1953
u. d. T.: Interpreting Holderlin; dazu Michae/ Hamburger ebda. 13. Fe-
bruar 1953, - *. . .: Canadian Forum. 32, 1953, 284-285. - * . . .: San
Francisco Chronicle. 3. Mai 1953, S. 16.

1352. Hilfte des Lebens. Von Friedrich Holderlin. Die engl. Ubersetzung: Von
Geoffrey Grigson. — Neue Literatische Welt. Jg 4. Darmstadt, 10. April 1953.
Auch in Nr. 153.

1353. Selected Poems of Friedrich Hoélderlin, The German Text, transl. with an
Introd. and Notes. By J[ames] B lair] Leishman. 2. ed. Revised and Enlarged. -
London: The Hogarth Press 1954. 156 S.

1. Aufl. s. Nr. 159.
R: R[onald] D[ouglas] Gray: The Cambridge Review. Jg 76. Cambridge,
27. November 1954. — C[harles] P[bilipp ] Magill: German Life & Lettets.
N. S. 8, 1954-55, 226-227. — L[ eonard] A[ shley] Willonghby: Time & Tide.
. Jg 35. London, 1. Januar 1955 u. d. T.: The German Muse.

1354. To the Fates. Holdetlin, [Obers. v.) Vernon Watkins. - Poctry. 84, 1953/54, 220.

1355. Celebration of Pcace by Friedrich Hélderlin. Transl. by Michael Hamburger. —
German Life & Letters. N. S. 8, 1954—55, 88-102.

Mit Kommentar; Text der Hymne auch deutsch.
s.a, Nr. 1422,

Franzésisch

1356. René Lasne. Anthologie de la poésie allemande des origines A nos jours. [Ed.
bilingue. 35¢ éd.] Bd 1. — Paris: Stock 1951. VIII, 289 S.

Gedichte Holderlins S. 173-206; S. 281282 Anmerkungen,
1. Aufl, 5. Nr. 196. v

1357. Hoelderlin, La démarche de I'esptit poétique; Sur la loi de liberté. Textes trad.
par Denise Naville. — Cahiers d’Art. 27, 1952, 205-210.

1358, Hypérion [Ausz.] de Hoelderlin. [Trad. par] Philippe Jaccottet. — Pour PArt.
6, 1953, Nr. 30, S. 14-17.

1359. Holderlin [Werke, Ausz.]. Etude et présentation par Rudolf Leonbard et Robert
Rovini. Choix de textes, bibliographie, dessins, portraits, fac-similés.~ (Paris:)
Seghers (1953). 221 S. (Poétes d’Auvjourd’hui. 36.)

Vorw. von Rudolf Leonbard s. a. Nr. 1327.
R: Pierre Berger: Preuves. 4, 1954, 95~96. — André Dalmas: La Tribune des
Nations. Paris, 12. Juni 1953. — Paul Marnel: La Flandre Liberale. Gand,
17.Oktober 1953.— Edmond Vandercammen: Le Soir. Bruxelles, 25.Julingss.
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1360, Friedrich Holderlin. Note sur la différence des genres Pc.)étiqucs ; Quelques
fragments sur les genres poétiques; Note sur I’exposition et le langage.
(Trad. de P'allemand par Denise Naville.) — Les Lettres Nouvelles. 1, 1953,
1280-1292.

1361. Holderlin, Féte de Paix. (Texte en frangais &’ Armand Robin.)'- La nouvelle
Nouvelle Revue Frangaise. 3, 1955, 182—192.

Text der Hymne auch deutsch.
s. a. Nr. 1430.
Japanisch
*1362. Holderlin, Hyperion. Suita Junsuke yaku. - Tékyd: Shinchésha 1951. 277 S.
(Shinchd-Bunko. 274.)
[2. Aufl.] 1952.
S. 1-245 Text; S. 246-264 Anmerkungen; S. 265-277 Nachwort. )

1363. Friedrich Holderlin. Higeki Empedokles. Holderlin saku, Tani Tomoyuki yaku, -
Tokyd: Iwanami Shoten 1953. 347 S. (Iwanami Bunko. 4972-4974-)
[Empedokles. Ein Trauerspiel. Ubers. von .. ]

S. 285-315 Anmerkungen d. Ubersetzers; S. 317-347 Erliuterungen.

Italienisch '

1364. Hilfte des Lebens. Friedrich Hoeldetlin (trad. di Ugo Frey). — Libera Stampa.
Lugano, 3. April 1951. ) .
1364a. Aligi Sassu. Isole. Con poesie di Holdetlin trad. da Ervino Pocar. - Mllano:_

Edizioni d’Arte Moneta [1951]. nicht pag. .

Ermunterung. Zweite Fassung; Der gefesselte Strom; Dichtermut. Erste
Fassung. . . o
1365. Friedrich Holderlin, L'ultimo canto d’Iperione. (Trad.in v. di Vincenzo

Errante.y — Selezione Poetica. 1, 1954. No 2. _
Letzte Verse aus dem ,,Hyperion® (Wie der Zwist der Liebenden .. .); auch
in Nr. 231. ' ) , .
1366. Friedrich Holderlin, Festa di Pace. (Trad. di Leone Traverso.) — L’Approdo.
3, 1954, Nr. 4, S. 26-30.
Auch in Nr. 1368. . _ o
1367. Patmos. [Alle Fassungen. Ubers. v.] Leone Traverso. - In: Traverso: Sugli ultimi
inni di Héldetlin. 1954 s. Nr. 1700.
Auch in Nr. 1368. ) y
1368. Holderlin. Inni e Frammenti. (A cura di Leone Traverso.) — (Firenze:) Vallecchi
(1955). 363 S. (Collana Cederna.) )
Deutsch und italienisch; einzelne Ubertragungen s. 2. Nr. 234, 1 366, 1367;
Einleitung: Sugli ultimi inni di Hélderlin s. a. Nr. 1700. o
1369. Lirici tedeschi, trad. da Diego Valeri. [Neuausg.] - Milano: (Scheiwiller 1955).
48 S. (Pagine di letterature straniere antiche e moderne. 3.) . ‘
Deutsch und italienisch; S. 6-17: Holderlin (Hyperions Schicksalslied; An
die Parzen; Abbitte; Andenken).
1. Aufl. 1942; cinzelne Ubertragungen s. a. Nr. 228.
s. a. Nr. 1602.
Niedetlindisch .
1370. Friedrich Holderlin. Empedocles op de Etna. Vertaling en voorwoord door
Henri Bruning. — Tielt/Den Haag: Lannoo 1955. 59 S.
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1371.

1372,

1373.

1374.

1375-

1376.

1377-

Schwedisch

Bertil Malmberg. 1dealet och livet. Klassisk diktning i dversittning. — Stock-

holm: Bonnier (1951). 115 S.

S. 61-82: Hélderlin (Da ich ein Knabe war ...; Hyperions Schicksalslied;

Geh unter, schéne Sonne ...; Patmos; Hilfte des Lebens; Sonst nimlich,

Vater Zeus); einzelne Ubertr. auch Nr. 270, 272, 276.

Friedrich Holderlin, Tv3 dikter, I svensk tolkning av fobannes Edfelt. - Allers.

Jg 77. Hilsingborg, 22. November 1953. S. 10.

Der Abschied, v. 1-4; Der gute Glaube,

Mycket gér den goda stunden. Av Friedrich Holderlin. Svensk tolkning av

Jobannes Edfelt. — Dagens Nyheters Jullisning. — Stockholm, [Weihnachten]

1953, S. 8.

Das Nichste Beste. _

Arnold Ljungdal. Till minska Klarnad. Dikter. — Stockholm: Norstedt (1953).
2 8S.

g. 31-50: Ur Holderlins Sjukdom (Die Titanen, v. 40-61; Kolomb; Wie wenn

am Feiertage ..., v. 1-27, 45-66; Zu Sokrates Zeiten [Bruchstiick 16]; Wie

Vigel langsam ziehn . ..; Wenn aber die Himmlischen ..., v. 1-12, 28-42;

Wie wenn am Feiertage . .., SchluBl; Versshnender der du nimmergeglaubt ... .,

v. 1-13; An die Madonna, v, 127-139).

Hyperions 6dessing. (Svensk tolkning av Bertil Malmberg.) Till parcerna.

(Svensk tolkning av Vilbelm Ekelund.) - Roster i Radio. Stockholm, 20. No-

vember 1953. .

Auch in Nr. 272, 1371,

Ode och brottstycken. Av Friedrich Hélderlin. X svensk tolkning av Jobannes

Edfelt, — Svenska Dagbladet. Stockholm, 7. Februar 1954.

Lebenslauf (1 Strophe); Neue Welt [Hellingrath Bruchstiick 11]; Die Purpur-

wolke [Hellingrath Bruchstiick 20].

Till Parcerna. Av Friedrich Holderlin. Svensk tolkning av Estrid Tenggren. —

Ord och Bild. 63, 1954, 176.

An dic Parzen.

1377a. Jobannes Edfelt. Lyriska tolkningar. Holderlin, Rilke, Werfel m. fl. - Stock-

*1378.

1379-

270

holm: Bonnier (1955). 89 S.

S. 10-15 Menschenbeifall; Das Unverzeihliche; Die Licbenden; Lcbenslauf
(1 Strophe); Advocatus diaboli; ITgog favrov; Auf falbem Laube . . .; Das
Nichste Beste; Die Purpurwolke [Hellingrath Bruchstiick2o]. — Die Licbenden
auch in Nr. 1372; Lebenslauf, Dic Purpurwolke auch in Nr. 1376; Das Nich-
ste Beste auch in Nr. 1373.

Spanisch

Friedrich Hélderlin. Grandes elegias. Version, prologo y notas: Wera y Lud-
wig Zeller. — Santiago de Chile: Editorial Universitaria 1951. 114 S.

/

Ungarisch
Képes Géza. Vilogatott miforditdsok. - (Budapest:) Szépirodalmi konyvkiado

1951. 383 S.
S. 100 Hilfte decs Lebens.

1380.

1381,

1382.

1383.

1384.

1385.

1386.

1387.

1388.

1389.

1390.

1391.

ABTEILUNG II: LITERATUR UBER HOLDERLIN.

1951

Amoretti, Gliovanni] V{ittorio]: Hélderlin, appunti alle lezioni a cura di Ifin-
cenzo] Villa. — Milano: Malfasi (1951). 150 S. [Msch.schr.autogr.]
Bach, Rudolf: Erneuerung der Oper. Bemerkungen zu Orfls ,,Antigonae®. -
Die Neue Zcitung. Miinchen, 23. Januar 1951.
Zur Auffithrung in Miinchen.
Beck, Adolf: Holderlin und das Stift im November 1789. - In: Wilhelm Hoff-
mann zum funfzigsten Geburtstag am 21. April 1951. ~ (Stuttgart 1951:
Scheufele.) S. 18-33.
Beck, Adolf: Voratbeiten zu einer kiinftigen Hélderlin-Biographie. 2. Moritz
Hartmanns ‘Vermuthung’. — Holdetlin-Jahrbuch 1951, 50~-67 s. Nr. 1402,
1. Zu Héldetlins Riickkehr von Bordeaux s. Nr. 1252,

Vorbericht: Edwin Mébrke: Die Neue Zeitung. Miinchen und Frankfurt

a. M., 28. Mirz 1950 u. d.T.: Legenden um Hélderlin.

Beiffner, Friedrich: Dichtetberuf. Vortrag in d. Jahresversammlung d. Fried-
rich Hoélderlin Gesellschaft am 19. Mirz 1950 zu Tiibingen. — Hélderlin-Jahr-
buch 1951, 1-18 5. Nr. 1402.
Beiftner, Friedrich: Holderlins Hymne an das Schicksal. (Vortrag in d. English
Goethe Society zu London am 3. Mai 1951.) — Publications of the English
Gocthe Society. N. S. 21, 1950-1951, 81~106.
Berger, Kurt: Das schopferische Erleben des lyrischen Dichters in der Nach-
folge Goethes. — Marburg (Lahn): Rathmann 1951. 131 S,
S. 32-56: Holderlin und Novalis. ,,Mythisches* und ,,mystisches* Erleben.
Binder, W[olfgang]: Bericht iiber Entwicklung und Titigkeit der Friedrich
Holderlin Gesellschaft. - Holderlin-Jahrbuch 1951, 161-163 s. Nr. 1402.
Boer, Wolfgang de: Hélderlins Deutung des Daseins. — 0. O. [1951]. 121 Bl. 4°
[Msch.schr.] Bonn, Phil. Diss.
Burger, Heinz Otto: Die Gedankenwelt der groflen Schwaben. (2. wenig ver-
ind. Aufl. von ,,Schwabentum in der Geistesgeschichte*“[1933).) — Tiibingen &
Stuttgart: Rainer Wunderlich Verl. 1951. 247 S.
Holdetlin S. 216-225 u. 8.

R:s. Nr. 1441.
Corssen, Meta: 1’1dca della tragedia greca nel pensiero di Friedrich Holdetlin. -
Rivista di Filosofia. Vol. 42, Ser. 3, Vol. 6, 1951, 48~73.
Dt. Text u. d. T.: Die Tragédie als Begegnung zwischen Gott und Mensch
s. Nr. 1182.
Corssen, Meta: Der Wechsel der Téne in Hélderlins Lyrik. — Holdetlin-Jahrbuch
1951, 19—49 s. Nr. 1402.

1392. Doncoeur, Paul: Présence de Holdetlin, ~ Etudes. 269, 1951, 208-219.

1393.

Ernst, Paul: Erdachte Gespriche. — (Giitersloh:) Bertelsmann 1951. 408 S.
S. 312-326: In der Ewigkeit. Personen: Schiller, Dostojewskij, Holderlin.
Ort: Das Jenscits.

Erstausg. Miinchen: Miiller 1921. 364 S. (Ernst, Gesammelte Werke. Bd 12.)
S. 279-293.

1394. Frey, Hans: Dichtung, Denken und Sprache bei Hoélderlin. — Pfiffikon-

Zfurilch 1951: Kunz. 188 S. Ziirich, Phil. Diss.
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R: Oftto] Bfasler]: National-Zeitung. Basel, 24. August 1952. Sonntags-
Beil.; gek. auch: Neue Ziircher Zeitung. 15. November 1953. Sonntags-
ausg. Bl. 5, Fernausg. 25. November 1953. Bl 2. ~ Walter Clauff: Der
Landbote und Tagblatt der Stadt Winterthur. 7. November 1953, -
Wl alter] L[zithi]: Anzeiger fiir das Tosstal. Bauma, 30. Mai 1952. '

1395. Grandien, Bo: Dikter fram och tillbaka, = (Stockholm:) Wahlstréom & Wid-
strand (1951). 69 S.

S. 32 Gedicht an Hélderlin.

1396. Gilzow, Erich: Diotima in der norddeutschen Literatur, — Der Wichter. 32,
1950-51, I~5.

1397. Gintber, Werner: Rilke und Hélderlin, — Holderlin-Jahrbuch 1951, 121-157
s. Nr. 1402.

Auch in: Ginther: Weltinnenraum. Die Dichtung Rainer Maria Rilkes. (2.,
durchges. u. stark verm. Aufl.) —~ (Berlin:) Schmidt (1952). S.226-254.
Lizenzausg. d. Verlags Haupt, Bern.

" R: . Astrid Claes: Deutsche Literaturzeitung. 76, 1955, 281.

1398. Haufimann, Walter: Der Beruf des Dichters. — Stuttgart: Klettt (1951). 34 S.
(Stuttgarter Privatstudiengesellschaft.)

1399, Heidegger, Martin: Etliuterungen zu Hélderlins Dichtung. 2., unverind. Aufl. -
Frankfurt a. M.: Klostermann (1951 [Auslieferung 1950]). 144 S.
»Heimkunft/An die Verwandten*; Hélderlin und das Wesen der Dichtung;
,»Wie wenn am Feiertage .. .*; ,,Andenken®,

Frithere Drucke s. Nr. 897, 318, 473, 660; [Neuausg.] von Nr, 318: Paris:
Gallimard 1951,

R: Efrnst] Aflker]: Scrinium. 4, 1953, 39-40. — Genevidve Bianguis: Etudes
Germaniques. 9, 1954, 223-224. — R[dmon] Ceiial: Pensamiento. 8,
1952, 532-533. — Robert Cumming: The Journal of Philosophy. 48, 1951,
102-106. -~ Christian E. Lewalter: Die Zeit. Jg 6. Hamburg, 27. Septem-
ber 1951 u. d. T.: Bienen des Unsichtbaren. — Roland H. Wiegenstein:
Frankfurter Hefte. 6, 1951, 520-521. — s. a. Paul de Man: Tentation de
la Permanence. — Monde Nouveau. 10, 1955, Nr. 93, S. 55~59; ferner
Nr. 1413, 1441, 1450, 1475, 1495, 1516, 1540, 1612, 16322, 1633, 1649,
1759, 1780. '

1400, Herrmann, Joachim: Das Anliegen der ,,Antigonae von Carl Orff. — Bayerische

. Staatstheater. Blitter der Bayerischen Staatsoper. Jg 3. Spielzeit 1950/51.
H.s, S. 74, 76, 79.
Zur Auffithrung in Miinchen.

1401. Holderlin. Bilder aus seinem Leben. (Hrsg. . . . durch die Landesanstalt f. Er-
ziechung u. Unterricht, Stuttgart. Text des Lebensganges: Paul Wanner.) -
(Stuttgart: Graph. Kunstanstalten E. Schreiber 1951.) 64 S.

2. Aufl. 1954. \

1402. Holderlin-Jahrbuch. Im Auftr. d. Friedrich Hélderlin Gesellschaft hrsg. von

Friedrich Beiffner und Paul Kluckbobn. — Tibingen: Mohr.

Jgls5]. 1951. 164 S.

S. 1-18: Brifiner, Friedrich: Dichterberuf; S. 19-49: Corssen, Meta: Der Wechsel
der Tone in Holderlins Lyrik; S. s0~67: Beck, Adolf: Vorarbeiten zu ciner
kiinftigen Héldetlin-Biographic. (2.); S. 68~120: Kircbner, Werner: Das ,,Te-
stament‘‘ der Prinzessin Auguste von Hessen-Homburg; S. 121-157: Génther,
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Werner: Rilke und Hélderlin; S. 158-160: Hoffmann, Wilbelm: Das Holderlin-
Archiv 1949/50; S. 161-163: Binder, W[ olfgang]: Bericht iiber Entwicklung
und Titigkeit der Friedrich Holderlin Gesellschaft,

1403. Hof, Walter: Holderlins Ode ,,Der Winter®, — Wirkendes Wort. 1, 1950/57,

8-342.

1404. ;;oﬁ'nsmnn, Wilbelm: Das Holderlin-Archiv 1949/50. — Héldetlin-Jahrbuch 1951,
158-160 s. Nr. 1402.

1405. Hoffmann, Wilbelm: Zehn Jahre Holderlin-Archiv. — Schwibisches Tagblatt.
Tiibingen, 9. Juni 1951.

1406. Kaltwasser, Karl: Holderlin oder die Sprache des Dichters. — Die Neue Schau.
12, 1951, 204-206.

1407. Kayser, Wolfgang: Das sprachliche Kunstwetk. Eine Einfiihrung in die Litera-
turwissenschaft. z., erg. Aufl. - Bern: Francke 1951. 437 S.

3., erw. Aufl. 1954. 444 S.; 1. Aufl. s. Nr. 1132,
S. 226-232: Holderlins ,,An die jungen Dichter*; s. a. S. 232~239.

1408, Kelletat, Alfred: Pressels Gartenhiuser auf dem Osterberg. Eine Erwiderung. —
Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 29. August 1951, Beil.: Heimatkundliche
Blitter fiir den Kreis Tiibingen. Nr. 6; dazu Bildnachtrag ebda. Nr. 7; s. a.
Nr. 1483. '

Zu Nr. 1423.

1409. Kerkboff, Emmy: Friedrich Holderlins ,,Halfte des Lebens®. — Neophilologus.

35, 1951, 94-107.
R: s. Nr. 1441.

1410. Kirchner, Werner: Das ,, Testament* der Prinzessin Auguste von Hessen-Hom-
burg. — Holderlin-Jahtbuch 1951, 68-120 5. Nr. 1402.

Mit Reproduktion eines Bildnisses der Prinzessin.

1411. Klein, Johannes: Das groBe Frauenbild im Erlebnis geistiger Manner. - Mar-
burg: Rathmann 1951. 182 5.

S. 60-77: Hélderlin und Diotima; Umarb. d. entsprechenden Kapitels in
Nr. 1066.

1412, Klein, Jobannes:Wie legt man Gedichte aus ? — Wirkendes Wort. 1,1 950/51,79-91.
S. 83-86: ,,Abbitte*.

1413. Klenk, G. Friedrich: Das Sein und die Dichter. Zu Heideggers Holderlin-Aus-
legung. — Stimmen der Zeit. 148, 1950/51, 419—428.

1414. Kobn, Hans: The Eve of German Nationalism (1789-1812). - Journal of the
History of Ideas. 12, 1951, 256-284.

Holderlin S. 261-264.

1415. Koschlig, Manfred: Gocthes Anteil an der Sophokles-Rezension des jungen
Voss. — Goethe. N. F. des Jahrbuchs der Goethe-Gesellschaft. 13, 1951 [ersch.
1952], 218-229,

Zu Vossens Rezension d. Hélderlinschen Sophokles-Ubersctzungen.

1416, Koschlig-Wiem, Irene: Ein Altersbildnis Holdetlins von Louise Keller. - In: Wil-
helm Hoffmann zum fiinfzigsten Geburtstag am 21. April 1951, ~ (Stuttgart
1951: Scheufele.) S. 34-38; s. a. Nr. 1569. )

1417. Kiitemeyer, Wilbelm: Die Krankheit Europas. Beitrige zu einet Morphologie. -
(Berlin & Frankfurt a. M.:) Suhrkamp 1951. 302 S.

S. 35-61: Holderlin als christliche Gestalt der Neuzeit; zuerst: Frankfurter
Hefte. 1946 s. Nr. 993.
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R: Werner Kraft: Neue Schweizer Rundschau. N. F. 20, 1952/53, 492-497. —
s. a. Nr. 1475.

1418, Lachmann, Eduard: Holdetlins Christus-Hymnen. Text und Auslegung. — Wien:
Verl. Herold (1951). 189 S. [Riickent.:] Lachmann, Hélderlin.

R: Genevitve Bianguis: Etudes Germaniques. 9, 1954, 224. — dies.: Erasmus.
4, 1951, 144-146. — H[eribert] Fischer: Stimmen der Zcit. 149, 1951/52,
399. — Arthur Hibscher: Welt und Wort. 6, 1951, 205. ~ Jos.f Nadler: Wis-
senschaft und Weltbild. 4, 1951, 247-248. — 5. a. Nr. 1428, 1475.

1419. N[ick], E{dmund]: Catl Orffs ,,Antigonae® in Miinchen. — Musica. s, 1951,
106~108.

Zur Auffithrung in Miinchen.

1420. Niethammer, Herman: Des Seminaristen Friedrich Hélderlin Reise von Maul-
bronn in die Pfalz vom 2, bis 6. Juni 1788. — Tiibinger Blitter. 38, 1951, 24—34.
Auch: Die Rheinpfalz. Speyerer Neueste Nachrichten. Ludwigshafen/Rhein,
13. September 1952 u.d.T.: Friedrich Hélderlins Reisc nach Speyer. Der
Dichter weilte als Seminarist 1788 in der Pfalz,

1421. Pannwitz, Rudolf: Holderlins Erdkarte. — Genius. 2, 1951, H. 4, S. 5-19.

Auch in: Pannwity: Der Nihilismus und die werdende Welt. Aufsitze und Vor-
trige. — Niirnberg: Carl (19.5 1). S. 275-288.

R:s. Nr. 1441.

1422. Payne, [ Pierre Stephen] Robert: The Wanton Nymph. A Study of Pride. — Mel-
bourne, London, Toronto: Heinemann (1951). XIII, 345 S.

Hoélderlin S. 233-247, 255-257, 259-263 u.b.; S.236-245, 250 u. 255~257
Ubersetzungen von Texten Holderlins.

1423. Rau, Reinkold: Pressels Gartenhaus auf dem Oesterberg. — Schwibisches Tag-
blatt. Tiibingen, 4.Juli 1951. Beil.: Heimatkundliche Blitter fiir den Kreis
Tibingen. Nr. 5.

Dazu s, Nr. 1408.

1424. Reinkardt, Karl: Hoelderlin und Sophokles. — In: Gestalt und Gedanke. Ein
Jahrbuch, - (Miinchen:) Oldenbourg (1951). S. 78-102.

Vortrag anliBllich der Miinchner Auffithrung von Carl Orffs ,,Antigonae*.

R: s, Nr. 1441.

1425. Riegler, Walter: Neue Horizonte. Bemerkungen zu Carl Orffs Antigonae. —
In: Gestalt und Gedanke. Ein Jahrbuch. — (Miinchen:) Oldenbourg (1951).
S. 103-116.

Vortrag anlifllich der Miinchner Auffithrung.

1426. Ruppel, K[ arl] Hleing ]: Otfls ,,Antigonae*. — Siiddeutsche Zeitung. Miinchen,
12. Januar 1951.

Zur Minchner Auffiithrung. -

1427. Sabais, Heiny Winfried: Holdetlin im Film. Eine Betrachtung iiber den asphal-
tierten ParnaB3. — Aussprache. 3, 1951, 387-388.

1428, Secbafi, Friedrich: Holderlins Ringen um Christus. Neuere Literatur zu seiner
religiosen Entwicklung. — Die Neue Zeitung. Miinchen, 28./29. Juli 1951.
Laukdes: Goethe und seine Zeit. 1947 s. Nr. 998; Hock: ,,Dort driiben in West-
falen. 1949 s.Nr. 1197; Kirchner: Der HochverratsprozeB gegen Sinclair.
1949 s. Nr. 1208; Hé6lderlin, Patmos. 1949 s. Nr. 19; Wocke: Holderlins Christ-
liches Etbe. 1949 s. Nt. 1242; Prg ywara: Holderlin. 1949 s. Nr. 1225 Schultes:
Hélderlin, Christus, Welt. 1950 s. Nr. 1308; Hélderlin, Die spiten Hymnen.
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Hrsg. u. cingel. von Ludwig von Pigenol. 1949 S. Nt. go; Lachmann: Holderlins
Christus-Hymnen. 1951 s. Nr. 1418.

1429. Spender, Stephen: Holderlin im Alter. Aus d. Eng_l. von Hanns Edgar Zapp.
[Gedicht.] - Die Neue Zeitung. Miinchen, 28. Mai 1951. _
Engl. u. d. T.: Hoelderlin’s old age in: Spender: Collected Poems 1928-1953. —
London: Faber & Faber (1955). S. 84; dt. Ubertr. ferner von Agathe Horst:
Das Goetheanum. Jg 34. Dornach {Schweiz), 3. Juli 1955; u. d. T.: Hoelder-
lin en son vieil 4ge. Trad. par Georges Cattani. 1945 s. Nr. 958.

1430. Toesca, Maurice: Les téntbres de 'amour. {Hocldetlin et Diotima.) — Revue de
Paris. 58, 1951, Nr. 12, S. 70-82.

Mit Ubertragungen von Briefen Hélderlins und Suscmﬁ: Gon.tards. )

1431. Vitens, Siegfried [d. 1. Zigfrids]: Die Sprachkunst Friedrich Nietzsches in Also
sprach Zarathustra, — Bremen-Horn: Dorn (1951). 168 S. )

S. 43-57: Nietzsche und Héldetlin; auch in der Hab.-Schr. Riga 1943 s.
Nr. 844. ) ) )

143 2. Waiblinger, Wilbelm: Friedrich Holderlins Leben, Dichtung und Wahnsinn. Mit
Bildnissen Waiblingers und des alten Holdeslin. (Nach d. Mar}:achcr I.{and-
schrift hrsg. u. erl. von Adolf Beck.) ~ (Marbach a. N.: Schiller-National-
museum 1951.) 68 S. (Turmhahn-Biicherci. 8/9.)

Frithere Drucke s. Nr, 1101. ' . .

1433. Wanner, Paul: Holderlins Lebensgang. — In: Holderlin, Bilder aus scinem
Leben. 1951. S. 4-14 5. Nr. 1401. . B

1434. Werner, Hermann: Holderlins Stuttgarter Freunde: Die Familie Landauer. -
Ludwigsburger Kreis-Zeitung. 12. u. 13. April 1951, .

1435. Wilkinson, Elizabeth M.: Group-Work in the Interpretation of a Poem by
Hoélderlin. -~ German Life & Letters. N. S. 4, 1950-51, 248-260.

Hailfte des Lebens. i . o
Deutsche Ubers. u. d. T.: Gemeinschaftsarbeit bei der Textinterpretation eines

Holderlin-Gedichtes. (Ins Deutsche iibertr. von K. W. Maurer.) — Studium
Generale. 5, 1952, 74-82. ’
1952
1436. Ablers-Hestermann, Friedrich: Allegorie auf das Schicksal H-t')lderlins:.(z. Aufl.)-
In: Fiinf Fenster. Jahtbuch. - Hamburg: Freie Akademie der Kiinste 1952.
Taf. 4.

Bildnis. ' .
[Lt. Mitteilung d. Freien Akademie d. Kiinste nur eine Auflage erschienen.]

1437. Astaldi, Maria Luisa: 11 dramma di Hélderlin, — Il Giornale d’Italia. Roma,
9. Januar 1952,

1438, Astaldi, Maria Luisa: Holdeslin e Foscolo. — Ulisse. 6, Vol. 3, 1952, 465-472.

Ubers. ins Deutsche: Italienische Kulturnachrichten. Nr. 43/48, 1954, Y—X!V;
s.a. S. 10. (Vortrag am 17. November 1954 im Italienischen Kulturinstitut
in Koéln.)
Zuerst 1944 s. Nr. 88o. ) .

1439. Bacchiani, Adriana: Holderlins Diotima. — [Milano 1952.] 113 BL 4° [Msch.

schr.] Milano, Tesi di Laurea. _
1440. Becher, Jobannes R[obert]: Dichtung. T. 2. - Berlin: Aufbau-Verl. 1952. 353 S.
(Becher, Auswahl in sechs Binden. Bd z2.)
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1441,

1442.

1443.

1444.

144s.
1446.

1447.
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S.88: An die Parzen. Variation nach Holderlin [Gedicht]; auch in: Becker:
Volkim Dunkel wandelnd. - Berlin: Der neue Geist Verl. (1948). S. 54; S.243—
244: Tagebuch-Verse. Auch dessen schime ich mich. . . [Gedichtan Holderlin].
Beck, Adolf: Das Schrifttum iiber Holderlin 1948-1951. — Holderlin-Jahrbuch
1952, 126-154 s. Nr. 1472,

Holderlins Werke in einem Band. Erl. u. ged. f. d. Gegenwart. (Hrsg. u.
Verf.: Anton Brieger.) 1950 u. 1952 s. Nr. 29 u. 1321; Holderlin, Ges. Werke
in 2 Bdn. Hrsg. von Rudolf Bach. 1949 s. Nr. 28; Holdetlin, Patmos. Mit einem
Nachw. von Werner Kirchner. 1949 s. Nr. 19; Michel: Das Leben Friedrich Hol-
derlins. 9.~11. Taus. 1949 s. Nt. 437; Hock: ,,Dort driiben in Westfalen*, 1949
s. Nr. 1197; Kirchner: Der Hochverratsproze3 gegen Sinclair. 1949 s. Nr,
1208; Jaspers: Strindberg und van Gogh. 1949 s. Nr. 1203; Burger: Die Ge-
dankenwelt der grofien Schwaben. 1951 s. Nr. 1389; Borckerds: Der Roman
der Goethezeit. 1949 s. Nr. 1176; S#olte: Hélderlin und die soziale Welt, 1949
s. Nr. 1234; Pannwitz: Hélderlins Erdkarte. 1951 s. Nr. 1421; Beng: Die Welt
der Dichter und die Musik. 1949 s. Nr. 1168 ; Habn: Dichtkunst en religic bij
Holderlin. 1949 s. Nr. 1193; Wocke: Holderlins Christliches Erbe. 1949 s, Nr.
1242; Lachmann: Holdetlin und das Christliche. 1948 s. Nt. 1134; Prg ywara:
Holderlin. 1949 s. Nr. 1225; Schultes: Holderlin, Christus, Welt. 1950 s. Nr.
1308; Butler: Deutsche im Banne Griechenlands. 1948 s. Nr. 1117; Reinbardt:
Hoelderlin und Sophokles. 1951 s. Nr. 1424; Krang: Empedokles. 1949 s. Nr.
1211; Rebm: Orpheus. 1950 s. Nr. 1297; Hotzer: Die Gestalt des Herakles in
Hélderlins Dichtung. 1950 5. Nr. 1272; Piggeler: Holderlin und Klopstock.
1949 s. Nr. 1224; Jaeger: Hoélderlin-Novalis, 1949 s. Nt. 1202; Glaeser: Das
Krankheitsproblem Héldetlins in der Belletristik. 1949 s. Nr. 1188; Salin:
Holderlin im George-Kreis. 1950 s. Nr. 1300; Heidegger: Etliuterungen zu
Holderlins Dichtung. 2. Aufl. 1951 s. Nr. 1399; Hoffmeister: Der Abschied.
1949 s. Nr. 1200; Stranff: Friedrich Holderlin: Hilfte des Lebens. 1950 s. Nr.
1312; Kerkboff: Friedrich Holderlins ,,Halfte des Lebens®. 1951 s. Nr. 1409.
Bezrué, Petr [d.1.Vadimir Vadek]: Slezské pisnd[Schlesische Lieder. 15. Aufl.]. —
Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1952. 186 S.

16. Aufl. 1953; 1. Aufl. Briinn: Novy Lid 1928.

S. 145: Holderlin nad Neckarem [Gedicht]; dt. Ubers. u. d. T.: Holderlin
iberm Neckar [von Eberbard Wolfgramm]. ~ o. O. [um 1953]. 1 Bl 4° [Msch.
schr.]; ferner iibers. v. Oft10] F, Babler in: Babler: Zwei tschechische Holderlin-
Gedichte. 1954. S. 1 5. Nr. 1615 ; auch: Listy Pamitniku Petra Bezrude. Opava,
10. Mai 1955.

Bianguis, Genevidve: Holderlin et la révolution frangaise. ~ Etudes Germaniques.
7, 1952, 105—116.

Binder, W (olfgang): Betricht iiber die Jahresversammlung der Friedrich Hél-
derlin Gesellschaft am 7. und 8. Juni 1952 in Tiibingen. -~ Holderlin-Jahrbuch
1952, 160-166 s. Nr. 1472.

Binder, Wolfgang: Holderlins Odenstrophe. — Holderlin-Jahrbuch 1952, 85-110
s. Nr. 1472.

Blechmann, Wilbelm: Holderlins ,,Hilfte des Lebens* im Unterricht. - Wirkendes
Wort. 2, 1951/52, 103-106.

Bock, Werner: 1dea y amor de Goethe a Hesse. - Buenos Aires: Ed. Américalec
(1952). 190 S.

- S.89-97: El misterio de la polaridad; S. 99-106: El salto al criter dcl Etna.

1448.

1449.

1450.

1451,

1452,

1453.

1454.
1455.

1456.

1457.

(Empédocles, Holderlin, Nictzsche); S. 107-112: Nietzsche y Hélderlin,

Frithere Drucke d. Aufsitze s. Nr. 1040, 948, 886 [in dt. Sprache].

Brem, Kurt: Die Mutter Holderlins. — Frankfurter Allgemeine Zeitung, Frank-

furt a. M., 10. Mai 1952.

Brenner, Hildegard: ,Die Verfahrungsweise des poetischen Geistes”. Eine

Untersuchung zur Dichtungstheorie Hélderlins. — Berlin (1952). 199 Bl 4*

[Msch.schr.] Berlin, Freic Univ., Phil. Diss.

Buddeberg, Else: Heidegger und die Dichtung: Hélderlin, - Deutsche Viettel-

jahrsschrift fir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte. 26, 1952, 293—

330.

Auch in: Buddeberg: Heidegger und die Dichtung. Holderlin, Rilke. — Stutt-

gart: Metzler 1953. S. 5—42. (Sonderdr. aus ,,Deutsche Vierteljahrsschrift f.

Literaturwiss. u, Geistesgesch.” Bd 26 (1952), H. 3, und Bd 27 (1953), H.3.)
R: Wolfram Steinbeck: Philosophischer Literaturanzeiger. 7, 1954/55, 166~

170. —s. 2. Nr. 1759.

Cartoscelli, Rocco: La dolcissima follia del poeta svevo Hoelderlin. — I1 Tempo.

Roma, 29. September 1952,

Edschmid, Kasimir [d. i. Eduard Schmidt]: Schweizerische Grandezza. Kleiner

Ort im Thurgau. ~ Die Welt. Hamburg, 10. Mai 1952,

Uber Hélderlins Aufenthalt in Hauptwil.

Emundts-Dracger, Elisabeth: Diotima an Hélderlin, [Gedicht.] - Kliiter Blitter.

3, 1952, Mappe 7, D.

Auch: Deutsche Tagespost. Augsburger Postzeitung. 17. Januar 1950,

Fib, Oskar: Klopstock und Holderlin. Grenzen der Odenstrophe. ~ Schaff-

hausen 1952: Meicr. 95 S. Ziirich, Phil. Diss.

Fell, Alo: Holderlin und Kopernikus. Gespriche iiber die Entseelung und

Entgotterung des Weltalls, — Kliiter Blitter. 3, 1952, Mappe 2/3, A.

Fischer, J[obann] Gleorg]: Es glithte seinc Wange . . . Besuche beim alten Hal-

derlin. — Stuttgarter Zeitung, 2. August 1952. Sonntagsbeil. Dic Briicke zur

Welt.

Gekiirzte Fassung d. Aufs.: Aus Friedrich Holderlins dunkeln Tagen., -

Deutsche Revue iiber das gesamte nationale Leben der Gegenwart. 14, 1889,

Bd 3, S. 86-89.

Fuchs, Katharina: Holderlin und Kleist. ~ Heute und Morgen. [2], 1952,

874-879.

1458. [Gail, Anton ].:] Friedrich H8lderlin: ,,Der Tod des Empedokles**. — In: Nord-

1459.

1460.

1461.

westdeutscher Rundfunk Kéln. Schulfunk. [Programmbeft.] Winter 1951-52.
Sendereihe ,,Formen des Dramas*. S. 30-33. Sendung am 5. u. 12, Mirz 1952.
s. 2. Nr. 1344.

Gail, Anton [].]: Jahrestagung der Friedrich-Holderlin-Gesellschaft in Tiibin-
gen. - Wirkendes Wort. 2, 1951/52, 381-382,

Zur Tagung am 7./8. Juni 1952.

Gesang. ~ Der Freiheit unsterblicher Gesang. Friedrich Hélderlin zum natio-
nalen und sozialen Befreiungskampf. — Freies Volk. Diisscldorf, 30. August 1952.
[Verf.: Jirgen Rable.)

Goes, Albrecht: Freude am Gedicht. Zwolf Deutungen. (1.~10, Taus.) — (Frank-
furt a. M.:) S. Fischer 1952. 91 S.
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1462.

1463.

1464.

1465.

1466.

1467.

1468.
1469.
1470.

1471.
1472.

1473.
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S. 54~61: Holderlin: Die Purpurwolke.
2. Aufl,, 11.-15. Taus. 1954.
Goety, Diego Hanns: Das Vaterunser der Licbenden. — Wien: Herold (1952).
344 S.
Kap. 1. S. 9-57: Fricdrich Holderlin:,,Hyperion oder der Eremit in Griechen-
land*.
Guardini, Romano: Form und Sinn der Landschaft in den Dichtungen Holder-
lins. 16.-19. Taus. — Tiibingen & Stuttgart: Rainer Wunderlich Verl. [1952].
73 S. [Riickent.:] Hélderlin und dic Landschaft.
1. Aufl. 1946 s. Nr. 985.
Ginther, Werner: Weltinnenraum. Die Dichtung Raincr Maria Rilkes. (2.,
durchges. u. stark verm. Aufl.) 1952 s. Nr. 1397.
HJ asenkamp], G[ottfried]: Die Droste und Holdetlin. Jahrestagung der Droste-
Gesellschaft und Holderlin-Feier in Bad Driburg. — Diilmener Zeitung. West-
filische Nachrichten. Heimatzeitung f. d. Amter Diilmen, Huldern und Ho-
rup. 30. September 1952.
Heidegger, Martin: Holzwege. (2., unverind. Aufl. (6. bis 8. Taus.)) - Frank-
furt a. M.: Klostermann (1952). 345 S.
S. 248-295: Wozu Dichter? (Vortrag zu R. M. Rilkes z0.Todestag 1946.)
1. Aufl. 1950.

R: vgl. Nr. 1399.
Heidegger, Martin: Was heiBt Denken? (Gesprochen im Mai 1952 iiber den
Bayerischen Rundfunk.) — Merkur. 6, 1952, Go1-G1r.
S. 606—60o8 iiber Holderlin, i
Auch in: Heidegger: Vortrige und Aufsitze. 1954 s. Nr. 1642.

R: vgl. Nr. 1399.
Heselbaus, Clemens: Holdetlin in Driburg. ~ Westfilisches Volksblatt. Hoxter,
28, September 1952. Sonntagsbeil. Der 7.Tag.
Heselhaus, Clemens: Holdetlins idea vitae. ~ Holderlin-Jahrbuch 1952, 17-50
s. Nr. 1472.
Hock, Erich: ,,. .. dort dritben in Westfalen*. Holderlin als Kurgast in Bad
Driburg. — Westfalenspiegel. 1, 1952, H. 9, S. 13-15.
Hoéldetlin in Homburg. - Der Weg. El Sendero. 6, 1952, 95-98.
Hélderlin-Jahtbuch. Im Auftr. d. Friedrich Holderlin Gescllschaft hrsg. von
Friedrich Beifiner und Paul Kluckbokn. — Tiibingen: Mohr.
Jg(6]. 1952. 167 S. S. 1-16: Schadewalds, Wolfgang: Das Bild der cxzentrischen
Bahn bei Holderlin; S. 17-50: Heselbaus, Clemens: Holderlins idea vitae; S. 51—
84: Romain, Alfred: Ganymed; S. 85-110: Binder, Wolfgang: Hélderlins Oden-
strophe; S. 111-125: Hotger, Ulrich: Holderlins Dichtung als Gegenstand
einer zeitgendssischen Votlesung von W. S. Teuffel; S. 126-154: Beck, Adolf:
Das Schrifttum iiber Holderlin 1948-1951; S. 155~159: Hoffmann, Wilbelm:
Das Holderlin-Archiv 1951; S. 160-166: Binder, W (olfgang): Bericht tiber dic
Jahresversammlung der Friedrich Holderlin Gesellschaft am 7. u. 8. Juni 1952
in Tiibingen.

R: Michael Hamburger: German Life & Letters. N. S. 6, 1952-53, 234-235.—

K{[arla] J[obns]: Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 5. Juni 1953 u. d. T.:
Der Dichter im Lichte der Forschung.

Hitzer, Ulrich: Holderlins Dichtung als Gegenstand einer zeitgendssischen

1474

1475.

1476.

1477

Vorlesung von W(ilhelm) S(igmund) Teuffel. Eine Mitteilung. — Hélder-
lin-Jahrbuch 1952, 111~125 5. Nr. 1472.

Hoffrann, Wilkelm: Das Holderlin-Archiv 1951, — Hélderlin-Jahrbuch 1952,
155-159 s. Nr. 1472.

Horst, Karl August: Holderlin Zagreus. [Literaturbericht.} - Merkur. 6, 1952,
383~386.

Heidegger: Etliuterungen zu Holderlins Dichtung, 2. Aufl. 1951 s. Nr. 1399;
Pryywara: Holderlin. 1949 s.Nr. 1225 u. 1588; Ksitemeyer: Holderlin als christ-
liche Gestalt der Neuzeit. 1951 s. Nr. 1417; Balthasar: Prometheus. 1947 s. Nr,
1027; Lachmann: Holdetlins Christus-Hymnen, 1951 s. Nr. 1418.

Howeg [-Hagen], Waltraud: Karoline von Giinderrode und Holderlin, — Silsted
Krs. Wernigerode [1952]. 170 Bl. 4° [Msch.schr.] Halle, Phil. Diss.

Jaccottet, Philippe: Observations. VIL — Pour I'Art. 5, 1952, No. 27, S, 24-25.
Uber einige Strophen aus ,,Die Meinige*, eine Stelle aus dem Reisetagebuch
und Lesarten zu ,,Heidelberg.

1478. Jaeckel, Hans Joackim: An Holdetlin. [Gedicht.] - [Schleswig um 1952.] 1 Bl

1479

4° [Handschr.]

Israel, Walter: Die Dichtung und die Weltlichkeit des modernen Menschen.
Eine Interpretation des Wesens der Dichtung bei Wilhelm Dilthey. - 0. O.
[1952]. 193 Bl 4° [Msch.schr.] Freiburg i. Br., Phil.Diss.

S. 110-118: Pathologische Innerlichkeit und weltlicher Pantheismus. (H&l-
derlin-Aufsitze.)

1480. Jinger, Friedrich Georg: Rhythmus und Sprache im deutschen Gedicht. - Stutt-

1481.

1482,

1483.

1484.

1485.

1486.

1487.

gart: Klett (1952). 158 S.

Hoélderlin S. 71-75 u. 6.

Kast, Emil: Die Musik und Friedrich Holderlin, Ein Tagungsbericht. - Zeit-
schrift fiir Musik. 113, 1952, 368-369.

Uber die Tagung der Friedrich Holderlin Gesellschaft am 7./8. Juni 1952 in
Tibingen.

Kelletat, Alfred: Casimir Ulrich Boehlendorfl, ein kurlindischer Dichter und
Freund Hélderlins, — Baltische Briefe. 5, 1952, Nr. 11, S. 8.

Kelletat, Alfred: Pressels Gartenthurm auf dem Osterberg. Hermann Hesse
verehrungsvoll gewidmet. — Tiibinger Blitter. 39, 1952, 48-53.

s. a. Nr. 1408.

Kelletat, Alfred: Holdetlin. — In: Helmhaus Ziirich. Ausstellung Genie und
Handschrift. Veranstaltet im Rahmen d. Juni-Festwochen Ziirich 1952.
[Katalog.] - Ziirich: Artemis-Verl. (1952). S. 78-88.

Einfithrung und Beschreibung der ausgestellten Héldertlin-Handschriften.
Kluckhobn, Paul: Holderlin und die Griechen. — Institut fiir Auslandsbeziehun-
gen. Mitteilungen. 2, 1952, Nr. 8, S. 6.

Kommerell, Max: Dichterische Welterfahrung. Essays. (Hrsg. von Hans-
Georg Gadamer.) ~ Frankfurt a. M.: Klostermann (1952). 228 S.

S. 174-193: Das Problem der Aktualitit in Hélderlins Dichtung; S. 194-204:
Die kiirzesten Oden Holderlins; frithere Drucke d. Aufsitze s.Nr. 483 u. 711.
Koschlig, Manfred: Carl und Wilhelm Kiinzel. Zwei schwibische Autographen-
sammler des 19.]Jahrhunderts. — Der Autographensammler. N.F. 2, 1952,
1-5 u. 34-37.

U. a. iiber Morikes Testate auf Holderlin-Handschriften; S. 37 Mitteilungen
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1488.

1489.
1490.

1491.

1492.

1493.
1494.

1495.

1496.

1497.

1498.
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zu ciner neugefundenen Abschrift cines Zitats aus ,,Ossians und Sineds Liedern*
von Hélderlins Hand.
Koschlig, Manfred: ,,Mit eigenhindigem Namcnszug Holderlins®. - In: Star-
gardt, J. A.: Autographen. Katalog 506. Auktion am 23. Oktober 1952 in
Stuttgart. S. 3-6.
Auch: Stultifera Navis. 9, 1952, 173-176.
Zu den Namenseintragungen des Ulmer Landgerichtsprisidenten Carl Wil-
helm Hélderlin.
Kraft,Werner: Holderlin und der Reim. - Trivium. 9, 1951/52, 225-240.
Léubin, Helmut: Holderlin und das Christentum. (T. 1.) - Symposion. Jahr-
buch fiir Philosophie. 3, 1952, 237-402.
T. 2. 1955 s. Nr. 1756.

R: A[ugust] Brunner: Stimmen der Zeit. 151, 1953, 400.
Lockemann, Fritz: Das Gedicht und seine Klanggestalt. — Emsdetten { Westf.):
Lechte (1952). XII, 232 S. Zugl. Rostock, Phil. Hab.-Schr. 1946.
Hélderlin passim.
Marcuse, Ludwig: Reaktionire und progressive Romantik. — Monatshefte fir
deutschen Unterricht, deutsche Sprache und Literatur. 44, 1952, 195201,
S. 197-201: Novalis’ und Holderlins aristokratische Demokratie.
Niethammer, Herman: Friedrich Holderlins Reise nach Speyer. 1952 s. Nr. 1420.
Pfeiffer, Hans [ Reinbard]: Studie iiber politische Ethik im Denken Goethes,
Schillers und Holderlins. Ein Beitrag zur Ideengeschichte iiber das Thema:
Politische Ethik im deutschen Neuhumanismus. - (Wiirzburg 1952.) 158 Bl
4° [Msch.schr.] Wiirzburg, Phil. Diss.
Ausz. u. d. T.: Politik als Dienst am Menschen. Das politische Vermichtnis
Goethes, Schillers und Holderlins. — (Meisenheim am Glan: Westkulturverl.
Anton Hain 1954.) 15 S.
Pfeiffer, Johannes: Zu Heideggers Deutung der Dichtung. — Der Deutschunter-
richt. 4, 1952. H. 2: Poetik in der Gegenwart, S. 57-68.
S. Go—63 iiber Heideggers Holderlin-Deutung.
Auch in: Pfeiffer: Was haben wir an einem Gedicht? Drei Kapitel iiber Sinn
und Grenze der Dichtung. Mit einem Anhang: Zu Heideggers Deutung der
Dichtung. — Hamburg: Wittig (1955). S. 93-108.
Pfeiffer, Jobannes: Umgang mit Dichtung. Eine Einfithrung in das Verstindnis
des Dichterischen. (7. Aufl.) - Hamburg: Meiner (1952). 95 S.
S. 82-84 iiber die Ode an Landauer.
8. Aufl. 1954; zuerst: Die Neue Rundschau. 45, 1934, Bd 1, S.630-644;
Bd 2, S. §5-70 u. 196-205; 1936 erw.: Leipzig: Meiner [1936]. 76 S.
Pfeiffer, Jobannes: Wege zur Dichtung. Eine Einfilhrung in die Kunst des Le-
sens. — Hamburg: Wittig (1952 [Auslicferung 1951]). 143 S.
2., durchges. u. 3., mit der 2. iibereinstimmende Aufl. 1953.
S. 111 f.: Holderlin, ,,Aber wir, zufrieden gesellt, ...*; S. 116-118: Holdet-
lin, ,,Der Tod fiirs Vaterland®,
Prawer, S[iegbert] S[aloman]: German Lyric Poetry. A critical analysis of selec-
ted poems from Klopstock to Rilke. — London: Routledge & Kegan Paul
(1952). X, 264 S.
S. 93-111: Holderlin: Der Abschied; Wie wenn am Feciertage .. .; S. 14-18
Vergleich Lenau-Holderlin.

e e e =

1499. Rebm, Walther: Griechentum und Goethezeit. Geschichte eines Glaubens. Mit 6
Bildtafeln. 3. Aufl. — Miinchen: Lehnen 1952. XII, 428 5.
Auch Bern: Francke 1952; frithere Auflagen s. Nr. 337.
S. 319-381: Holderlin, Schicksal und Licbe.
1500. Romain, Alfred: Ganymed. — Holderlin-Jahrbuch 1952, 51-84 5. Nr. 1472.
1501. Salgberger, L{ore] S[ulamith]: Holderlin. - Cambridge: Bowes & Bowes (195 2).
64 S. (Studies in Modern European Literature and Thought.)
Auch New Haven: Yale Univ. Press 1952.
R: Genevidve Bianguis: Ftudes Germaniques. 8, 1953, 205. — Dudley Fitts:
New Republic. Vol. 127. Washington, 8, Dezember 1952. — Wallace Fow-
Jie: Saturday Review. Vol. 36. New York, 21. Mirz 1953 u. d. T.: Across
a Pair of Centuries. — Michael Hamburger: German Life & Letters. N.S.
6, 1952-53, 156, — Joe Lederer: Englische Rundschau. Jg 2. Kéln,
7. November 1952 u.d.T.: Holderlin in England. — Edwin Muir: The
Observer. London, 12. Oktober 1952, —. . .: The Times Literary Supple-
ment. Jg 52. London, 6. Februar 1953 u. d. T.: Interpreting Holderlin.

1502, Schadewaldt, Wolfgang: Das Bild der exzentrischen Bahn bei Holderlin. Vortrag,
geh. zur Jahresversammlung der Friedrich Hélderlin Gesellschaft am 7. Juni
1952. — Hélderlin-Jahrbuch 1952, 1-16 5. Nr. 1472.

1503. Schneider,Wilbelm: Liebe zum deutschen Gedicht. Ein Begleiter fiir alle Freunde
der Lyrik. - Freiburg (i. Br.): Herder (1952). 367 S.

S. 45-55: Friedrich Holderlin: An die Parzen; S. 86-98: Friedrich Holderlin:
Hecidelberg.

2., durchges. Aufl. 1954.

Dazu s. Nr. 1691.

1504. Schrider, F[ranz] R[olf]: Holdetlins Elegie ,,Der Wanderer*, - Germanisch-
Romanische Monatsschrift. N. F. 2, 1951/52, 233-235.

1508, Schrider, Rudolf Alexcander: Die Aufsitze und Reden. Bd 1. - (Berlin & Frank-
furt a. M.:) Suhrkamp Verl. 1952. 1182 S. (Schrider, Ges. Werke in fiinf Ban-
den. Bd 2.)

S. 702-717: Holderlin. 1943; frithere Drucke s. Nr. 73 u. 80s.

1506. Schumacker, Ernst Friedrich: Die Seinsordnung in W.v. Gocthes und R.A.

Schroeders ,,Romischen Elegien®. Eine wortstatistische Untersuchung erw.
. um Holderlins ,,Menons Klage um Diotima‘‘ und Rilkes ,,Duineser Elegien®. —
0. 0. (1952). 118, V Bl 4° [Msch.schr.] Bonn, Phil. Diss.

1507. Sidow, Max: Holderlin und Diotima, — ((Hamburg] 1952.) 33 Bl 4° [Msch.

schr. vervielf.] (Die groBen Liebenden. 9.)

Hamburg, Nordwestdeutscher Rundfunk, Sendung am 16, Mirz 1952.

Auch in: Sidow, Max, Waldemar Maass und Gotifried Sello: Die groBen Lieben-
den. — Hamburg: Kohler 1952. S. 106-135.

1508. Stablein, Bruno: Schopferische Tonalitit. Zum GroBaufbau von Orffs ,,Anti-
gonae‘‘. — Musica. 6, 1952, 145-148.

1509. Stein, Ernst: Holderlin: An die Parzen. Hinweise zur Gedichtbehandlung im
11. Schuljahr. — Deutschunterricht. [Berlin] 5, 1952, 317-323.

1510. Stoll, Robert Thomas: Holderlins Christushymnen. Grundlagen und Deutung.—
Basel: Schwabe 1952. 279 S. (Basler Studien zur deutschen Sprache und
Literatur. 12.)

Zuerst als Phil. Diss. Basel 1947 s. Nr. 1097.
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R: Fritz Buri: National-Zeitung. Basel, 21. Juni 1952. - B.[d. i. Iso Keller]:
Christliche Kultur. Jg 19. Basel und Ziirich, 26. August 1955. Beil, zum
Basler Volksblatt und zu den Neuen Ziircher Nachrichten. - Alfred Kuoni:
Renaissance. Jg 1953/54,31-32.— Meret] R[iedtnan]n: Basler Nachrichten.
31. Oktober 1952. Abendausg. — Frang Schonauer: Schweizer Rundschau,
54, 1954/55, 279283 u. d. T.: Neue Goethe- und Holderlin-Literatur,

1511, Thief, Frank: Stirmischer Frithling. Ein Roman unter jungen Menschen. -
Hamburg: Rowohlt (1952). 200 S. (rororo Taschenbuch Ausgabe. 62.)
s1.-75. Taus. 1953; 76.—100. Taus. 1954.

Holdetlin S. 5-10, 69—78.
Frithere Ausg.: Berlin, Wien, Leipzig: Zsolnay 1937. 402 S. Holderlin S. 19—
29, 145-162.

1512, Triger, Claus: Holdetlins ,,Hyperion* als Widerspiegelung der progressivsten
Tendenzen der Franzésischen Revolution. — Wissenschaftliche Zeitschrift der
Karl-Marx-Universitit Leipzig. Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche
Reihe. Nr. 4/5.Jg 1952/53, H. 9/10, S. s11~516.

1513, Valverde, José M(arf)a: Estudios sobre la palabra poética, - Madrid: Rialp 1952.
222 S, (Biblioteca del pensamiento actual. 12.)

S. 145-160: Ante unas versiones de Hélderlin; erw. Abdr. d. Vorw. zu Nr. 287.

1514. Vestdijk, S[imon]: Essays in Duodecimo. — Amsterdam: Meulenhoff (1952).
VIII, zo5 S. (Peiling en Perspecticf. Een reeks essays en studién. 5.)

S. 146-149: Hyperion’s einde. .
R: Jan Engelman: De Tijd. Amsterdam, 31. Oktober 1952 u. d. T.: Puntige
essays van Vestdijk. De krankzinnigheid van Hélderlin,

1515.Viétor, Karl: Geist und Form. Aufsitze zur deutschen Literaturgeschichte. —
Bern: Francke (1952). 381 S.

S. 267-291: Hélderlins Licbeselegie; zuerst 1938 s. Nr. 349.

1516. Wabl, Jean: La Pensée de Heidegger et la Poésie de Holdetlin, — Paris: Centre
de Documentation Universitaire Tournier & Constans (1952). 129 S. [Msch.
schr. vervielf.] (,,Les Cours de Sorbonne.*)

R: J[oseph]-Fl rangois] Angellog: Mercure de France. 321, 1954, 135-139 u. d.
T.: Philosophie et poésie.

1517. Weber, Werner: Im Presselschen Gartenhaus. — Neue Schweizer Rundschau.
N.F. 20, 1952/53, 150153,

Zu der Erzihlung von Hermann Hesse s. Nr. 475.

1518, Wenderoth, Georg: Frankreichs Beitrag zur Wiedererweckung Hélderlins, -
Neuphilologische Zeitschrift. 4, 1952, 9-17.

1519.Wiese, Benno von: Die deutsche Tragddie von Lessing bis Hebbel. T. 1. 2.
(2. verind. Aufl,, 4.-6.Taus.) — Hamburg: Hoffmann & Campe (1952).
XVIII, 720 S.

S. 348~374: Holderlins mythische Tragodic Der Tod des Empedokles und ihre
Bedeutung im Rahmen seines Zeitalters; S. 375-404: Gotternihe und Gotter-
ferne. Der Weg von Hélderlin zu Grillparzer. ’
3. Aufl. 7.-10. Taus, 1955. XVII, 729 S.; 1. Aufl. 1948 s. Nr. 1157.
R: Wolfgang Liepe: The Journal of English and Germanic Philology. 53,
1954, 247-251.

1520. Wilkinson, Elizabeth M.: Gemeinschaftsarbeit bei der Textinterpretation eines

Holderlin-Gedichtes. 1952 s. Nr. 1435.
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1521, Allmendinger, J{obannes]: Holderlins Jugendjahre. — Etudes Germaniques. 8,
1953, 6-11.

1522, Bauer, Jobann: Dic Wehmut des romantischen Menschen. — o, O, [1953].
417 BL. 4° [Msch.schr.} Freiburg i. Br., Phil. Diss.

Holderlin S. 266-318 u. 6.

1523. Bauer, Wernker: ,,Bleicher Schnee verschonert die Gefilde*’. Winterfreude und
Winterklage bei Holderlin. — Neue Zeit. Berlin/Ost, 7. Februar 1953.

1524. Beare, Robert L{ivingstone]: , Patmos, Dem Landgrafen von Homburg*, — The
Germanic Review. 28, 1953, 5-22.

1525. Becher, Jobannes R[obert]: An Holderlin, [Gedicht.] ~ In: Deutsche Bekenntnisse.
Mahnworte groler Minner und Frauen unseres Volkes aus fiinf Jahrhunder-
ten fiir Einheit, Frciheit, Frieden. ~ Betlin: KongreB3-Verl. 1953. S. 105.

1526. Beck, Adolf: ,,Die holde Gestalt. Zur biographischen Erliuterung zweier
Briefe Holderlins, — Holderlin-Jahrbuch 1953, 54-62 s. Nr. 1551,

An Neuffer s. Nr. 1320 Bd 6 S. 75-76 u. S. 80-81.

1527, Beck, Adolf:Die Heimat im Leben Héldetlins.— Niirtinger Zeitung. 6. Juni1gs3.

1528, Beck, Adolf: Kleine Zufallsfunde. Kurz mitgetcilt. 1. Zu einem Stammbuch-
blatt (Leb’ als Christ, . . .); 2. ,,Das Auge der Welt.* Herkunft einer Metapher;
3. Zu Holderlins Aufenthalt in Bordeaux. — Holdetlin-Jahrbuch 1953, 63-73
s. Nr. 1551,

1529. Beiffiner, Friedrich: Einfithrung in Hélderlins Lyrik. — In: Holderlin, Simt-
liche Werke. (Kleine Stuttgarter Ausg.) Bd 2. 1953. S. 499-511 5. Nr. 1324.

1530. Benedikt, Ernst: Holderlin och vir tid. - Svenska Dagbladet. Stockholm,
12, April 1953,

1531. Beriger, Leonbard: Holderlin in evangelischer Sicht. — Reformatio. 2, 1953,
30-41.

1532. Bezrué, Petr (d. i.Viadimir Vasek): Slezské pisnd. [16. Aufl.] 1953 s. Nr. 1442,

1533. Begrué, Peir [d. i.Viadimir Vajek): Holdetlin iiberm Neckar. Wortliche Ubers.
aus d. Tschechischen [von Eberbard Wolfgramm). 1953 s. Nr. 1442.

1534. Blanchot, Maurice: La Folie par excellence. — In: Jaspers, Karl: Strindberg et
van Gogh. 1953. S. 9-33 s. Nr. 1555.

1535. Boersch, Winfried: Rilke und Holderlin. — Marburg 1953. 303 Bl. 4° [Msch.schr.]
Marburg/Lahn, Phil. Diss.

1536. Bremi, Willy: Der Weg des protestantischen Menschen. Von Luther bis Albert
Schweitzer. Mit 8 Bildtafeln. — Ziirich: Artemis Verl. (1953). 582 S.
Hélderlin S. 244-253.

1537. Bubeck, Heinr[ich]: Friedrich Hoélderlin, Eine psychoanalytische Studie. -
[Basel 1953.] 74 Bl. 4° [ Msch.schr. autogr.]

Ausz. u, d.T.: Friedrich Hélderlin. Die Jahre der Geschlechtsreifung: Der
Psychologe. 6, 1954, 491-494.

1538. Buddeberg, Else: Heidegger und die Dichtung. Hélderlin, Rilke. 1953 s. Nr.
1450.

1539. Debn, Fritz: ,\Warum Dichter?* — Zeitwende. 24, 1952/53, 482-494.
Holderlin S. 482-485 u. 6.

1540. Delfgaainv, Bernard: Heidegger en Hoéldetlin, — Handelingen van het Vlaams
Filologencongres. 20, 1953, 266-271.
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In franz, Sprache: Actes du XI¢me Congrés international de Philosophie. 14,
1953, 312-316.

1541, Delius, Ludwig: Das Geschichtsgefiihl bei Hélderlin. — o. O.[1953]. 14 Bl 4°
[Msch.schr.]

1542. Descz yk, Gerbard: Hyperions Untergang. Vor 110 Jahren, am 7. Juni 1843,
starb Friedrich Hélderlin. -~ Neue Zeit. Berlin/Ost, 7. Juni 1953.

1543. Emmert, Ernst: Uber Holderlins Konzeption der ,,hesperischen Tragddie*. -
Amerikanische und europiische Probleme. Festschrift, Eduard Brenner zum
65. Geburtstage von Schiilern, Freunden und Kollegen iiberreicht. — Er-
langen: Amerika-Institut 1953. S. 37— 62; Anm. S. IV-IX. [Msch.schr.autogr.]

1544. Febse, Willi: Der blishende Lorbeer. Ein Dichterspiegel in Geschichten und
Anekdoten. — (Ebenhausen bei Miinchen:) Langewiesche-Brandt (1953).
154 S.

S. 46-52: Der geheimnisvolle Fremde [Hélderlins Riickkehr aus Bordeaux].

1545. Gebring, Paul: Goethe — Holderlin — Hegel. Ein Stammbuchblatt von Hol-
derlin. — Attempto. 1, 1953, H. 1, 7-11.

1546. Gerster, Georg: Trunken von Gedichten. Eine Anthologie geliebter deutscher
Verse. Ausgew. u. kommentiert von Thomas Mann [u.a.]). Hrsg. von ... -
Ziirich: Verl. d. Arche (1953). 221 S.

Hermann Hesse iiber ,,Brot und Wein*; Emil Staiger iiber ,,Der Archipelagus*;
Carl Gustay Jung iiber ,,Patmos*‘; Luise Rinser {iber ,,Hilfte des Lebens*; Gots-
fried Benn tiber ,,Hilfte des Lebens*; Karl Kerényi iiber ,,Mnemosyne*; Mar-
tin Buber iiber ,,Patmos*‘; Elisabeth Brock-Sulzer iiber ,,Der Kirchhof*.
R: A(lfred) Kelletat: Tiibinger Blitter. 41, 1954, 56 u. d. T.: Holderlin und
Mérike als Lieblingsdichter. ]

1547. Goes, Albrecht: Vestrauen in das Wort, Drei Reden. (1.~5. Taus.) — (Frankfurt
a. M.:) S. Fischer 1953. 54 S.

S. 41-54: Holderlins Geschenk. (Rede, gch.am 7. Juni 1953, an Holderlins
110, Todestag, in Stuttgart); Ausz. auch: Almanach. Jg 67. — (Frankfurt
a. M.:) S. Fischer 1953. S. 36-38.

1548. Gumtau, Helmut: Goethe und Holderlin. Versuch einer vergleichenden Deu-
tung. — Diisseldorf, Miinchen, Hamburg: ProgreB-Verl. Johann Fladung{1953].
39 S.

Auch: Heute und Morgen. [3], 1953, 593-603 u. 744-767.
R: Gustav Konrad: Welt und Wort. 9, 1954, 59-60.

1549.[Gum]tau, [Helmut]: Holderlin und die Griechen. - SOS. Zeitung fiir welt-
weite Verstindigung. 3, 1953, Nr. 12, S. 6.

1550. Hedinger-Henrici, Paul: Elegie fiir Diotima. Erzihlung. Vom Verfasser vorge-
lesen am 20. Mirz 1953 in der Gesellschaft f. Literatur u. Kunst in Lausanne.~
[Lausanne] 1953. 33 Bl 4° [Msch.schr.]

1551. Holderlin-Jahrbuch. Im Auftr. d. Friedrich Hélderlin Gesellschaft hrsg. von
Friedrich Beiffner und Paul Kluckhobn. — Tiibingen: Mohr.

Jg[71- 1953. 148 S.

S. 1-53: Schadewaldt, Wolfgang: Holderlin und Homer, 2. Teil; S. 54-62: Beck,
Adolf: ,,Die holde Gestalt*; S, 63-73: Beck, Adlf: Kleine Zufallsfunde;
S. 74-79: Koschlig-Wiem, Irene: Ein ncues Holderlin-Bildnis; S. 8o-105: Py-
ritg, Hans: Zum Fortgang der Stuttgarter Holderlin-Ausgabe; S. 106-118:
Komma, Karl Michael: Holderlin und die Musik; S. 119~135: Kelletat, Alfred:

284

1552,

1553.

1554

1555-

1556.

1557-

1558.
1559.
1560.

1561.

Bibliographie der Vertonungen von Dichtungen Holderlins; S. 136-141: Kelle-
tat, Alfred: Beobachtungen zur Bibliographie der Vertonungen; S. r42-144:
Hoffmann, Wilbelm: Das Holderlin-Archiv 1952; S. 145-148: Kelletat, Alfred:
Jahresbericht der Friedrich Holderlin Gesellschaft; nach S. 76 Reproduk-
tion der Zeichnung Louise Kellers; Anhang: Friblich, Theodor: Hyperions
Schicksalslied. 12 S.; dazu Komma, Kar! Michael: Theodor Frohlichs Holderlin-
Vertonungen.

R:[Karla Jobn]s: Schwibisches Tagblatt. Titbingen, 28. Juni 1954 u. d. T.:
Im Dienst am Wort des Dichters.

Hoffmann, Wilbelm: Das Holderlin-Archiv 1952, - Holderlin-Jahtbuch 1953,
142-144 s. Nr. 1551,

Homann, Karin: Holderlin, Hegel und Schelling im Tiibinger Stift. — 0. O.
([x9]53). 17 BL 4° [Msch.schr. autogr.] (Berithmte Schiiler beriihmter Schu-
len.)

Baden-Baden, Sudwestfunk, Studio Freiburg, Abt. Schulfunk, Sendung am
30. Oktober und 6./7. November 1953.

Jaime, Edward: Holderlin und Stefan George. ~ Badische neueste Nachrichten.
Karlsruhe, 11. Juli 1953.

Auch: Solinger Tageblatt. 11. Juli 1953 ; Generalanzeiger. Wuppertal, 11. Juli
1953.

Jaspers, Karl: Strindberg et van Gogh, Swedenborg, Hoelderlin. Trad. par
H¢élene Naef et précédé d’une étude de Manrice Blanchot, - (Paris:) Les Editions
de Minuit (1953). 276 S. (Philosophie Etrangére.)

Spanische Ubers.: Genio y Locura. Ensayo de anilisis patografico comparativo
sobre Strindberg, van Gogh, Swedenborg, Holderlin. Trad. del alemén y pré-
logo por Agustin Caballero Robredo. — Madrid: Aguilar 1955. 300 S.; dt.
Ausg. s. Nr. 1203,

R: Maurice Blanchot: Critique. 6, 1951, 99~118 u. d, T.: La Folie par excel-
lence; auch als Vorw. zur franz. Ausg. S. 9-33. — Maurice Gravier: Etu-
des Germaniques. 9, 1954, 243. — Michel de M’Uzgan: La nouvelle Nou-
velle Revue Frangaise. 2, 1954, 307-308. — Henri Schubiger: Le Courricr,
Genéve, 8. Dezember 1954. — s. a. Nr. 1441.

Jenssen, Christian: Lob der Frauen. Schicksalsgefahrtinnen groBer Minner, Mit
16 Bildtafeln, — Hamburg: R. v. Decker’s Verl., G. Schenck (1953). 325 S.
Auch Berlin & Darmstadt: Dt. Buch-Gemeinschaft (1953).

S. 122-138: Susette Gontard.

Kaminski, Clemens: ,Eins zu scin mit allem .. .* Eine Holderlin-Sendung. -
(Bremen 1953.) 15 Bl 4° [Msch.schr.]

Radio Bremen, Sendung am 22. Mirz 1953.

Kelletat, Alfred: Beobachtungen zur Bibliographie der Vertonungen. — Holder-
lin-Jahrbuch 1953, 136-141 5. Nr. 1551,

Kelletat, Alfred: Bibliographie der Vertonungen von Dichtungen Hélderlins. —
Hélderlin-Jahrbuch 1953, 119-135 s. Nr. 1551,

Kelletat, Alfred: Jahresbericht der Friedrich Holderlin Gesellschaft. - Holder-
lin-Jahrbuch 1953, 145-148 s. Nr. 1551.

Kerényi, Karl: Apollon. Studien iiber antike Religion und Humanitit. Neu-
ausg. mit ciner Folge von Betrachtungen itber Mysterien des Humanen. —
(Diisseldorf:) Diederichs (1953). 308 S.
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Frithere Ausg. 1937 u. 1941 ohne Aufsatz iiber Holderlin.
S. 255-262: Holderlins Mysterien; frithere Drucke s. Nr. 98 u. 537.

1562, Kobler, Maria und Alfred Kelletat: Holderlin-Bibliographie 1938-1950. Be-
arb. von . . . — Stuttgart: Landesbibliothek 1953. VII, 103 S. (Verffentlichun-
gen des Holderlin-Archivs. 1.) [Umschlag- und Riickent.:] Hoélderlin-Biblio-
graphie 1938-1950.

R: Maurice Colleville: Etudes Germaniques. 9, 1954, 336-337. — Helmut
Henning: Euphorion. 49, 1955, 488—491.

1563. Kokolsky, Bernbard: Holderlin und seine Landschaft. - (Steinbach am Attersee
1953.) 4 BL 2° [Msch.schr.]

Angeb. dass., verind. Fassung.

1564. Kolbe, Hans Georg: Gedanken iiber ,-Hyperion®. — Neue Deutsche Literatur.
1, 1953, H. 11, S. 124-131.

1565. Komaki, Takeo: Holderlin-Kenkyd [Holderlin-Studien]. — Tokyo: Haku-sui-

sha 1953. 469, XVI S.
Die Entwicklung von Holderlins Naturanschauung; Holderlins Auffassung
vom Halbgott; Hélderlin als romantischer Dichter; Uber Hélderlins ., Atna‘-
Fragment; DasBild derNatur in HolderlinsWerken; Die Jahreszeiten-Stimmun-
gen im Hyperion; Die stromende Natur; Holderlins Krankheitsgeschichte. -
Kleine Biographic Holderlins; kurzes chronologisches Werkverzeichnis; Chro-
nologie von Holderlins Leben; Nachwort; Literaturverzeichnis.

*1566, Komaki, Takeo: Herudarin no Shigaku [Holderlins Poetik]. — Doitsu Bungaku
Kenkyu. Meiji-Daigaku Jimbunkagaku-Kenkyusho. Juni 1953.

1567. Komma, Karl Michael: Holdeslin und die Musik. - Holdetlin-Jahrbuch 1953,
106-118 s. Nr. 1551,

Zugrundeliegend der Vortrag ‘Hélderlin in der deutschen Musik’, geh. am
7.Juni 1952 anliBlich der Jahresversammlung der Friedrich Hélderlin Gesell-
schaft.

1568. Komma, Karl Michael: Theodor Frohlichs Holderlin-Vertonungen. - Hélder-
lin-Jahrbuch 1953, Anlage; s. Nr. 1551.

1569. Koschlig-Wiem, Irene: Ein wiedergefundenes Bildnis des alten Holderlin. — At-
lantis. 25, 1953, 453-455-

Mit Repr. d. Zeichnung; auch: Holderlin-Jahrbuch 1953, 74-79 u. d.T.: Ein
neues Holderlin-Bildnis. Zur Auffindung der Zeichnung Louise Kellers aus
dem Jahre 1842 s. Nr. 1551; Repr. d. Zeichnung auch: Ruperto-Carola. Mit-
teilungen d. Vereinigung d. Freunde d. Studentenschaft d. Universitit Heidel-
berg e. V. 6, 1954, Nr. 13/14, S. 43.

Vgl. Nr. 1416.

1570. Kraft, Werner: Die Eichbiume. Uber ein Gedicht Holderlins. — Neue Literari-
sche Welt. Jg 4. Darmstadt/Ziirich, 10. Oktober 1953.

1571. Kubnen, Jobannes: Die Gedicht-Uberschrift. Versuch einer Gliederung nach Ar-
ten und Leistungen. — 0. O. [1953]. 131 S. 4° [Msch.schr. verviclf.] Frank-
furt a. M., Phil. Diss.

Holderlin passim,
*1572. Kumagai, Tsunebiko: Herudatin ni okeru Bungaku to Seiji no Mondai [Das
Problem zwischen Dichtung und Politik bei Héldetlin]. — Doitsu Bungaku.
H. 10, 1953.
1573. Lachmann, Eduard: Die Gewalt dichterischer Formen. - In: Ammann-Fest-
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gabe. T. 1. - Innsbruck: Selbstverl. d. Sprachwissenschaftl. Seminars d. Univ.
Innsbruck 1953. S. 95-100.
Hélderlin S. 96-98.
1574. Lange, Per: Spejlinger. Essays. — (Kobenhavn:) Gyldendalske Boghandel
Nordisk Forlag 1953. 102 S,
S. 42-56: To digtere [Mérike und Holderlin].
1575. Larsson, Staffan: Sub rosa. Dikter. — Stockholm: Bonnier (1953). 70 S.
S. 11-14: Hoélderlin. [Drei Gedichte]; auch: Bonniers Litterira Magasin. 22,
1953, 336-337.
1576. L’ Ormean, F[rangois] W[ ladimir]: Die Christologie Stefan Georges. — Castrum
Peregrini. H. 15, 1953.
2. Aufl. als Sonderdruck Amsterdam: Castrum Peregrini Presse 1953. 139 S.
Holderlin S. 113-115, 116-118 u. 6.
1577. Lukdces, Georg [d. i. Gyirgy]: Goethe und seine Zeit. [2. Aufl.] — Betlin: Auf-
bau-Verl. 1953. 266 S.
1. Aufl. 1950; 3. Aufl. 1955; frithere Ausg. s. Nr. 998.
S. 148-167: Holderlins Hypetion; auch in Nr. 1329.
R:s. Nr. 1428; 1705.
1578. Mason, Eudo C[olecestra]: Holdetlin and Goethe. — Publications of the Eng-
lish Goethe Society. N.S. 22, 1952-53, 64-83.
1579. Minckwitz, Friedrich: ,,O heilig Herz der Vélker, o Vaterland | Zum 110, To-
destag Friedrich Holderlins. — Thiiringer Tageblatt. Weimar, 18./19. Juli
1953.
1580. M{dller], E[rnst]: Holdetling Antigoni-Uebersetzung. — Schwibisches Tag-
blatt. Tiibingen, 5. September 1953.
Auch: Balinger Volksfreund. 5. September 1953.
Bericht iiber die Auffiihrung im Schillertheater Berlin 1953.
1581, Miller-Suur, Hemmo: Uber die Wirksamkeit allgemeiner Sinnhorizonte im
schizophrenen Symboletleben. — Studium Generale. 6, 1953, 356-361.
S. 357-358 iiber ,,Mnemosyne*, 3. Fassung, v. 1-17 und ,,Hilfte des Lebens*.
1582, Mugdan, Klaus: Holdetlins Ode ,,Heidelberg*. Kritik einer neuen Deutung. ~
Neue Heidelberger Jahrbiicher. N. F. Jahtbuch 1952/53, S. 106-115.
Zu Hans Christoph Schéll, Wie von Géttern gesandt. 1949 s. Nr. 1229.
1583. Muschg, Walter: Tragische Literaturgeschichte. 2., umgearb. u. erw. Aufl. ~
Bern: Francke 1953. 747 S.
1. Aufl. 1948 s. Nr. 1139.
Holderlin passim.
R: Hans Jaeger: The Germanic Review. 26, 1951, 301-303.
1584. [Pannwity, Rudolf:] Die Konflikte in Hoelderlins ,,Empedokles*. - o.O.
[1953]). 5 BL 4° [Msch.schr.]
1585. Pfeiffer, Jobannes: Wege zur Dichtung. 2., durchges. Aufl. 1953 und 3., mit der
2. iibereinstimmende Aufl. 1953 s. Nr. 1497.
1586. Podewils, Clemens: Die Zeit im Rhythmus. - Merkur. 7, 1953, 648-656.
S. 655-656 tiber ,,Hilfte des Lebens* und die Anfangszeilen von ,,Patmos*‘.
1587. Prugel, Alfred: Susette Gontard, Holderlins Diotima. Bearb.: J. Schlemmer, -
0. O. (1953). 21 Bl. 4° [Msch.schr. autogr.] (Prugel, Gefihrtin des Genies. 3.)
Stuttgart, Siiddeutscher Rundfunk, Sendestelle Heidelberg-Mannheim, Sen-
dung am 27. September 1953.

b4
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*1488, Pryywara, Erich: Holderlin. 2. Aufl. - Niirnberg: Glock & Lutz 1953. 180 S.
1. Aufl. 1950 s. Nr. 1225.
R: Rudolf Ibel: Die Welt. Hamburg, 6. April 1951 u. d. T.: Hélderlins Welt-
kirche. = Roland H. Wiegenstein: Frankfurter Hefte. 6, 1951, 520-521. —
Jlosef] Of thmar ] Ziller: Neues Abendland. 9, 1954, 125-126 u. d. T.: Sum-
mula. -s. a. Nr. 1428, 1441, 1475.

1589. Pyritz, Hans: Zum Fortgang der Stuttgarter Holderlin-Ausgabe. — Holderlin-

Jahrbuch 1953, 8o~105 s. Nr. 1551,

Zu Bd 2 s. Nr. 1320.

Dazu: Lachmann, Eduard: Hinweis auf Tatsachen. — Holderlin-Jahrbuch 1954,
140-141.

1590. Rasch, Wolfdietrich: Holderlins griechischer Traum. - (Wiirzburg 1953.) 15 Bl
4° [Msch.schr. autogr.] (Was man gestern las und heute lesen miiflte. 9.)
Stuttgart, Siiddeutscher Rundfunk, Abt. Wiss. u, Lit., Sendung am 11. De-
zember 1953.

1591. Read, Herbert: A Gift For Scardanelli. [Gedicht.] — The Hudson Review. 6,
1953, 205.

1592. Roy, Claude: Le Commerce des Classiques. Descriptions Critiques. — [Paris:]
Gallimard (1953). 316 S.

S. 186~189: Holderlin.

1593. Samhaber, Ernst: Interpretation dichterischer Einzelsitze. — Jahres-Bericht des
1. Bundes-Realgymnasiums fiir Mi#dchen u. der -Frauenoberschule Linz
a. d. Donau. 64, 1952/53, 3-18.

S. 6-11 iiber einen Brief aus dem zweiten Buch des ersten Bandes des Hyperion.

1594. Schadewaldt, Wolfgang: Holdetlin und Homer. T. 2. {(Hyperion.) — Holderlin-
Jahrbuch 1953, 1-53 s. Nr. 1551,

T. 1 1950 ebda. s. Nr. 1303.

1595, Schiller, Helmat: Friedrich Holderlin. — Die Pforte. 5, 1953, 432-450.
Zuerst: Kliiter Blitter. 1950 s. Nr. 1304.

1596. Schifer, Friedrich Oskar: Die theologische Stellung des Dichters bei Holder-
lin. — Eine Heilige Kirche. 27, 1953/54, 84-90.

Auch in; *Mahayana. Festgabe fiir Friedrich Heiler zum 30. Januar 1952 von
Freunden und Schiilern. [Msch.schr.}

1597. Schrader, Rudolf Alexcander: Meister der Sprache. — Witten/Ruhr: Luther Verl.
(1953). 99 S.

Einleitungen zu Rundfunklesungen; S. 44-48: Friedrich Holderlin,

1598. Schwachhofer, René: Ein Gesang fiir Deutschland. Zum 110. Todestag Friedrich
Holderlins. — Borsenblatt fiir den deutschen Buchhandel. Jg 120. Leipzig,
6. Juni 1953. 5. 473-475.

1599. Schwerte, Hans: Aorgisch. — Germanisch-Romanische Monatsschrift. N. F. 3,
1953, 29-38.

Zum Begriff des Aorgischen bei Holdetlin.

1600. Sinner, Mathilde: Der Holderlinturm zu Lebzeiten des Dichters. — Schwibi-
sches Tagblatt. Tiibingen, 13. Mirz 1953.

Auch: Schwibische Zeitung. Leutkirch, 13. Mirz 1953.

1601, Spender, Stepben: England entdeckt Holderlin. (Aus dem Englischen von Laszg
Weltmann.y ~ Neue Literarische Welt. Jg 4. Darmstadt/Ziirich, 10. April 1953.

1602, Strich, Frity: Classicismo e romanticismo tedesco. (Trad. dal tedesco di Ervine

‘
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Pocar.) - (Milano, Roma:) Bompiani (1953). 257 S. (Portico. Critica e saggi. 25.)
Holderlin passim; mit cingestreuten Gedichtiibertragungen,
Dt. Ausg.: Deutsche Klassik und Romantik oder Vollendung und Unendlichkeit.
EinVergleich.- Miinchen: Meyer & Jessen 1922. 234 S.; 4. Aufl. 1949s.Nr.1235.

1603, Strich, Fritz: Holderlins Sophokles-Ubertragungen, — Stadttheater St. Gallen.
Programm. H. 31, 1953. Beitrige zum St. Galler Theater-Anzciger. Nr. 3.
Zuerst 1944 s. Nr. 939 a,

1604. Stroly, Walter: Holderlin und der Beruf des Dichters. - 0. O. 1953. 196 Bl
4° [Msch.schr.] Innsbruck, Phil. Diss.

1604a. Svenson-Graner, Carl: Friedrich Hélderlins,,Patmos*, 1-2. - Norrkopings Tid-
ningar. 8.u.9. Juni 1953.

1605. Takahara, Kobei: Herudarin-shoron [Hélderlin. Kleiner Versuch]. - Doitsu
Bungaku-kenkyu. Hokoku, 2, 1953, 1-21.

1606. Thiess, Frank: Stiirmischer Friihling. s1.~75.Taus. 1953 s. Nr. 1511.

1607. Traversa, Maria Vittoria: 1l pre-logismo dello ,,Hypetrion® di F. Hoelderlin. -
Bari: Cressati 1953. 41 S. (Universitd degli Studi di Bari. Corso di Lingue
e Letterature straniere. Monografie ¢ Dissertazioni. 1.)
Zugl. Bari, Tesi di Laurea.

*1608. Vincenti, Leonello: Saggi di Letteratura Tedesca. — Milano, Napoli: Ricciardi

1953. 318 S.
Darin: Il motivo titanico nell’ opera di F. Holderlin; zuerst: Atti della Reale
Accademia delle Scienze di Torino. 1945 s. Nr. 963.

1609. Zak, Ednard: Der Dichter und sein Vatetland. Zum 110. Todestag Friedtich
Holderlins. — Neue Deutsche Literatur, 1, 1953, H. 6, S. 140-146.

1954

1610. Ajuriaguerra, Julien de und Michel de M’ Uzan: Psychiatrie et Création Artistique. —
Critique. 10, 1954, 951-965.

Zu Jaspers: Strindberg et van Gogh, Swedenborg, Holderlin. 1953 s. Nr. 1555;
Rudolf Treichler: Die seelische Erkrankung Friedrich Holderlins in ihren Be-
zichungen zu seinem dichterischen Schaffen. — Betlin: Springer 1936.

1611. Allemann, Beda: | Friedensfeier. Zur Wiederentdeckung einer spiten Hymne
Holderlins. — Neue Ziircher Zeitung. 24. Dezember 1954. Morgenausg.
Bl 3; Fernausg. Bl 3.

Dazu s. Nr. 1713.

1612, Allemann, Beda: Holderlin und Heidegger. — Ziirich, Freiburg i. Br.: Atlantis
Verl. (1954). 186 S. (Ziircher Beitrige zur deutschen Literatur- und Geistes-
geschichte. 6.)

Teildr.: Freibutg i. Br. 1954: Rombach. 66 S. Ziirich, Phil. Diss.

R: A(ugust) Brunner: Stimmen der Zeit. 155, 1954/55, 317-318. — Pietro
Chiodi: Rivista di Filosofia. 46, 1955, 225—228. — Emil Kast: Archiv fur
das Studium der neueren Sprachen. 192, 1955, 197. — Gustav Konrad:
Welt und Wort. 9, 1954, 388~389.— Josef Kung: Anzeiger fiir deutsches
Altertum und deutsche Literatur. 68, 1955/56, 33-42. — Josef Rattner: Dic
Tat. Ziirich, 17. Juli 1954. — M{ adeleine ] Tijdens-Plet: Neophilologus. 38,
1954, 317—-318. —~s. a. Nr. 1725, 1759.

1613, Asai,Masao:,,Chikaki ni arite torae-gatai*(,,Nah ist und schwer zu fassen...”).-
Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 2-6.
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1614. Astaldi, Maria Luisa: Hélderlin und Foscolo. 1954 s. Nr. 1438.

161s. Babler, Oftt0] F.: Zwei tschechische. Holderlin-Gedichte. Ubertr. u. erl. -
(Olomouce [um 1954].) 3 Bl. 4° [Msch.schr.]

Petr Begrué, Holderlin am Neckar s. a. Nr. 1442; Jan Zabradniéek, Holderlin;
zuerst in: *Zabradnidek: Je¥iby. 1933.

1616. Barbieri, Vicente: Un recuerdo para Zimmer. — La Nacién. Buenos Aires,
21. November 1954. ‘

1617. Beiffner, Friedrich: Die jungen Dichter um Hélderlin, — [Tiibingen 1954.] 7 Bl
4° [Msch.schr.] Baden-Baden, Siidwestfunk, Sendung am 27. April 1954.

1618. Beifiner, Friedrich: Holderlin in Frankreich. - In: Deutschiand-Frankreich, Lud-
wigsburger Beitrige zum Problem der Deutsch-Franzésischen Beziehungen,
Hrsg. vom Deutsch-Franzsischen Institut Ludwigsburg. — Stuttgart: Deut-
sche Verl.-Anst. (1954). S. 120-130.

1619. Beifiner, Friedrich: Die Linien des Lebens. — Merian. 7, 1954, H. 8: Tiibingen,
S. 31-34.

1620, Beifiner, Friedrich: Uber die Realien des ‘Hyperion’. ~ Holderlin-Jahrbuch
1954, 93-109 s. Nr. 1646.

1621, Beifiner, Friedrich: Das Religiose in Hoélderlins und Rilkes Dichtung. — [Ti-
bingen 1954.] 35 S. 4° [Msch.schr.] Frankfurt a. M., Hessischer Rundfunk,
Sendung am 28, Mirz, 4., 11., 18., 25. April und 2. Mai 1954.

1622, Bfeifiner], Friedrich]: Zu den neuen Texten (‘Friedensfeier’; Ein Brief Holder-

lins an seine Mutter [s. Nr. 1320 Bd 6 S. 470-471]; ein Blatt aus ‘Hyperions .

Jugend® [Zinkernagel Bd 2 S. 29]; ‘Des Morgens’ [H1a]). — Holderlin-Jahr-
buch 1954, 9-10 s. Nr. 1646. '

1623. Berger, Kurt: Die Dichtung Rudolf Alexander Schréders. Das Unverging-
liche im verginglichen Sein. ~ Marburg/Lahn: Rathmann 1954. 414 S.
Hélderlin S. 11-17, 21-27, 35-44, 124-131, 139-142 w. O.

1624. Begrué, Petr [d. i. Viadimir Va$ek]: Holderlin am Neckar. [Ubers. v.] Of #4] F.
‘Babler. 1954 s. Nt. 1442 u. 1615,

1625, Binder, Wolfgang: Sinn und Gestalt der Heimat in Hélderlins Dichtung. Vor-
trag. (Geh. an Holderlins 110, Todestag . . . in Niirtingen.) — Holdetlin-Jahe-
buch 1954, 4678 s. Nr. 1646, .

1626. Binder, Wolfgang: Sprache und Wirklichkeit in Holdetlins Dichtung. — [Tu-
bingen 1954.] 14 Bl. 4° [Msch.schr. vervielf.]

Vort.rag, geh. in Tiibingen beim 6. Internationalen Hochschulkurs fiir Ger-
manisten 1954.

1627, Boeschenstein, Hermann: Deutsche Gefiihlskultur. Studien zu ihrer dichterischen
Gestaltung. Bd 1. Die Grundlagen. 1770-1830. — Bern: Haupt (1954). 379 S.
Hslderlin S. 189-220.

*1627a. Bravo Villasante, Carmen: Epilogo al ,,Empedocles* de Héldezlin. — Cuadernos
Hispano-Americanos. 9, 1954, 290-303.
1628, Bricker, Walter: Der europiische Nihilismus und die kantische Philosophie. -
Studium Generale. 7, 1954, 545-554-
Holdetlin S. s50-554.
Zugrunde liegend ein Vortrag, geh. am 18. Januar 1954 wihrend der Kieler
Universititswoche.
R:[Ott0 Pauty]: Schleswiger Nachrichten. 19. November 1954 u. d. T.:
Zeigt Holderlin den Ausweg aus dem Nihilismus?
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1629. Bubeck, Heinrich: Fricdrich Holderlin. (Aus einer psychoanalytischen Studie.)
Die Jahre der Geschlechtsreifung. 1954 s. Nr. 1537. ‘
1630. Buddeberg, Else: Moglichkeiten und Grenzen philosophischer Interpretation
von Dichtung. - Studium Generale. 7, 1954, 363-371.
Holderlin S, 367-369.

1631. Bungaku, - Doitsu Bungaku. Nippon Dokubun Gakkai hen. (Die Deutsche
Literatur. [Hrsg. von der japanischen Gescllschaft fiir Germanistik.]) -
Tokyo: [Universitits-Verl.]

H. 13. 1954. 60, 16 S.

S. 2~6: Asai, Masao: ,,Chikaki ni arite torae gatai“; S. G6-10: Komaki, Takeo:
Halderlin to Sinclair; S. 10-15: Nishina, Takemitsu: Empedokles-jidai; S. 15-19:
Sakaue, Taisuke: Holderlin no kybshi; S. 20-24: Tanaka, Kenji: Hélderlin ni
okeru shikyd-sei; S. 24-30: Tani, Tomoyuki: Hélderlin-kenkyt no tame no
oboegaki kara; S. 30-33: Yomemoto, Sanji: Hélderlin-bungaku no shakai-teki
kitei. Lukacs-kaishaku no tsuite.

1632, Cartoscelli, Rocco: La Tranquilla Follia del Vecchio Poeta Holdetlin. - 11 Gior-
nale. Napoli, 31. Juli 1954.

16324, Chiodi, Pietro: L’estetica di Heidegger. -1l Pensiero critico. Ser. 3, No. g-10,
1954, 1-12,

1633. Delfgaauw, Bernard: De religicuze vraag als kernpunt van het denken van Mar-
tin Heidegger. — Tijdschrift voor Philosophie. 16, 1954, 85~102.

U. a. zu Heideggers Holderlin-Interpretationen.

1634, Fitzell, Henry Jobn: The Figure of the Hermite in German Literature from Les-
sing to Eichendorff. — (Princeton) 1954. 205 Bl. 4° [Msch.schr.] Princeton
Univ., Doct. Diss.

S. 155166 tiber Holderlins Hyperion.

1635, Frinkel, Jonas: Dichtung und Wissenschaft. — Heidelberg: L. Schneider 1954.
263 S. ‘ .

S. 75-83: Der neue Holderlin; zuerst: Neue Ziircher Zeitung. 21. Dezember
1917. 1. Morgenbl. u. 3. Mittagbl.
Zum Erscheinen der Hellingrath-Ausgabe.

1636. Francescketti, Luciano: La Lirtica dell’ Ultimo Halderlin. — 0. O. (1954). 206, X1
Bl 4° [Msch.schr.] Bologna, Tesi di Laurea.

1637. Gerlach, Kur?: Dic Auffihrung von Holderlins ,,Empedokles* durch eine
Schulspielschar. ~ Pidagogische Rundschau. 8, 1953/54, 229-231.

Zur Auffihrung des Helmholtz-Gymnasiums Dortmund.

1638. Gerlach, Kurt: Holderlins neue Haltung der Fiille. Eine Interpretation der
Dichtungen der Reife- und Spatzeit. — Die Padagogische Provinz. 8, 1954,
169-180 u. 231-239.

1639. Goes, Albrecht: Freude am Gedicht. 11.-15. Taus. 1954 s. Nr. 1461.

1640. (Gontard, Susette:) Die Briefe der Diotima. Hrsg. von Karl Viéter. (51.-
57. Taus.) — (Wiesbaden:) Insel-Verl. (1954). 79 S. (Insel-Biicherei. 453.)
Frithere Aufl. s. Nr. 369.

1641. Heidegger, Martin: ,,. .. dichterisch wohnet der'Mensch . . . (Vortrag, geh.
zuerst am 6. Oktober 1951 auf ,,Biihlethéhe*.) — Akzente. 1, 1954, 57-71.
Auch in: Heidegger: Vortrige und Aufsitze. - Pfullingen: Neske (1954).
S. 187-204 s. Nr. 1642.

1642. Heidegger, Martin: Vortrige und Aufsitze. — Pfullingen: Neske (1954). 283 S.

291
19*




S. 129-143: Was heiBt Denken?; zuerst: Merkur. 6, 1952, 601-611 5. Nr. 1467;
S. 187-204: ,,... dichterisch wohnet der Mensch ...*; zuerst: Akzente. 1,
1954, $7-71 s. Nr. 1641.

1643, Herd, Rudolf: Fricdrich Holderlins Fahrt durch Franken, — Frinkischer Tag.
Bamberg, 11. Mirz 1954. Wiss. Beil. Frinkische Blitter fir Geschichtsfor-
schung und Heimatpflege. Nr. 5.

1644. Heselbaus, Clemens: Holderlin in Homburg, Zur Tagung der Holderlin-Gesell-
schaft. — Westfilische Nachrichten. Miinsterischer Stadtanzeiger. Miinster
i. Westfalen, 12. Juni 1954.

1645. Holderlin. Bilder aus scinem Leben. [2. Aufl.] 1954 s. Nr. 1401.

1646, Holderlin-Jahrbuch. Im Auftr. d. Friedrich Holderlin Gesellschaft hrsg. von
Friedrich Beifiner und Paul Kluckhobn. - Tiibingen: Mohr.

Jg[8]. 1954. 141 S.

S. 1-7: Friedensfeier von Friedrich Hélderlin; S. 8: Ein Brief Héldetlins an
seine Mutter; S. 9-10: Bfeifner], F[riedrich]: Zu den neuen Texten; S. 11-24:
Kerényi, Karl: Holderlin und die Religionsgeschichte; S. 25-45: Kerényi, Karl:
Hélderlins Vollendung; S. 46-78: Binder, Wolfgang: Sinn und Gestalt der Hei-
mat in Hélderlins Dichtung; S. 79-92: Kirchner, Werner: Franz Wilhelm Jungs
Exemplar des ‘Hyperion’; S. 93-109: Beiffner, Friedrich: Uber die Realien des
‘Hyperion®; S. 110-127: Isberg, Jéirgen: Die Familie der Diotima; S. 128-132:
Zeller, Bernbard: Ein unbekanntes Holderlinbildnis; S. 133-139: Kelletat,
Allfred]: Jahtresbericht der Friedrich Holderlin Gesellschaft; S. 140-141:
Lachmann, Eduard: Hinweis auf Tatsachen.

R: [Karla John]s: Schwibisches Tagblatt. Tiibingen, 11. Januar 1955; auch:
Balinger Volksfreund. 11, Januar 1955. — Alfred Kelletat: Reutlinger
General-Anzeiger. 2. Februar 1955.

1647. Hof, Walter: Holdetlins Stil als Ausdruck seiner geistigen Welt, — Meisenheim
am Glan: Westkulturverl. Anton Hain 1954. 423 S.

R: Rudolf Heuss: Dic Pidagogische Provinz. 9, 1955, 496. — Gustay Konrad:
Welt und Wort. 10, 1955, 164-165. — s. a. Nr. 1725.

1648. Hoffmann,Wilbelm: Holdetlins Friedensgesang. Die wiederaufgefundene grofe
Hymne. ~ Stuttgatter Zeitung. 13. November 1954.

1649, Hobler, Angust E.: Das Heilige in der Dichtung. Klopstock / Der junge
Gocthe. — Ziirich: Atlantis Verl. (1954). 215 S. (Ziircher Beitrige zur deut-
schen Literatur- und Geistesgeschichte. 10.)

S. 44~52 zu Heideggers Holdetlin-Interpretationen.

1650. Isberg, Jirgen: Die Familie der Diotima. - Holderlin-Jahtbuch 1954, 110-127
s. Nr. 1646.

1651. Jsberg, Jiirgen: Holderlin in Homburg 1798-1800. Das Werk und der Wandel

des Weltbildes. — Hamburg 1954. 336, XLIII Bl 4° [Msch.schr.] Hamburg,

Phil. Diss. )
*1652. Twabashi, Tamotsu: Herudarin ni kansuru Itsi-kosatsu [Eine Betrachtung iiber

Holderlins Dichtung]. — Doitsu Bungaku-kenkyu. Hokoku, Nr. 3, 1954.

165 3. Kayser, Wolfgang: Das sprachliche Kunstwerk. 3. Aufl. 1954 s. Nr. 1132 u. 1407.

165 4. Kelletat, Alfred: Homburg und Friedrich Hélderlin. — Der Taunusbote. Bad
Homburg v. d. H,, 5. Juni 1954.

1655. Kelletat, A[lfred]: Jahresbericht der Friedrich Hélderlin Gesellschaft, — Hol-
derlin-Jahrbuch 1954, 133-139 s. Nr. 1646.
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1656, Kempter, Lothar: Holderlins Rhein-Hymne als Kantate, — Der Landbote und
Tagblatt der Stadt Winterthur. 9. Oktober 1954.

Zur Urauffithrung der Rheinhymne in der Vertonung von Carlos Ebrensperger.

1657. Kerdnyi, Karl: Der Dichter und scin Heros. Zur Entdeckung von Hélderlins
wFricdensfeier®, ~ Dic Tat. Zirich, 27. November 1954.

Auch in: Kerényi: Geistiger Weg Europas. 1955. S. 100-106 u. d. T.: Zur Ent-
deckung von Hélderlins ‘Fricdensfeier’ s. Nr. 1748.

1658. Kerényi, Karl: Holdetlin und die Religionsgeschichte. Vortrag geh. im Istituto
di Studi Germanici in Rom am 26. Mai 1953. - Hélderlin-Jahsbuch 1954,
11-24 s. Nr. 1646.

Auch in: Kerényi: Geistiger Weg Europas. 1955. S. 24-37 5. Nr. 1748.

1659. Kerényi, Karl: Héldetlins Vollendung. Festvortrag geh. bei der Jahresversamm-
lung der Friedrich Hélderlin Gesellschaft am 6. Juni 1954 in Bad Homburg
vor der Hohe. — Holderlin-Jahrbuch 1954, 25-45 s. Nz. 1646.

Auch in: Kerényi: Geistiger Weg Europas. 1955. S. s1=~71 s. Nr. 1748.

166o. Killy, Walther: Holderlins Interpretation des Pindarfragments 166 (Schr.), -
Antike und Abendland. 4, 1954, 216~233.

1661. Kirchner, Werner: Franz Wilhelm Jungs Exemplar des ‘Hyperion®, ~ Hélder-

_ lin-Jahrbuch 1954, 79-92 s. Nr. 1646.

1662. Komaki, Takeo: Holdetlin to Sinclair (Holderlin und Isazk von Sinclait). —
Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 6-105. Nr, 1631.

1663, Kraft, Werner: Uber cine spite Ode Holderlins (Wenn aus der Ferne . . D=
Sinn und Form. 6, 1954, 473-481. .

1664. Krieger, Georg: Texte von Holderlin in Vertonungen. - [Kéln) 1954. 48 Bl 4°
[Msch.schr.] Kéln, Hausarbeit um die Zulassung zur Pritfung fiir das kiinst-
lerische Lehramt an hheren Schulen.

1665. Lachmann, Eduard: Hinwcis auf Tatsachen, — Holderlin-Jahrbuch 1954, 140-
141 s. Nr., 1646.

Zu Pyritz: Zum Fortgang der Stuttgarter Holderlin-Ausgabe. 1953 s. Nr. 1589.

1666. Largiadér, Anton: Holderlin und der Pfarramtskandidat Wilhelm Schinz, —
Ziircher Taschenbuch auf das Jahr 1955. N. F. 75, 1954, 99-104.

1667. Lenbe, Martin: Das Tiibinger Stift 1770-1950. Geschichte des Tiibinger Stifts,
(Erw. Bearb. von: Geschichte des Tiibinger Stifts. T. 3. 1936.) — Stuttgart:
Steinkopf 1954. VIII, 732 S. [Umschlagt.:] Die Geschichte des Tibinger Stifts.
Hélderlin S. 106-113.

1668, Lockemann, Fritz: Der rithmepde Dichter, - Wirkendes Wort. 5, 1954/55, 23-36.
Holderlin S. 30~33 u. 6.

1669. Melchinger, Siegfried: Holderlin und der Friedensfiirst. Eine Hymne aus der
groBen Schaffenszeit wiederaufgefunden. — Die Neue Zcitung. Berliner Ausg.
21. November 1954.

Auch: Frankfurter Neue Presse. Frankfurt a. M., 27. November 1954 und dhn-
lich: Rheinische Post. Diisseldorf, 11. Dezember 1954 u. d. T.: Holderlins
Friedens-Hymne wiederaufgefunden.

1670. Mittner, Ladislao: Ambivalenze romantiche. Studi sul romanticismo tedesco. -
Messina-Firenze: Casa Editricc D’Anna (1954). 365 S. (Biblioteca di Cul-
tura contemporanea. 47.)

S. 1-121: La Lirica di Hélderlin.
R: Leonello Vincenti: 11 Mondo. Roma, 8. Februar 1955,
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1671. Méller, Ernst: Erliuterungen zur Hymne ,,Die Fricdensfeier*, - Tiibinger
Blitter. 41, 1954, 4-6.

1672. [INdgeli, Ernst:] Berithmte Giste auf Thurgauer Schléssern, Hauptwil — Ep-
pishausen ~ Wolfsberg. - (Ziirich [19]54.) 15 Bl 4° [Msch.schr.]

Radio Ziirich, Sendung am 13. Juni 1954.

1673. Nielsen, Arne Helge: Der Begriff des Eros bei Holderlin, - o. 0. 1954. 137 BL.
4° [Msch.schr.] Ann Arbor, State Univ. of Towa, Doct.Diss. '

1674. Niessen, Rudolf: Das Phinomen der Feier in der Dichtung Hélderlins. (Eine
religionsphilosophische Untersuchung.)— Miinchen 1954.205 Bl.4° [ Msch.schr.]
Miinchen, Phil. Diss.

1675. Nishina, Takemitsu: Empedokles-jidai (Etwas iiber die Epoche der Verfassung
von Empedokles). - Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 10-15 s. Nr. 1631.

1676, Pensa, Mario: Introduzione allo Hyperion. — (Palermo:) Palumbo (1954).
76 S. (Biblioteca di Cultura modetna. 3.)

1677. Pfeiffer, Hans [Reinbard]: Politik als Dienst am Menschen. Das politische Ver-
michtnis Goethes, Schillers und Holderlins. 1954 s. Nr. 1494.

1678. Pfeiffer, Jobannes: Umgang mit Dichtung. 8. Aufl. 1954 s. Nr. 1496,

1679. Rabner, Fugo: Ignatius von Loyola und Hélderlin, — Innsbruck [1954]. 5 Bl
4° [Msch.schr.] Baden-Baden, Siidwestfunk, Sendung am 19. April 1954.
1680. Riippel, Rudolf: Holderlins ,, Tod des Empedokles* als Trauerspiel. Die Biih-
nenbearbeitungen und ihre Erstauffithrungen nebst einer Bibliographie der
Inszenierungen und Kritiken seit 1916, ~ Ludwigshafen a. Rh. 1954. 151, 19,

12 Bl 4° [Msch.schr.] Mainz, Phil. Diss.

1681, Sakaue, Taismke: Holderlin no kydshit (Die Sehnsucht nach der Heimat in der
Dichtung Hélderlins). - Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 15-19 5. Nr. 1631,

1682, Salin, Edgar: Um Stefan George. Erinnerung und Zeugnis. (2., neugestaltete
u. wesentlich erw. Aufl.) - (Miinchen & Diisseldorf:) Kiipper (1954). 360 S
1. Aufl. 1948 s. Nr. 1147. !

Hélderlin passim. -

1683. Schiller, Helmut: Holdetlins Ode ,,Der blinde Singer*. — Dic Pforte. 6, 1954,
131-142. :

1684. Schneider, Wilbelm: Liebe zum deutschen Gedicht. 2., durchges. Aufl. 1954

. s.Nr. 1503. '

1685. Scholz, Wilbelm von: GroBe Dichtung und Biihne. — Badische ncueste Nachrich-
ten. Karlsruhe, 15. November 1954.

U. d.T.: Hbldetlins ,,Tod des Empedokles* auch: Theater der Freien Hanse-
stadt Bremen. [Programmbeft zur Auffithrung von] Der Tod des Empedokles
von Friedrich Hélderlin. 1955. S. 6 u. 23 f.

1686, Schrider, Frang Rolf: Die Platane am Ilissos. — Germanisch-Romanische Mo-
natsschrift. N. F. 4, 1954, 81-107. Hélderlin S. 105 f.

1687. Schwartz, Delmore: Holdetlin. [Gedicht.] — Partisan Review. 21, 1954, 174.

1688, Sieghardt, August: Friedrich Holderlin im Grabfeldgau. Sein Aufenthalt im
Schlof Waltershausen bei Charlotte v. Kalb. — Frinkisches Volksblatt. Wiirz-
burg, 31. Mirz 1954. Beil. Frinkische Heimat. Nr. 18.

1689. Spoerri, Theophil: Rimbauds Umkehr. ~ Neue Ziizrcher Zeitung. 17. Oktober
1954. Sonntagausg. Bl. 4; Fernausg.: 16. Oktober 1954. Bl. 4.

U. d.T.: Rimbaud und Hoélderlin in ihrer Zuwendung zur Gegenwart auch:
Universitas. 10, 1955, 493-499. ’
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1690. Staiger, Emil: Das dunkle Licht. { Zur Symbolik Hélderlins.) — In: Festschrift
zur Feier des 350jihrigen Bestechens des Heinrich-Suso-Gymnasiums in Kon-
stanz. — (Konstanz: Merk 1954.) S. 134-140.

1691. Stein, Ernst: Holderlins Ode ,,Heidelberg., Zu Wilhelm Schneiders Inter-
pretation des Gedichts, — Deutschunterricht. [Betlin.] 7, 1954, 706-712.

Vgl. Nr. 1503.

*1692. Takagi, Isamu: Herudarin to Shijin no Unmei [Héldetlin und das Schicksal des

Dichtets]. — Doitsu Bungaku. H. 12, 1954.

1693, Tanaka, Kenji: Holdetlin ni okeru shikyd-sei (Die Religiositit bei Holderlin). ~
Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 20-24 s. Nr. 1631.

*1694. Tani, Tomoyuki: Herudarin ni okeru ,,Gisei" no Mondai {Das Problem des
,»Opfers bei Héldetlin]. - Doitsu Bungaku — Kenkyu. Hokoku. Nr. 3,
1954. .

1695. Tani, Tomoynki: Holderlin-kenkyd no tame no oboegaki kara (Aus meinem
Notizbuch iiber Hélderlin). -~ Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 24-30s. Nr. 1631.

1696. Tardien, Jean: Une Voix sans personne. — [Paris:} Gallimard (1954). 124 S.
S. 28-30: Le Tombeau de Hélderlin [Gedicht].

1697. Thiess, Frank: Stiirmischer Friihling. 76.-100. Taus. 1954 s. Nr. 1§11,

1698. Traverso, Leone: Sulla ,,Festa di pace di Héldetlin, — L’Approdo. 3, 1954,
Nrt. 4, S. 23-26. i

1699. Trarerso, Leone: L’ultimo Holderlin. — Il Popolo di Milano, 24. November 1954.

1700. Traverso, Leone: Sugli ultimi inni di Hélderlin, — Studi Urbinati di storia,
filosofia ¢ letteratura. N.'S. B. 28, 1954, 1-52.

Auch in Nr. 1368.

1700a. Trotzig, Birgitta: Diotima till Holderlin, — Sydsvenska Dagbladet Snillposten.
Malmd, 31. August 1954.

1701, Vobmann, Hella: Vergangenes und Zukiinftiges in der Dichtung Friedrich Hol-
derlins. — Blitter fiir Anthroposophie und Mitteilungen aus der anthropo-
sophischen Bewegung. 6, 1954, 297-303.

1702. Warnier, Raymond: O Escritor, Cidadio do Mundo. A propésito de Hoelderlin ~
poeta filosofico ou social? — Anhembi. 16, 1954, 345-352.

1703. Watkins, Vernon: From The Childhood of Héldetlin. [Gedicht.] - Poetry. 84,
1953/54, 220-225.

Teildr. eines noch nicht vollendeten griBeren Gedichts.

1704. Weinheber, Josef: Simtliche Werke. (Hrsg. von Josef Nadler und Hedwig Wein-
beber.) Bd 4: Kleine Prosa. — Salzburg: Miiller (1954). 819 S.

S. 38-56: Einlcitender Vortrag zu einer Holderlin-Feicr, geh. in der Wiener
Kultur-Vereinigung am 5. April 1940 s. a. Nr. 454; S. 56-57: Anmerkung zur
Erscheinung Friedrich Hélderlins. '

R:s.Nr. 1737.

1705. Yonemoto, Sanji: Holderlin-bungaku no shakai-teki kitei. Luk4cs-kaishaku ni
tsuite (Uber soziale Basis in der Dichtung Hélderlins, Interpretation Lukdcs). —
Doitsu Bungaku. H. 13, 1954, 30-33 s. Nr. 1631.

Zu Nr. 1577.

1906, Zabradniéek, Jan: Holderlin, [Gedicht.} [Ubers. von] Oftt0] F. Babler. — In:
Babler: Zwei tschechische Holderlin-Gedichte. 1954 s. Nr. 1615,

1707. Zeller, Bernbard: Ein unbekanntes Holderlinbildnis. — Hélderlin-Jahrbuch 1954,
128-132 s. Nr. 1646.
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1708.
1709.

1710.
1711,

1712,

1713.

1714.

1715.

1716.

1717.

1718,

1719.

1720.

Zu der Bleistiftzeichnung von Rudolf Lohbauer und Georg Schreiner; mit
Repr. d. Zeichnung. — Ahnlich auch: Stuttgarter Zeitung. 18. Dezember 1954
u, d. T.: Momentaufnahme aus dem Hélderlinturm.

1955

Allemann, Beda: Hoélderlins Friedensfeier. — Pfullingen: Neske (1955). 110 S,
Allemann, Beda: Der ,,Fiirst des Fests*, Erwiderung. — Neue Ziircher Zeitung.
1955 s. Nr. 1713,
Angellog, J{oseph]-F[ rangois]: Un Hymne inconnu de Hoelderlin: ,,La féte de la
paix*. - Mercure de France. 323, 1955, 705-711.
Beck, Adolf: Holderlin. Humanitit und Dank. - In: Humanismus und Christen-
tum. — Hamburg: Agentur des Rauhen Hauses [1955]. S. 21-27.
Beifiner, Friedrich: Der Streit um Hglderlins Friedensfeier. (Vortrag, am 19.
Oktober 1955 geh. in der Deutschen Akademie der Kiinste zu Berlin.) - Sinn
und Form. 7, 1955, 621-653.
Der Vortrag wurde auch in Halle a. d. Saale, Leipzig und Frankfurt a. M.
gchalten,

R: Fritz Rabn: Stuttgarter Zeitung. 30. Dezember 1955 u. d. T.: Noch

einmal: Der Streit um Holderlins ,,Friedensfeier’,

Beitrige zum Gesprich iiber Holderlins , Friedensfeier. — Neue Ziircher
Zeitung. 13. Mirz 1955. Sonntagausg.; 14. Mirz 1955. Abendausg.; Fern-
ausg. 12. w. 22. Mirz 1955.
Der Text; Der ,Fiirst des Fests*: 1. Stellungnahme von Ludwig v. Pigenot;
2. Stellungnahme von Eduard Lachmann; Erwiderung von Beda Allenann.
Zu Nr. 1611.
Benjamin, Walter: Schriften. Bd 2. (Hrsg. von Th. W. Adorno [d.i. Theodor
Wiesengrund-Adorno} und Gretel Adorno u. Mitw. von Friedrich Podsgus.) —
(Frankfurt a. M.:) Suhrkamp 1955. 539 S.
S. 307-315: Wider ein Meisterwerk., Zu Max Kommerell: Der Dichter als
Fithrer; S. 375—400: Zwei Gedichte von Friedrich Holdetlin [Dichtermut;
Bladigkeit].
Begrué, Petr [Q. i. Viadimir Vasek]: Holderlin am Neckar., Ubertr. von Oftto]
F. Babler. 1955 s. Nr. 1442.
Binder, Wolfgang: Dichtung und Zeit in Holdetlins Werk mit ciner Einleitung
iiber die Zeit im Denken und Empfinden des 18. Jahrhunderts. — Tiibingen
1955. 11, 678 Bl. 4° [Msch.schr.] Tiibingen, Phil. Hab.-Schr.
Bjornvig, Thorkild: To Digte af Friedrich Holderlin, — Vindrosen. 2, 1955,
327-331.
Brot und Wein; Mnemosyne; S. 332~338 Ubers. d. Gedichte ins Dinische.
Blanchot, Maurice: L’espace littéraire. — Paris: Gallimard (1955). 294 S.
S. 283-292: L’itinéraire de Holderlin.
Blanchot, Maurice: Le Tournant. — La nouvelle Nouvelle Revue Francaise. 3,
1955, 110-120.
Uber ,,Vaterlindische Umkehr** bei Holderlin,
Bock, Emil: Boten des Geistes. Schwibische Geistesgeschichte und christ-
liche Zukunft. (3. Aufl. (7.-11. Taus.)) - Stuttgart: Verl. Urachhaus (1955).
289 S.
S. 9o-118: Friedrich Hélderlin, Das Schicksal des Genius; S. 118~121: Anhang.

1721.

1722.

., Friedensfcier. Ein wichtiger Hélderlin-Fund s. a. Nr. 1721,

1. Aufl. 1929 u. d. T.: Vorboten des Geistes; 2. Aufl. 1937 u. d. T.: Boten des
Geistes.

Bock, Emil: Ein wichtiger Holderlin-Fund. — Die Christengemeinschaft. 27,
1955, 54-56.

Auch in Nr. 1720.

Bock, Emil: Verlegenheit vor Christus. Die neuentdeckte Holderlin-Hymne:
,,Die Friedensfeier*‘. — Die Christengemeinschaft. 27, 1955, 364-370.

S. 366 f. Abdr. d. Aufsatzes von Eduard Lachmann, Christus oder Napoleon?
s. Nr. 1751, :

1722 3, Bowra, C[ecil] M[ aurice ]: Inspiration and Poctry.— London: Macmillan; New

1723.

1724.

1725,

1726.

1727.

1728.

1730.

1731.
1732.

1733.

York: St. Martin’s Press 1955. VII, 265 S.~-S. 130-152: Holderlins’s Hymns.
Brecht, (Bertolt) [und] (Caspar) Neber: Antigonemodell 1948. [Wenig verind.
Neuausg.] — Berlin: Henschelverl. Kunst und Gesellschaft 1955. 82 Bl
quer-8° (Versuche. 34.) (Berlan, Ruth: Modellbiicher des Berliner Ensemble. 1.)
Anhang: Die Antigone des Sophokles. Nach der Holderlinschen Ubertragung.
Fiir die Bithne bearb. von Bertolt Brecht. — Berlin: Henschelverl. Kunst und
Gesellschaft 1955. 23 Bl

Zuerst Berlin: Gebr. Weill 1949 s. Nr. 1178.

R: Beatrice Gottlieb: The Germanic Review. 26, 1951, 316~317. - Paul Rilla:
Biihnenstiick und Bithnenmodell. — In: Rilla: Essays. — Berlin: Hen-
schelverl. 1955. S. 442-448.

Bricker, Walter: Die Auferstehung der mythischen Welt in der Dichtung Hol-
derlins. — Studium Generale. 8, 1955, 316-327.

R: Herbert Zdarzil: Wissenschaft und Weltbild. 8, 1955, 228-229.

Bricker, Walter: Neue Holderlin-Literatur, — Philosophische Rundschau. 3,
1955, 1-14.

Hélderlin, Friedensfeier. Hrsg. u. etl. von Friedrich Beiffner. 1954 s. Nr. 1318;
Allemann: Holderlin und Heidegger. 1954 s. Nr. 1612; Hof: Holderlins Stil
als Ausdruck seiner geistigen Welt. 1954 s. Nr. 1647.

Bubr, Heinrich: Der Fiirst des Fests. Anmerkungen zur Auslegung der Holder-
linschen Hymne Friedensfeier. — Zeitschrift fiir Theologic und Kirche. 52,
1955, 360-397.

Cocaro, Nicolas: Hoelderlin.[Gedicht.]-La Nacién. Buenos Aires, 9.Januar 195 5.
Epting, Karl: Dic schéne Garonne. Seit finfundzwanzig Jahren beschiftigt
sich Frankreich mit Holderlin, — Christ und Welt. Jg 8. Stuttgart, 28. Juli 1gss.

. Euler, Walter: Die Landschaft der Antike und der moderne Mensch. — Agora.

1, 1955, H. 3, S. 11-20.

Holderlin S. 15~17 u. 6.

Gillen,Ot40:Schiller und Holderlin.—~Der kleine Bund. Jg 106.Bern, 13.Mai 195 5.
Gekiirzter Abdr. d. Aufs. ‘Holderlin und Schiller® in: Das Innere Reich. 1943
s. Nr. 641.

Gock, J[obanna] Cbristiane]:Das Testament der Mutter Héldetlins. (U. Mitw. von
Paud Raabe mitget. von Adolf Beck.)—Imprimatur. 12, 1954/55, nach S.240. Beil.
Grappin, Pierre: Ardinghello et Hyperion. - Etudes Germaniques. 10, 1955,
200-213.

Guardini, Romano: Holderlin, Weltbild und Frommigkeit. (2. Aufl.) - Miin-
chen: Kosel-Verl. (1955). 578 S. 1. Aufl. 1939 s. Nr. 371.
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1734. Guerne, Armel: Holderlin ou le mystique malgré lui. — La Vie spirituelle. Suppl
8, 1955, Nr. 32, S. 27-54.

1735. Hacklinder, F(riedrich) W (ilbelm): Holderlin - wie ihn Hacklinder sah. Auch
cine ,,Momentaufnahme aus dem Holderlinturm®, Von Herbert Schiller. -
Amtsblatt der Stadt Stuttgart. 13. Januar 1955.

Unverdffentlichter Nekrolog.

1736. Happ, Alfred: Der Bankherr und die Genien der Licbe. Ein Horspiel nach
Carl Haensels Roman. — o. O. 1955. 47 Bl 4° [Msch.schr. autogr.] Frankfurt
a. M., Hessischer Rundfunk, Sendung am 25. Juli 1955.

Vgl. Nr. 313. ‘

1737. Henning, Helmut: Kritischer Beitrag zu: Weinheber und Holdetlin. Mit einem
unverdffentlichten Brief Josef Weinkebers. — In: Festgrul} fir Hans Pyritz zum
15.9. 1955. Aus dem Kreise der Hamburger Kollegen und Mitarbeiter, ~
Heidelberg: Winter 1955. S. 74-80.

Zu Weinkeber: Einleitender Vortrag zu einer Hélderlin-Feier, geh. in der
Wiener Kultur-Vereinigung am 5. April 1940 s. Nr. 454 u. 1704; S. 74-76
Brief Weinbebers an Helmut Henning tiber sein Verhiltnis zu Holderlin.

1738, Heselbaus, Clemens: Christus- oder Napoleon-Hymne? Zum Streitgesprich um
Hélderlins , Friedensfeier*. — Frankfurter Allgemeine Zeitung. Frankfurta, M.,
4.Juni 1955.

1739. Heyer, Karl: Vertieftes Geschichtsverstindnis. Schicksalszusammenhinge
grofler Personlichkeiten der Goethe-Zeit im Lichte der Wiederverkdrperung. -
Die Kommenden. Jg 9. Freiburg i. Br., 25. November, 10. u. 2§5. Dezember
1955.

U. a. auch iiber Holderlin.

1740. Heyer, Karl: Holderlin und Napoleon. — Blitter fiir Anthroposophie und Mit-
teilungen aus der anthroposophischen Bewegung. 7, 1955, 148-149.
Zur ‘Friedensfeier’. ,

1741. Hirt, Karl Emerich: Holderlin. [Gedicht.] — Innsbruck 1955. 1t Bl 4° [Msch,
schr.]

1742. Hof, Walter: Zu Hsélderlins ,,Friedensfeier®, — Wirkendes Wort. 6, 1955/56,
82~92.

17422, Honold, Eugen: Spur des Herzens, [Gedichte.] - [Schwib. Hall:] Selbstvetl
d. Verf, 1955. 123 S.

S. 24-26: Holderlin.

1743. Jaknig, Dieter: Vorstudien zur Erliuterung von Holderlins Homburger Auf-
sitzen. — (Tibingen 1955.) 244 Bl. 4° [Msch.schr.] Tiibingen, Phil. Diss.
T. 1 u.d.T.: Das ,,Reich des Gesangs*, Holderlins Aufsatz ,,Uber die Reli-
gion* in: Tijdschrift voor Philosophie. 17, 1955, 409-476.

1744. Jaspers, Karl: Genio y Locura. Ensayo de anilisis patogrifico comparativo
sobre Strindberg, van Gogh, Swedenborg, Hélderlin. Trad. del alemin y
prélogo por Agustin Caballero Robredo. 1955 s. Nr. 1555.

1745. Iwabashi, Tamotsu: Shijin to Jidai. Herudarin no Sanka o megutte [Der Dichter
und seine Zeit, Uber Hélderlins Hymnen]. — Doitsu Bungaku-kenkyu. Ho-
koku. 4, 1955, 17-31.

1746 K{(elletat), A(lfred): Holderlin und Schiller. Zur Ausstellung anliBlich des
150. Todestags Friedrich Schillers am 9. Mai 1955. — (Offenbach am Main
19557 Werkkunstschule.) 2 Bl
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1747. Kerényi, Karl: Das Christusbild der ,,Fricdensfeicr*’. (Eréfflnungsvortrag cines
nDichtertrefiens am Bodensee®, geh. in Uberlingen am 19, Mai 1955.) - In:
Kerényi: Geistiger Weg Europas. 1955, S. 72-99 s. Nr. 1748.

1748. Kerényi, Karl: Geistiger Weg Furopas. Fiinf Vortrige tiber Freud, Jung, Hei- -

degger, Thomas Mann, Hofmannsthal, Rilke, Homer und Hélderlin, - Zii-
rich: Rhein-Verl. (1955). 106 S. (Albac Vigiliac. N. F. 16.)
S. 24-37: Hoélderlin und die Religionsgeschichte; S. s1-71: Holderlins Voll-
endung; S. 72-99: Das Christushild der ,,Friedensfeier*; S. 100~106: Zur
Entdeckung von Hélderlins *Friedensfeicr’; frithere Drucke der Aufsitze
s. Nr. 1658, 1659, 1747, 1657 (u. d.T.: Der Dichter und sein Heros).

1749. Klein, Jobannes: Héldetlin, Caspar David Friedrich, Eichendorff, — Der Deutsch-
unterricht. 7, 1955, H. 2: Die deutsche Romantik, S. 26-37.

1750. Kobrs, Ingrid: Diez afios dc investigaciones sobre Holderlin en Alemania. 1939 -
1949. (Trad. del alemin de Fanny Torres Baldé.) - Boletin de Estudios Ger-
manicos. 3, 195§, 109-138,

[Dt. Fassung nicht gedruckt.]

1751. Lachmann, Eduard: Christus oder Napolcon? Zu Holderlins ncuentdeckter
Hymne ,,Dic Fricdensfeier*'. - Wort und Wahrheit. 10, 1955, 210-211.

Auch: Die Christengemeinschaft. 27, 1955, 366-367 s. Nr. 1722,

195 2. Lachmann, Eduard: Holderlins Christus-Bild. ~ Stimmen der Zeit. 156, 1954/55,
332-343.

1753. Lachmann, Eduard: Holderlins Christus-Bild. — Ostschweiz. St. Gallen, 1. Ok-
tober 1955. Abend-Ausg.

1754. Lachmann, Eduard: Der ,,Fiirst des Fests*, Stellungnahme, = Neue Ziircher
Zcitung. 1955 s. Nr. 1713,

1755. Lachmann, Eduard: Ein neuentdeckter Hoélderlin. — Berichte und Informatio-
nen. Jg ro. Wien, 18. Februar 1955.

Zur ‘Friedensfeier’,

1756, Ldubin, Helmut: Holdetlin und das Christentum. T. 2. - Symposion. 4, 1953,
217-334.

T. 1 ebda. 1952 s. Nr. 1490.

1757. Leemans, Vietor: Friedrich Holdetlin nu. — Kultuurleven. 22, 1955, 344-355.
De uitgave van Holderlins wetken; De Grosse Stuttgarter Ausgabe; De na-
tuur in het werk van Holdetling De kultus der schoonheid.

1758, Lakdes, Georg [d. i. Gyérgy]: Goethe und seine Zeit. [3. Aufl] 1955 s, Nr.1577.

1759. Man, Paul de: Les Exégeses de Holderlin par Martin Heidegger. — Critique.
11,1955, 8oo-819.

Zu Buddeberg: Heidegger und die Dichtung, Hoélderlin. 1952 s. Nr. 1450; Alle-
mann: Holderlin und Heidegger. 1954 s. Nr. 1612.

1760. Maurer, Georg: Auf der Neckarbriicke in Heidelberg. [Gedicht an Holderlin.] -
Sinn und Form. 7, 1955, 903.

1761, Meier,Heinrich Christian: Der Einzelne und die Gemeinschaftin der Literatur. -
Heute und Morgen. [s], 1955, 499~503.

U. a. zu Hélderlin.

1762, Missenbarter, Hermann: Holderlins weltbiirgerliches Bekenntnis. — Stuttgarter
Nachrichten. §. Februar 1955. :

1763. MojaSerié, Miljan: Siler ili Helderlin? [Schiller oder Héldetlin?] — Letopis
Matice Srpske. 376, 1955, H. 7/8, S. 133-141.
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1764, Miller, Andreas: Landschaftserlebnis und Landschaftsbild. Studien zur deut-
schen Dichtung des 18. Jahrhunderts und der Romantik. — (Stuttgart:) Kohl-
hammer (1955). 247 S. .

S. 151-170: Mythische Landschaft. Holderlin.

176s. Miller, Ernst: ,,Friedensfeier*. Holderlins neuaufgefundene Hymne. — Rhein-
Neckat-Zeitung. Heidelberg, 7. Januar 1955.

1766, Miller, Joachim: Wirklichkeit und Klassik. Beitrige zur deutschen Literatur-
geschichte von Lessing bis Heine. — (Berlin:) Verl. d. Nation (1955). 454 S.
S. 366-397: Holderlins Licbeselegie [Menons Klagen...]. Eine Interpreta-
tion.

1967. Mureg, Jos: Friedrich Hélderlin. Voorloper van de moderne poezie, Naar aan-
leiding van ,,Hyperion®. - Vooruit. Gent, 22. Januar u. 12. Februar 1955.

1768, Otto, Walter Friedrich]: Die Gestalt und das Sein. Gesammelte Abhand-

lungen iber den Mythos und seine Bedeutung fiir die Menschheit. - (Diissel-
dorf-Ko6ln:) Diederichs (1955). 417 S.
S. 181-210: Der griechische Géttermythos bei Goethe und Hélderlin; S, 227~
283: Der Ursprung von Mythos und Kultus. Zu Hélderlins Empedokles;
S. 285-311: Die Berufung des Dichters; frithere Drucke der Aufsitze s. Nr.,
396, 441, 768.

1769. Pannwity, Rudolf und Charlotte: Dex stille Gott der Zeit. Uber Hélderlins ,,Frie-
densfeier*’, — Merkur. 9, 1955, 766-785.

1770. Pfeiffer, Jobannes: Zu Heideggers Deutung der Dichtung. — In: Pfeiffer: Was
haben wir an einem Gedicht? 1955. S. 93-108 s. Nr. 1495.

1771, Pigenot, Ludwig von: Der ,Fiirst des Fests*. Stellungnahme. — Neue Ziircher
Zeitung. 1955 s. Nr. 1713.

1772, Prang, Helmut: Heine im Schatten Holderlins. — Neue Deutsche Hefte. [2],
1955, 472-475-

Dazu s. Nr. 1795.

1773. Pryywara, Erich: In und gegen. Stellungnahmen zur Zeit. ~ Niirnberg: Glock
& Lutz 1955. 439 S.

S. 132-141: Um Hélderlin. [Zur ‘Friedensfeier’.]

1774. Rabn, Fritz: Der Streit um Holderlins ,,Friedensfeier*. — Stuttgarter Zeitung.
22, Januar 1955.

1775. Reich, Hanns: ,,Die Friedensfeier.* Friedrich Holderlins neuentdeckter Hym-
nus. - Die Osterrcichische Furche. Jg 11. Wicn, 28. Mai 195 5. Pfingstbeil.
1776. Renker, Armin: Hoéldetlins Schatten. Erlebnis einer Reise, (Zeichnungen von

Werner Pelizer.) ~ Stuttgart: Verl. Solitude (1955). 48 S.

1777. Reuschle, Frieda Margarete: Zu Holderlins ,,Friedensfeier*’. Bericht tiber die
entstandene Diskussion. — Die Drei. 25, 1955, 261-267.

1778. Ridiger, Horst: Ueber die Kiirze. Zu einem Gedicht von Friedrich Holderlin. ~
Der Standpunkt. Jg 9. Meran, 22. Juli 1955.

1779. Ruppel, K[ arl] Hfeinz]: Orfis ,,Antigonae*’.—In: Die Biihnen der Stadt Essen.
Spielzeit 1955/56, H. 6, S. 61-63.

1780. Schinginger, Robert: Heidegger und die Dichtung. — Doitsu Bungaku. H. 14,
1955, S. 77-87.

1781. Schmidlin, Guido: Zu Holderlins Sophokles-Uebersetzungen. — Neue Ziircher
Zeitung. 20. Oktober 1955. Morgen- u. Abendausg.; Fernausg.: 9. Novem-
ber 1955.

300

Abnlich auch: Schauspielhaus Ziirich. [Programmbheft zur Auffiilhrung von]
Antigone von Sophokles in der Ubertragung von Friedrich Hélderlin. 1955.
S.3-8.

1782. Schneider, Wilbelm: Hyperions Klage. — Die Christengemeinschaft. 27, 1955,
51-54-

1783. Scholy, Wilbelm v.: Holderlins ,,Empedokles”. — Weser-Kurier. Bremen,
30. Mirz 1955,

1784. Scholy, Wilhelm von: Héldetlins ,,Tod des Empedokles®. 1955 s. Nr. 1685.

1784a. Sichenmorgen, F(rang] R[olf]: Holderlin och Tiibingen. — Sydsvenska Dag-
bladet Snillposten. Malmd, 7. Dezember 1955.

1785. Spender, Stephen: Hoeldetlin’s old age. [Gedicht.] - In: Spender: Collected Poems
1928-1953. 1955 s. Nr. 1429.

1786. Spoerri, Theophil: Rimbaud und Holderlin in ihrer Zuwendung zur Gegenwart.
1955 s. Nr. 1689.

1787. Stein, Ernst: Ubetlegungen zu einigen Gedichten Héldetlins. — Deutschunter-
richt, [Berlin.] 8, 1955, 428-435 u. soo—-507.

Die Eichbiume (zu Rysy: Heimkehr zum Wort. 1949 s. Nr. 1228); Der Tod
fiirs Vaterland; Der Zeitgeist,

1788. Stierlin, Henri: Holderlin, le poéte fou. — Tribunc de Genéve. 4. September
1955.

1789. Stroly, Walter: Tragische Frommigkeit. - Orientierung, Jg 19. Ziirich, 15. No-
vember 195§5.

1790. Takahara, Kobei: Sanka ,,Heiwa no shukusai* o meguru Ronso kara [Uber den
Streit um dic Hymne ,,Fricdensfeier*]. — Doitsu Bungaku-kenkyu. Hokoku.
4, 1955, 32-41.

1791. Thomas, Werner: Erklingende Sprache. Interpretationsversuche nach dem
‘Schulwerk’ von Carl Orff. — Der Deutschunterricht. 7, 1955, H. 6: Kunster-
ziehung im Deutschunterricht. 2. 8. 57-72.

S. 69-72 iiber den Chor *Ungeheuer ist viel . . .> aus Sophokles ‘Antigonae’ in
der Ubers. Halderlins.

1791a. Uscatesen, Jorge: Un ,,nuevo* Poema de Holderlin, - Revista de Literatura. 8,
1955, 318-322.

Zur ‘Friedensfeier’.

1792, Vennberg, Karl: Vid det toda tridet. Dikter. — Stockholm: Bonnier (1955). 83 S.
S. 25-26: Holderlin i Tiibingen. [Gedicht.}

1793. Verzeichnis der Mitglieder der Friedrich Holderlin Gesellschaft. {Stand vom
1.Juni 1955.) (Hrsg. von der Geschiftsstelle.) — (Tiibingen 1955: Laupp.)
28 S.

1794. Wasmuth, Ewald: Holderlins Hymne ,,Der Fricden*, oder von der Schuld der
Viter, — In: Zeit und Stunde. Ludwig von Ficker zum 75. Geburtstag gewid-
met. Hrsg, von Ignay Zangerl. — Salzburg: Miiller (1955). S. 8-32.

1795. Weltmann, Latz: Heine und Hélderlin in England. — Neue Deutsche Hefte.
[2), 1955, 637-638.

Zu Nr. 1772.

1796. Wiese, Benno von: Die deutsche Tragddic von Lessing bis Hebbel. 3. Aufl. 7.-10.
Taus. 1955 s. Nr. 1519.

1797. Zak, Eduard; Holderlins ,,Fricdensfeier*’, ~ Neue Deutsche Literatur. 3, 1955,
H. 3, S. 16-22.
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NACHTRAG ZUR BIBLIOGRAPHIE 1938-1950.

In den Jahren 1951-1955 erschienene Besprechungen.

19. s. Nr. 1428, 1441.
23. s. die Besprechungen zu'Nr. 1320.
28. s. Nr, 1441.
29. s. Nr. 1441.
go. s. Nr. 1428.
361, Walter Del-Negro: Philosophischer Literaturanzeiger. 3, 1951, 244. — Wilkelm
Schrider: Biicherei und Bildung. 3, 1951, 494. — s. 2. Nr. 1479.
437. Meta Corssen: Biicherei und Bildung. 4, 1952, 608. - s. a. Nr. 1441.
551 u. 567. Kurt May: Zeitschrift fiir Deutsche Philologie. 72, 1951, 204-213.
998. s. Nr. 1428, — s. a. Nr. 1705,

1027. s. Nr. 1475. »

1062. Moriz Enginger: Wissenschaft und Weltbild. 4, 1951, 284. - Prhillip] M{ar-
shall] Mitchell: The Journal of English and Germanic Philology. 5o, 1951,
427-429. — Charles E. Passage: The Germanic Review. 27, 1952, 65-67.

1092. Genevitve Bianquis: Etudes Germaniques. ¥, 1952, 213-214.

1117, 8. Nr. 1441.

1127, Hermann Villiger: Schweizer Monatshefte. 32, 1952/53, 403-404.

1134. s. Nr. 1441,

1139. Hans Jaeger: The Germanic Review. 26, 1951, 301-303.

1168. s. Nr. 1441.

1176. s. Nr. 1441.

1178. Beatrice Gottlieh: The Germanic Review. 26, 1951, 316-317. — Dazu auch Pau!
Rilla: Bithnenstiick und Bihnenmodell. - In: Rilla: Essays. — Betlin: Henschel-
verl. 1955. S. 442—-448.

1188. 5. Nr. 1441.

1193. s. Nr. 1441.

1195. Robert Cumming: Journal of Philosophy. 48, 1951, 102-106.

1197. Michael Hamburger: German Life & Letters. 7, 1953-54, 73-74. — Franzy Her-
manns: Westfalen-Zeitung, Hoxter, 10. Februar 1951. — 5. a. Nr. 1428, 1441.

1200. 5. Nt. 1441.

1202. Lothar Kempter: Sonntagspost. Wochentliche Beilage zum Landboten und
Tagblatt der Stadt Winterthur. Jg71. 21.u. 28.April 1951. — 5. 2, Nr. 1441.

1203. Maurice Blanchot: Critique. 6, 1951, 99-118 u. d. T.: La Folie par excellence. -
Maurice Gravier: Etudes Germaniques. 9, 1954, 243. — s. a. Nr. 1441.

1208. Adolf Beck: Euphortion. 46, 1952, 237-239. — Geneviéve Bianguis: Etudes Germa-
niques. 7, 1952, 212-213. — Max Miller: Zeitschrift fiir Wiirttembergische
Landesgeschichte. 10, 1951, 242-243. — s. a. Nr. 1428, 1441,

1211. Heing Munding: Deutsche Literaturzeitung. 74, 1953, 283-387. — Volker Nieber-
gall: Philosophischer Literaturanzeiger. 4, 1952, 9-13.- Ludwig v. Pigenot:
Eckart. 22, 1952/53, 86-87 u. d. T.: Empedokles. — s. a. Nr. 1441,

1213. Roland H. Wiegenstein: Frankfurter Hefte. 6, 1951, 295-296.

1224. 8. Nr. 1441.

1225. Rudolf Ibel: Die Welt. Hamburg, 6. April 1951 u.d. T.: Holderlins Weltkirche. -
Roland H.Wiegenstein: Frankfurter Hefte. 6, 1951, s20-521. ~ J[0sef] Ofthmar]
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Zéller: Neues Abendland. 9, 1954, 125-126 u. d. T.: Summula. - s. a. Nr. 1428,
1441, 1475. '

1234. s. Nr. 1441, '

1242, Genevidve Bianquis: Erudes Germaniques. 7, 1952, 212-214. — W. W]alker]
Chambers: German Life & Letters. 5, 1951~§2, 225-226, —s. a. Nr. 1428, 1441.

1270. Geneviéve Bianquis: Etudes Germaniques. 7, 1952, 301-302.

1272, s. Nr. 1441.

1297. Walter Boeblich: Meskur. 6, 1952, 190~191. — Clasde David: Etudes Germaniques.
6, 1951, 136-137. — Frang Koch: Literarisches Echo. 3, 1951, H. 1, S. 4-7 u. d.
T.: Der Dichter und die Toten. — Gustay Konrad: Wirkendes Wort. 1, 1950/51,
302-305. — Eduard Lachmann: Deutsche Literaturzeitung. 72, 19571, 346-351. —
Lilly Miiller: Biicherei und Bildung. 3, 1951, 49-50. = 5. 2. Nr. 1441,

1300. s. Nr. 1441.

1308. Geneviéve Bianguis: Erasmus. 4, 1951, 144-146. — Friedrich Seebaff: Theolo-
gische Literaturzeitung. 78, 1953, 431-433. — Roland H.Wiegenstein: Frank-
furter Hefte. 6, 1951, s20-521. — 5. a. Nr. 1428, 1447,

1312, 5. Nr. 1441,

1313. Arthur Hiny: Neue Schweizer Rundschau. N. F., 18, 1950/51, 567-570 u. d. T.:
Ein franzosisches Holderlin-Buch. — Walter Naumann: The Journal of English
and Germanic Philology. 5o, 1951, 560—562. — Charles E. Passage: The Get-
manic Review. 26, 1951, 237-238. — J. Peiffer: Revue Belge de Philologie et
d’Histoire. 29, 1951, 1252-1256. — *D. F. Silva: Revista brasileira de Filosofia.
1,1951, 217-220. — M[ adeleine] Tijdens-Ples: Neophilologus. 35, 1951, 251-252. ~
Werner Vordiriede: Modern Language Notes. 67, 1952, 192-194.

REGISTER DER ZEITSCHRIFTEN,

Neues Abendland. Zeitschrift fiir Politik, Kultur, Geschichte. — Miinchen: Verl. Neues
Abendland. 4°

Academia. Revue de I'Assoc. Luxembourgcoise des Universitaires catholiques. ~ Lu-
xembourg: Impr, St. - Paul.

Actes du ... Congrés International de Philosophie. - Amsterdam: North-Holland
Publishing Comp.; Louvain: Nauwelaerts.
[Engl. Nebent.:] Proccedings of the .. . International Congress of Philosophy.

Agord. Zeitschrift cines humanistischen Gymnasiums. Hrsg. vom Ludwig-Georgs-
Gymnasium, Darmstadt, in Verb. m. d. Verein d. Freunde d. Ludwig-Georg-
Gymnasiums. — Darmstadt.

Akzente. Zeitschrift fiir Dichtung. Hrsg. von Walter Hollerer und Hans Bender. -
Miinchen: Hanser.

Anbembi. Dir. Paulo Duarte. — Sio Paulo.

Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa. Ser. 2. Lettere, Storia e Filosofia, Dir.:
Tristano Bolclli. - Firenze: La Nuova Italia Editrice. ‘

Das Antiguariat. Halbmonatsschrift fiir alle Fachgebiete des Buch- und Kunstanti-
quariats. — Wien, Bad Bocklet, Zurich: Krieg. 4°

L’ Approdo. Rivista di lettere ed arti. — Roma: Ed. Radio Italiana.

Archiv fiir das Studium der ncueren Sprachen. Begr. von Ludwig Herrig: Hrsg. von
Fricdrich Maurer und Heinrich Lausberg. — Braunschweig: Westermann.
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Pour I’Ar#. Dir.: René Berger. — Lausanne-Paris.

Attempto. Nachrichten fiir die Freunde der Tubinger Universitit. - Tiibingen: Verl.
d. Vercinigung d. Freunde d. Univ. Titbingen.

Ausspracke. Eine europiische Zcitschrift. Hrsg. von Riidiger Proske, Charles Maig-
nial, Karl Rauch. — Bad Salzig am Rhein, Diisseldorf: Karl Rauch Verl.

Der Antographensammler. Eine Katalogfolge des Antiquariats J, A. Stargardt. — Eutin
in Holstein [jetzt Marburg/Lahn]. )
Blitter fiir Anthroposophic und Mitteilungen aus der anthroposophischen Bewegung.

Hrsg. von Hans Erhard Lauer. — Bascl: Zbinden.

Boletin de Estudios Germanicos. [Hrsg. v. d.] Universidad Nacional de Cuyo, Facul-

tad de Filosofia y Letras. - Mendoza: Ministerio de Educacién.

Baltische Briefe. Heimatblatt der Deutschbalten m. d. Veréffentlichungen d. Deutsch-
Baltischen Landsmannschaft, d. Hilfskomitees d. evang.-lutherischen Deutsch-
balten u. d. Jugend. — Marburg/Lahn: Verl, Baltische Briefe. 4°

Die Buchbesprechung. — Leipzig: Vetlag fiir Buch- u, Bibliothekswesen.

Biickerei und Bildung. Fachzeitschrift d. Vereins Deutscher Volksbibliothekare e. V.
Hrsg.: Alfred Jennewein u. a. - Reutlingen: Einkaufszentrale fiir Offentliche
Biichereien,

Die Biicherkommentare. Vierteljahrshefte der deutschen Kommentare, — Stuttgart:
Verl. Deutsche Kommentare., 4°

Doitsu Bungaks. Nippon Dokubun Gakkai hen. (Die Deutsche Literatur. [Hrsg. von
der japanischen Gesellschaft fiir Germanistik.]) — Tokyo: Ikubundo Verl.

Doitsu Bungaku-kenkys. Hokoku. Kyoto-Daigaku kyoyobu Doitsugo-kenyushitsu. -
Kyoto.

[Forschungsbericht f. Deutsche Literatur, Hrsg. v. d. Univ. Kyoto, Humanistische
Fak.]

Doitsu Bungaku Kenkyu. Meiji-Daigaku Jimbunkagaku-kenkyusho. — Meiji.

[Deutsche Literaturforschung. Univ. Meiji. Forschungsbericht f.d. Geistes-
wissensch.]

Cabiers d’Art. — Paris: Editions ,,Cahiers d’Art®. 4°

Castrum Peregrini. — Amsterdam: Castrum Peregrini Presse.

Cuardernos Hispano-Americanos. Revista mensual de cultura hispinica, - Madrid.

Deutschunterricht. Zeitschrift fiir Erzichungs- und Bildungsaufgaben des Deutsch-
unterrichts, (Hrsg. u. Chefred.: Wilhelm Heise.) - Berlin, Leipzig: Verl. Volk
und Wissen.

Die Drei. Anthroposophische Zeitschrift zur Erneuerung von Wissenschaft, Kunst
und sozialem Leben. — Stuttgart: Verl. Freies Geistesleben.

Literarisches Echo. Kritische Vierteljahrsschrift fiir Dichtung und Geistesgeschichte.
Hrsg. von Rudolf Bayr. — Wien: Sexl. 4° ’
[Vorgang u. d. T.: Wiener Literarisches Echo.]

Erasmus. Speculum scientiarium, Ed. by Rudolf Jud., - Darmstadt & Aarau: Sauer-
linder. 4° .

Etudes. Revue fondée en 1856 par les Péres de la Compagnie des Jésus, — Paris.

Canadian Forum. A monthly journal of literature and public affairs. — Toronto: Ca-
nadian Forum, Ltd.

Genius. Rheinische Bilder und Studien. — Mainz: Kupferberg.

Gernika. Revue d’études basques. Revista de estudios vascos. — Sare, Basses-Pyrénées.
[Jetzt u. d. T.: Eusko-Jakintza.]
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Goethe. N. F. des Jahrbuchs der Goethe-Gesellschaft. Im Auftr. d. Vorstands hrsg.
von Andreas B. Wachsmuth. - Weimar: Béhlaus Nachf.

Handelingen van het Vlaams Filologencongres. - Leuven.

Neue Deutsche Hefre, Beitrige zur curopiischen Gegenwart. Hrsg. von Paul Fech ter
und Joachim Ginther. — Giitersloh: Bertelsmann,

Schwibische Heimat. Zeitschrift zur Pflege von Landschaft, Volkstum, Kultur, Im
Auftr. d. Schwibischen Heimatbundes hrsg. von Ernst Miiller. - Stuttgart:
Kohlhammer. 4°

Heretica. Tidsskrift red. af Tage Skou-Hansen og Frank Jaeger. - Kobenhavn: Wive Is
Fotlag.

Heuate und Morgen. Monatszeitschrift fiir Kunst, Literatur, Wissenschaft und Zeit-
geschehen. — Diisseldorf, Miinchen, Hamburg: Progressverl. Johann Fladung.

The Hudson Review. Ed.: William Arrowsmith, Joseph Bennett, Frederick Morgan.
Managing ed.: Lisa Dyer. — New York: The Hudson Review, Inc.

Neue Heidelberger Jabrbiicher. N. F. Hrsg. von der Universititsgesellschaft Heidel-
berg. — Heidelberg: Koester.

Jabres-Bericht des 1. Bundes-Realgymnasiums fiir Midchen u. der -Frauenoberschule
Linz a. d. Donau. - Linz a. d. Donau.

Imprimatur. Ein Jahrbuch fiir Biicherfreunde. — Miinchen: Ges. d. Bibliophilen
e. V. 4° -

Journal of the History of Ideas. A Quarterly Devoted to Intellectual History. — Lan-
caster, Pa., & New York: Journal of the History of Ideas Inc.

The Journal of English and Germanic Philology. - Urbana: The University of Illinois
Press. ’

The Journal of Philosophy. Founded by Frederick J. E. Woodbridge and Wendell
T. Bush. Ed. by Herbert W. Schneider [u.a.] ~ Lancaster, P. A.: Lancaster
Press, Inc.

Eine Heilige Kirche. Zeitschrift fiir 6kumenische Einheit, hrsg. von Friedrich Heiler
und Friedrich Siegmund-Schultze. — Miinchen/Basel: Reinhardt.

Italicnische Kulturnacbrichten. [Hesg. vom Istituto Italiana di Cultura Kéln.] - Kéln. 4°

Kultuurleven, Maandschrift voor. hetnieuwing der geesteskultuur. ~ Antwerpen:
T Groeit. , .

Les Langues Modernes. Revue et Bulletin de I’ Association des Professeurs de Langues
vivantes de Penseignement public. — Paris.

Letopis Matice Srpske. Urednistvo Zivojin Boskov [u. a.}. - Beograd.

[Chronik der ,,Matica Srpska*.]

Letterature moderne. Rivista di varia umanitd. — Milano: Malfasi.

Les Lettres Nouvelles. Dir.: Mautice Nadeau. - Paris: Ed. René Julliard.

Listy Pamitniku Petra Bezruée, — Opava. 4°
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Neue Deutsche Literatur. Hrsg. vom Deutschen Schriftstellerverband. — Berlin: Volk
und Welt.

Philosophischer Literaturangeiger. Ein Referateorgan fiir die Neuerscheinungen der
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Institut fiir Auslandsbezichungen. Gegr. 1917 als Deutsches Ausland-Institut, Ai?-
teilungen. — Stuttgart: Inst. f, Auslandsbezichungen. 4°

Modern Language Notes. Ed. by H. Carrington Lancaster [u. a.]. — Baltimore: The
Johns Hopkins Press.
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Monatshefte fiir deutschen Unterricht, deutsche Sprache und Literatur. Official Organ
of the German Section of the Modern Language Association of the Central West
and South. — Madison, Wisc.: Univ. of Wisconsin Press. :
[Heftt.: Monatshefte. A Journal Devoted to the Study of German Language and
Literature.]

Monde Nouveau. Paru, — Paris: Ed. du Monde Nouveau.

- The Month. - London: Longmans, Green & Co.

Stultifera Navis. Mitteilungsblatt d. Schweizerischen Bibliophilen-Gesellschaft. —
Basel: Schwabe.

Paideia. Dit. da Vittore Pisani. Rivista Letteraria de informazione bibliografica. —
Arona: Editrice Libreria Paideia. -
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Monatsschrift. — Schwarzenburg [Schweiz]: GBS-Verl.

Publications of the English Goethe Society. N.S. Ed. by L. A. Willoughby. - Cardiff:
Lewis.

Reformatio. Zeitschrift fiir evangelische Kultur und Politik. Hrsg. vom schweizeri-
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Renaissance. Gesprache und Mitteilungen. [Hrsg. vom] Verband d. Renaissance-
Gescllschaften. — Einsicdeln: Verlagsanst. Benziger.

Revista brasileira de Filosofia. [Hrsg. vom] Instituto brasileiro de filosofia. - Sdo Paulo.

Revistade Literatura.— Madrid: Instituto,,Miguel de Cervantes* de Filologia Hispanica.

Revue Belge de Philologie et d’Histoire. Recueil trimestriel publ. par la Société pout
le Progrés des Etudes Philologiques et Historiques. — Bruxelles.

[Nebent.: Belgisch Tijdschrift voor Philologie en Geschiedenis.]

Deutsche Reue iiber das gesamte nationale Leben der Gegenwart. Hrsg. von Ri-
chard Fleischer. — Breslau: Trewendt.

La nouvelle Nouvelle Reoue Frangaise. — Paris: Ed. NRF.

Revue de Paris. — Patis: Bureaux de la Revue de Paris.

Rivista di Filosofia. - Torino: Taylor Ed.

Pidagogische Rundschan. Monatsschrift fiir Erziehung u. Unterricht. Hrsg. von Jo-
seph Antz, Bernhard Bergmann, llse Peters. — Rattingen: Henn.

Philosophische Rundschau. Eine Vierteljahrsschrift fiir philosophische Kritik. Hrsg.
von Hans-Georg Gadamer und Helmut Kuhn. — Tiibingen: Mohr.

Ruperto-Carola. Mitteilungen d. Vereinigung d. Freunde d. Studentenschaft d. Uni-
versitit Heidelberg e. V. Hrsg. von Gerhard Hinz. - Heidelberg: Brausdruck.

Scrinium. Elenchus bibliographicus universalis. — Fribourg/Suisse: Pax Romana.

Selezione Poctica. Rassegna internazionale. ~ Messina: Tip. Antoniana ,,Christo Re®.

SOS. Zeitung fiir weltweite Verstindigung. — Berlin: SOS-Verl. 2°
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Studi Urbinati di storia, filosofia ¢ letteratura, — Urbino: Presso I'Universitd degli Studi.

Studium Generale. Zeitschrift fiir die Einheit der Wissenschaften im Zusammenhang
ihrer Begriffsbildungen und Forschungsmethoden. Hrsg. von K. H. Bauer u.a.-
Berlin, Gottingen, Heidelberg: Springer. 4°

Symposion. Jahrbuch fiir Philosophie. - Freiburg/Miinchen: Alber. 4°

Ziircher Taschenbuch auf das Jahr . . . Hrsg. mit Unterstiitzung d. Antiquarischen Ge-
sellschaft von ciner Gesellschaft ziircherischer Geschichtsfreunde. — Ziirich:
Verl. Buchdr, a. d. Sihl A.-G.

Tijdschrift voor Philosophie. - Leuven: N. V. Veteniging voor Wijsgerige Uitgaven;
Utrecht: Uitgeverij het Spektrum.

Ulisse. Rivista di Cultura internazionale. Dir. da Maria Luisa Astaldi ¢ Rafaele Contu. -
Venezia: Pozza.

La Vie Spirituelle. Suppl. — Paris: Les Editions du Cerf.

Vindrosen. Red. af Tage Skou-Hansen & Peter P, Rhode.— Kebenhavn: Gyldendal.

Der Wichter. Zeitschrift fiir alle Zweige der Kultur, Hrsg. von Wilhelm Kosch. -
Wien: Wichter-Verl,

Der Weg. Monatshefte zur Kulturpflege und zum Aufbau. El Sendero. Revista men-
sual cultural. — Buenos Aires: Diirer-Verl.

Westfalenspiegel. Hrsg.: Westfilischer Heimatbund u. d. Landesverkehtsverband West-

falen. Scheftl.: Clemens Herbermann, — Dortmund: Ardey Verl. 4°

Wissenschaft und Weltbild. Vierteljahrsschrift fir alle Gebicte der Forschung. Hrsg.
von Ludwig Adamovich [u. a.]. - Wien: Herold.

Wirkendes Wert. Deutsches Sprachschaffen in Lehre und Leben. Zwecimonatsschrift.
Hrsg.: Felix Arends [u. a.]. — Diisseldorf: Pidagog. Verl. Schwann,

Zeitschrift fir Musik. Monatsschrift fiir eine geistige Erncuerung der deutschen Mu-
sik. — Regensburg: Bosse.

Zeitschrift fiie Theologie und Kirche. In Gemeinschaft mit., . . hrsg. von Gerhard Ebe-
ling. - Tiibingen: Mohr.

Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl-Marx-Universitit Leipzig. Gescllschafts- und
sprachwissenschaftliche Reihe. Hrsg.: Der Rektor d. Karl-Marx-Universitat
Leipzig. — Leipzig: Selbstverl. d. Karl-Marx-Universitit, 4°
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Benedikt, Ernst 1530

Benjamin, Walter 1714

Benn, Gottfried 1546

Benz, Richard 1441

Berger, Kurt 1386, 1623

! NR bezicht sich auf den Nachtrag
der Rezensionen zur Bibliographic 1938-

1950, S. 302 f,

308

Berger, Pierre 1359

Bergner, Tilly 1327

Beriger, Leonhard 1531

Betlau, Ruth 1723

Bezrug, Petr [d.i.Vladimir Vasdek] 1442,
1615
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Borcherdt, Hans Heinrich 1441

Bowra, Cecil Maurice 1722a
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Frey, Hans 1394

Frey, Ugo 1364

Friedrich, Hans Eberhard 1320
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Gerster, Georg 1546
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Glaeser, Friedrich 1441

Gliss, Siegfried 1327
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Hacklinder, Friedrich Wilhelm 1735

Haensel, Carl 1736
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Hagen, Waltraud Howeg-
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Hahn, Karl Josef 1441
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Hammer, Franz 1329

Happ, Alfred 1736
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Hasenkamp, Gottfried 1465

HauBmann, Walter 1398

Hedinger-Henrici, Paul 1550

Heidegger, Martin 1399, 1441, 1466,
1467, 1475, 1641, 1642

Heiler, Friedrich 1596

Heiseler, Bernt von 1328

Henning, Helmut 1562, 1737

Henrici, Paul Hedinger-
s. Hedinget-Henrici, Paul

Herd, Rudolf 1643

Hermanns, Franz 1197 NR

Herrmann, Joachim 1400

Heselhaus, Clemens 1320, 1468, 1469,
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Hestermann, Friedrich Ahlers-
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Heuss, Theodor 1335
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Hirt, Karl Emerich 1741
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Jiinger, Friedrich Georg 1480
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1297 NR

Koschlig, Manfred 1415, 1487, 1488
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Ormeau, Frangois Wladimir L’
s. L’Ormeau, Frangois Wladimir
Otto, Walter Fricdrich 1768

Pahlke, Alfred F. 1351

Pannwitz, Chatlotte 1769

Pannwitz, Rudolf 1421, 1441, 1584,
1769

Paoli, Rodolfo 1320

Passage, Charles E. 1062 NR, 1313 NR

Pautz, Otto 1628

Payne, Pierre Stephen Robert 1422

Peacock, Ronald 1320

Peiffer, J. 1313 NR

Pensa, Mario 1676
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Wocke, Helmut 1428, 1441
Wolfgramm, Ebethard 1442

Yoncmoto, Sanji 1705
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Zak, Eduard 1329, 1609, 1797
Zangerle, Ignaz 1794

Zapp, Hanns Edgar 1429

Zdarzil, Hertbert 1724

Zeleny, Walter 1336

Zcller, Bernhard 1707

Zcller, Ludwig 1378

Zeller, Wera 1378

Zoller, Josef Othmar 1588, 1225 NR
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BERICHT UBER DIE JAHRESVERSAMMLUNG
DER HOLDERLIN-GESELLSCHAFT
AM 9. UND 10. JUNI 1956 IN TUBINGEN

Die fiinfte Mitgliederversammlung der Hdlderlin-Gesellschaft nach
dem Kriege fand am 9. und 10. Juni dieses Jahres wiederum in Tiibingen
statt. Sie erfreute sich einer stirkeren Teilnahme als alle bisherigen Ver-
sammlungen. Die Zahl der etwa 150 auswirtigen Mitglieder und Giste
(darunter eine Studentengruppe aus Heidelberg, Besucher aus dem be-
nachbarten Ausland, aus der Schweiz und aus Osterreich, aber auch aus
England, den Vereinigten Staaten, aus Japan und Australien) wurde ver-
stirkt durch die Tiibinger Mitglieder, durch Giste aus der Stadt und viele
Studenten, die das Auditorium Maximum der Universitit am Morgen
beim Festvortrag und bei der mit Spannung verfolgten 6ffentlichen Dis-
kussion iiber die ‘Friedensfeier’ am Nachmittag den alten Pfleghofsaal bis
auf den letzten Platz fiillten.

Eine grofle Freude war es uns, unsre ostdeutschen Mitglieder zum
erstenmal nach 1945 einladen und einen Teil von ihnen in Tiibingen be-
griilen zu konnen. Sie sind uns in den Jahren der Trennung treu geblie-
ben wie wir ihnen treu geblieben sind. Ihre Anwesenheit gab der Festver-
sammlung eine besondere Note, in dem Sinne dafl Zusammengehoriges
sich zusammenfand durch das vereinigende Wort des Dichters. Die Be-
gliickung dariiber kam in vielen Gesprichen wihrend der ganzen Tagung
zum Ausdruck.

Der festliche 9. Juni begann mit einer Feierstunde an Holderlins Grab
auf dem Stadtfriedhof, bei der die Krinze der Gesellschaft, der Stadt
Tiibingen und der Stadt Bad Homburg vor der Hohe niedergelegt wur-
den. Die Schleife am Kranz der Gesellschaft trug den Vers aus der Ode
‘Der blinde Singer’: ,,O kommt, daB euer, euer die Freude seil*“?)

Vom Friedhof begab man sich an den Neckar zur Einweihung der von
Ivo Beucker, Diisseldorf, geschaffenen und der Gesellschaft zu diesem
Tage geschenkten Bronzestatue F6/derlin im kleinen Garten am Holder-

1 Die Aufschriften der Krinze anliBllich Hélderlins Geburts- und Stetbetag im
Jahr 1955 lauteten: ,,Wie der Friihling wandelt der Genius von Land zu Land“
(Gesang des Deutschen); und: ,,Aus der Wurzel der Menschheit sprosse die neue
Welt** (Hyperion). — In Zukunft wird, cinem BeschluB des Vorstands zufolge, am
Grab in Tiibingen nur noch am 7. Juni, dem Todestag des Dichters, ein Kranz nieder-
gelegt werden, wihrend sich am 20. Mirz die Gesellschaft den Ehrungen in Hélder-

lins Geburtsort Lauffen am Neckar anschlieBt, um ciner Abnutzung des schénen
und feferlichen Brauchs vorzubcugen.
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linturm. Das Bildwerk (Abbildung gegeniiber S. 220) zeigt einen ins Knie
gesunkenen, aufwirts blickenden Jiingling und stellt in der edel gemesse-
nen Auffassung des Kiinstlers die Gebirde des Schicksals Holderlins,
seine andringende Demut vor der Erscheinung des Géttlichen dar. Der
Prisident dankte dem anwesenden Bildhauer fiir seine Schépfung, die
hinfort eine Zierde dieser Gedenkstitte sein wird, und ibergab das
Denkmal in die Obhut der Stadt Tiibingen, mit einem Dank fiir die ver-
stindnisvolle und titige Mithilfe aller Dienststellen bei der Erwerbung
und Aufstellung. Herr Oberbiirgermeister Gmelin iibernahm es in den
Schutz der Stadt. Er bestitigte die harmonische Zusammenarbeit der Stadt-
verwaltung, besonders des Kulturamtes, mit der Gesellschaft an den ge-
meinsamen kulturellen Zielen und versprach eine weitere Ausgestaltung
und Verschonerung der nihern Umgebung des Holderlinhauses, das als
vielbesuchte Dichterstitte eine immer anziehendere Kostbarkeit Tiibingens
wird. - Das Collegium musicum der Universitit verschonte die Feier durch
die Darbietung eines Chorsatzes von Ernst Pepping auf die Strophe, die
der kranke Dichter im Jahre 1812 hier im untern Raum des Turmes, in
dem sich damals die Werkstatt des Schreinermeisters Zimmer befand, mit
Bleistift auf ein Brett schrieb: ,,Die Linien des Lebens sind verschieden
Wie Wege sind, und wie der Berge Grenzen.*

Den ersten Hohepunkt der Tagung bildete die Festversammlung im
Auditorium Maximum der Universitit, die Oberbiirgermeister Pfizer
als Prisident mit einem GruBwort eréffnete. Er begriiite die Vertreter
der Universitit und der Behorden, alle Giste, die ,,weite Wege und an-
strengende Reisen nicht gescheut haben . . . und ganz besonders herzlich
dicjenigen, die aus Leipzig und Ostberlin, aus Jena und Weimar, aus
Dessau und Dresden den Weg zu uns fanden, und die - das diirfen wit
auch hier und heute aussprechen — als unsere Briider und Schwestern
immer lebendig mit uns verbunden sind*.

Dann hielt Herr Professor Béckmann, Heidelberg, seinen Festvor-
trag iber die 1954 neuaufgefundene und von Friedrich BeiBner edierte
groBe Hymne ‘Friedensfeier’, der das wissenschaftliche Programm der
Tagung eroffnete. Der Vortrag ist auf den ersten Seiten dieses Jahrbuchs
gedruckt.

In der anschlieBenden Mitgliederversammlung erstattete zunichst der
Prisident den Geschiftsbericht, der hier im Wortlaut folgt:

,,Ehe ich als Prisident der Gesellschaft iiber ihre Tatigkeit seit der in
vielfacher Weise nachwirkenden Tagung in Bad Homburg im Juni 1954
berichte, darf von mir einWort erwartet werden, das Personliches beriihrt,
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so wenig — dessen bin ich mir wohl bewul3t — das Verfallen ins Person-
liche dieser Stunde angemessen ist.

Aber ein vom Vertrauen des Vorstandes neu gewihlter Prisident der
Gesellschaft, der selbst nicht der Forschung, der irgendwie gearteten
wissenschaftlichen Bemiihung um das Werk des Dichters angehort, muf3
wohl erkliren, weshalb er sich zu diesem Amt berufen fithlen datf.

Gewil} finden wir auch bei anderen Institutionen, etwa in der Ge-
schichte der Goethe-Gesellschaft, als deren Leiter Minner, die nicht aus
dem wissenschaftlichen Bereich stammen. Sie waren freilich im offent-
lichen Leben Deutschlands und im BewuBtsein vieler so verankert, daf3
Rechtfertigungsgriinde fiir ihreWahl nicht gegeben zu werden brauchten.
Mit diesen Mannern mich zu vergleichen, wire vermessen; ob die andere
Legitimation fiir dieses Amt hinreichend ist, mag man immerhin be-
zweifeln:

die nimlich, daB ich seit meiner Jugendzeit im Stuttgarter Eberhard-
Ludwigs-Gymnasium mit Holderlin und seinem Werk mich verbunden
weiB; seit den Tagen, wo ich als Fiinfzehnjihriger zusammen mit den
Briidern Stauffenberg, die spiter in den dunkelsten Tagen fiir Deutsch-
land das Hochste wagten, bei einer Empedokles-Auffithrung unseres
Gymnasiums in der bescheidenen Rolle eines der Sklaven zum ersten Mal
vom Wort dieses Dichters erfaBt wurde, seit jenen Stunden, wo, von
Schulgesprichen ausgehend, ich mich dem ‘Hyperion’ und den spiten
Gedichten zuwandte, geférdert von Minnern wie Hermann Binder, die
mir als Lehrer das Werk erschlieBen halfen, und austauschenden Gespri-
chen mit gleichgestimmten Kameraden und Freunden.

Lassen Sie mich davon nicht reden, wie durch mein ganzes bisheriges
Leben in guten und festlichen, in dunklen und schweren Tagen das Wort
und das Werk Hélderlins mich getragen hat — denn dieses Erleben teile
ich vielleicht mit Thnen allen. Sehen Sie vielmehr in diesem -hoffent-
lich unpathetischen Bekenntnis zum Dichter nichts anderes als meine Ver-
pflichtung, nun, da ich dieses Amt iibernommen habe, wenigstens in den
Funktionen ein Nachfolger Paul Kluckhohns zu werden, dieser
Aufgabe mit Treue, mit den mir mdglichen Kriften zu dienen, nicht aus-
geriistet mit den Fahigkeiten meines von mir aufs tiefste verehrten Vor-
gingers, aber bestrebt, in seinem Geist die Arbeit fortzufiihren.

So sei mein Erstes, auch an dieser Stelle noch einmal Paul Kluckhohn
zu danken fiir alles, was er uns in vielen, oft sorgenumschatteten Jahren
des Lebens unserer Gesellschaft an Weisheit der Entscheidung, Klarheit
des Wollens und Wiirde der Vertretung geschenkt hat. Er hat uns, noch
an den Folgen einer Operation leidend, zum heutigen Tage geschrieben
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und mich gebeten, seine durch einen Erholungsaufenthalt bedingte Ab-
wesenheit zu entschuldigen und alle hier Versammelten aufrichtig zu
griien. Wir werden nachher seiner noch besonders gedenken.

Wenn ich nun, bisheriger Ubung entsprechend, ein Wort zum Stand
unserer Mitglieder sage, so geschieht das mit der wohl immer aufs neue
zu stellenden Uberlegung, ob gerade dieser Dichter und sein Werk
cigentlich einer Gesellschaft bediirfen, einer Organisation in unserm
iiberorganisierten Deutschland, in dem auf den verschiedensten Gebieten
die Vereinswut sich austobt mit teils beschimenden, teils komischen
Folgen. Man mag wohl versucht sein, zu fragen: Sind nicht die Freunde
Holderlins in einer stillen, unsichtbaren, eben nur durch das Werk und
die Person des Dichters verbundenen Gemeinschaft vereint? Hat nicht
jeder, woher er kommt, auf seine Weise den Zugang zu Hélderlins Dich-
tungen gesucht und gefunden, und ist nicht, gefordert durch die Erkennt-
nisse der Wissenschaft, durch die um das Werk sich bemiihenden Deutun-
gen der dazu Berufenen, jeder einzelne in der Lage, sich diese nicht leicht
zugingliche Dichtung so zu eigen zu machen, wie er es wiinscht?

Die Antwort auf diese Frage scheint mir die Liste unserer Mitglieder zu
geben. Wir haben nicht den Ehrgeiz und den Mut, uns mit den groBeren
Institutionen, etwa der Goethe- oder der Schiller-Gesellschaft oder dem
Freien Deutschen Hochstift zu messen. Wir glauben aber darin ihnen
mindestens ebenbiirtig, wenn nicht iibetlegen zu sein, daB sich in dem
Kreis der fast tausend Mitglieder vielleicht ausnahmslos Menschen zu-
sammengefunden haben, die wirklich um Hélderlins willen Mitglied
der Gesellschaft sind, in der Liebe und Verehrung zum Dichter mit ihm
verbunden, in der Hoffnung, aus den Gesprichen im Bereich der Gesell-
schaft, aus ihren Veranstaltungen und Veroffentlichungen die fordernden
Antriebe zu erhalten, die sie suchen. Wer das im vorigen Jahr erschienene
erste Mitgliederverzeichnis der Gesellschaft durchblittert, wird diese
Ansicht bestitigt finden; und wir freuen uns, daB wir nun in ihm alle
sichtbar vor uns haben, die sich zu Holderlin bekennen: Oberschiiler und
Studenten, Minner und Frauen in einsamen Gegenden, andere mit be-
deutendem politischem oder geistigem Gewicht, aber alle ohne Unter-
schied des Berufes, des Lebenskreises verbunden im Bekenntnis zum
Dichter. Wir versprechen uns durch dieses Mitgliederverzeichnis noch
mehe als bisher das Zusammenhalten oder Zusammenwachsen benach-
barter Holderlinfreunde, wir erhoffen vor allem auch, daB jedes Mitglied
beim Durchblittern Namen von solchen vermifBt, die eigentlich zu uns
gehoren; und wir bitten jeden einzelnen, der Geschiftsstelle solche neuen
Namen von Menschen zu nennen, die bei uns nicht fehlen diirfen, die oft

317




nur durch Zufall von der Existenz oder den Aufgaben der Gesellschaft
bisher nichts erfahren haben. Diese Art der Werbung scheint — das haben
die vergangenen Jahre bestitigt — der beste Weg zu sein: das Suchen nach
neuen Mitgliedern durch personliche Beziehungen, durch das Kundtun
der Bestrebungen der Gesellschaft im personlichen Gesprich.

So zeigt auch der Stand der Mitglieder ein erfreuliches Bild. Gegen-
iiber 84 Austritten (18 Todesfille und 66 Streichungen, darunter hoffent-
lich die letzten sdumigen Zahler, die durch viele Jahre mit ihrem Beitrag
im Riickstand waren) stehen 166 neue Eintritte, so da wir heute 960 Mit-
glieder zihlen. Wir nihern uns nun der fiir die Kalkulation unsrer Ver-
dffentlichungen und anderer Aufgaben wichtigen Tausender-Grenze, die
freilich keine Grenze nach oben ist1. Wir diirfen nicht vergessen, daB in
dieser Zahl etwa 8o Mitglieder in der Deutschen Demokratischen Repu-
blik enthalten sind, die wegen der Wihrungsspaltung ihre Beitrige nicht
entrichten konnen und deshalb, bis heute wenigstens, leider unsere Ver-
offentlichungen nicht erhalten konnen. Wir haben uns, wie viele von
Thnen wissen, unablissig bemiiht, den Kontakt mit diesen uns besonders
am Herzen liegenden Mitgliedern aufrechtzuerhalten. Wir hoffen, da3
sich in abmeBbarer Zeit eine legale Moglichkeit fiir die Arbeit der Holder-
lin-Gesellschaft auch im andern Teil Deutschlands findet. Daf die Ge-
schiftsstelle jederzeit Werbematerial zur Verfiigung stellt, ist wohl be-
kannt. Es soll hier nur die Bitte angefiigt werden, da3 auch die Institu-
tionen unsere Absichten unterstiitzen, die in besonders breiter Weise
durch die Wellen des Athers und die Spalten der Presse dazu berufen sind.

In der Berichtszeit fanden drei Vorstandssitzungen statt: am 19. Mirz
1955 in Tiibingen, am 9. Juli 1955 in Bebenhausen und gestern wieder in
Tiibingen; daneben eine Reihe von Besprechungen im kleinern Kreis,
zum Teil zusammen mit den Mitgliedern des Beratenden Ausschusses,
besonders auch zur Vorbereitung der Jahresversammlung.

DaB durch das Ausscheiden aus gesundheitlichen Griinden von Pro-
fessor Kluckhohn die Wahl eines neuen Prisidenten notwendig wurde,
haben wir Ihnen in einem Rundschreiben im September vorigen Jahres
mitgeteilt. Im besondern bewegte uns die Frage der Gestaltung des Jahr-
buchs. Da diese Verhandlungen von im einzelnen hier nicht zu er-
orternden, zum Teil ganz unerwarteten Schwierigkeiten belastet waren,
muBten wir, so sehr wir dies bedauert haben, auf die Herausgabe eines
Jahrbuchs 1955 verzichten und dafiir einen Doppelband 1955/56 in Aus-

1 Inzwischen hat, durch die Werbekraft, die die Jahresversammlung in der Offent-
lichkeit ausgestrahlt hat, im Monat September die Zahl der Mitglieder die Tau-
sender-Grenze iiberstiegen.
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sicht stellen, der Ende dieses Jahres erscheinen wird. Das Jahrbuch
wird kiinftig vom Vorstand herausgegeben. Dieser hat die Herren Dr.
habil. Wolfgang Binder und Dr. Alfred Kelletat mit der Redaktion
beauftragt.

DaB wir mit der Jahresgabe 1955, fiir die wir 13 vorliegende Titel, meist
Veroffentlichungen der Holdetlin-Gesellschaft oder des Hélderlin-Ar-
chivs, zur Auswahl stellten, viele bisher offengebliebene Wiinsche erfiillen
konnten, war uns eine Freude, und so haben viele Mitglieder dieses der
bisherigen Ubung nicht entsprechende Vorgehen keineswegs als schwi-
cheren Ersatz angesehen.

Wir haben heute frith das von dem Bildhauer Ivo Beucker ge-
schaffene Denkmal eingeweiht und danken noch einmal dem Kiinstler
fiir dieses Werk. Hier diitfen wir berichten, dal am 11. September 1954
die Einweihung des im ErdgeschoB vollig renovierten Holderlinhauses
stattgefunden hat. Wir danken fiir die sehr verstindnisvolle und groB3-
ziigige Unterstiitzung der Stadtverwaltung und des Regierungsprisi-
diums Stidwiirttemberg-Hohenzollern, das u.a. DM 2000.— aus Mitteln
des Werbefunks zur Verfiigung gestellt hat. Das Haus konnte bis heute
immer wiirdiger geschmiickt werden und lockt immer mehr Besucher
an: im Jahr 1955 haben 2400 Menschen den Weg zu dieser Gedichtnis-
stitte gefunden. Das bescheidene Mobiliar ist im Stil der Zeit gehalten.
Die Stadt Tiibingen konnte durch eine Spende aus privater Hand einen
Holderlinbrief erwerben; eine kleine Prisenzbibliothek ist im Entstehen,
in der den Besuchern vor allem auch die Binde der GroBen und Kleinen
Stuttgarter Ausgabe — ich darf wohl sagen unserer neuen Holderlin-
Ausgabe — zuginglich sein werden. Der Verlag Kohlhammer, Stuttgart,
hat der Gesellschaft am heutigen Tag ein Exemplar der beiden Ausgaben
geschenkt, wofiir ihm herzlich gedankt sei. Vor wenigen Tagen ist die
gegliickte Kopie des Hiemerschen Holderlinbildes eingetroffen, deren
Anfertigung das Schiller-Nationalmuseum in Marbach dankenswerter-
weise gestattet hat. Die Neuordnung des Hauses bot auch die Moglichkeit,
die Geschiftsstelle der Gesellschaft dort zu beherbergen mit der giinsti-
gen Lage fiir viele Besucher, mit der Méglichkeit, ihnen die Schriften der
Gesellschaft und andere Veroffentlichungen anzubieten und neuen Mit-
gliedern den Weg in unsere Reihen zu &ffnen.

Wenn auch nicht unmittelbar dafiir verantwortlich, so darf die Gesell-
schaft kurz iiber den Fortgang der Holderlin-Ausgabe berichten: Pro-
fessor BeiBner hat seine Arbeiten so fordern konnen, dafl am Ende
dieses Jahres der ‘Hyperion™-Band, der 3. also der grofien Ausgabe, und
im Friihjahr des nichsten Jahres der entsprechende Band der kleinen
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Ausgabe erscheinen werden. Auch der AbschluB des fiir den Briefband
geradezu unentbehrlichen Erliuterungsbandes V1/z durch Professor
Beck ist in Kiirze, wie wir hoffen, zu erwarten. Die Arbeiten Professor
BeiBners fiir den 4. Band, der den ‘Empedokles’ und die philosophischen
Schriften bringt, sind in riistigem Fortschreiten. Wenn es auch nicht mog-
lich ist, heute fiir die noch fehlenden Binde genaue Erscheinungstermine
zu nennen, so sehen wir doch, daBl das gro8e Editionswerk nun seinem
Ende entgegengeht, und wir méchten auch an dieser Stelle allen, die dazu
mitgeholfen haben, danken, besonders dem Herausgeber und Haupt-
editor Professor Friedrich Beilner.

Die Gesellschaft richtete an folgende Jubilare Gliickwiinsche: an den
ehemaligen Vizeprasidenten und das Mitglied des Beratenden Ausschus-
ses Professor Romano Guardini zu seinem 70. Geburtstag; an unser
iltestes Mitglied, Herrn Direktor Karl Emerich Hirt in Innsbruck zum
go. Geburtstag; an den Bildhauer Maximilian Wittmann, Miinchen,
Schépfer zahlreicher Holderlinbiisten und -Plaketten, zum 70. Geburts-
tag; an Professor BeiBner zum so. Geburtstag.

In den Reihen unserer Toten haben wir Namen zu beklagen, die, wie
der schwibische Schriftsteller Martin Lang, der Tiibinger Anglist Pro-
fessor Dr. Carl August Weber, das langjihrige Beiratsmitglied Professor
Dr. Peter GoeBler, Professor Emil Kast, Katlsruhe, der Komponist
Karl Gerstberger oder der Verleger Helmut Kiipper, Miinchen, der
Gesellschaft besonders nahestanden.

Besonders danken darf ich noch Herrn Professor Herbert Post von
der Akademie fiir das graphische Gewerbe in Miinchen, der das Plakat
fiir unsere Tagung und den bibliophilen Druck der ‘Friedensfeier’ ge-
schaffen hat, den wir jedem Teilnehmer an der Jahresversammlung iiber-
reichen. Sodann den Mitgliedern des Vorstandes, ganz besonders Herrn
Direktor Dr. Hoffmann, der als stellvertretender Prisident lange Zeit
die Verantwortung fiir die Geschicke der Gesellschaft getragen hat,
und Herrn Dr. Kelletat, dem unermiidlich titigen Geschiftsfiihrer,
dessen Frische und Freude manche Schwierigkeiten zu iiberwinden wufte.

Auf diese Mitteilungen und Hinweise darf ich mich beschrinken in der
Hoffnung, daB in der Aussprache noch mancherlei Anregungen und Et-
ginzungen gegeben werden, mit der Bitte an Sie alle, wo Sie stehen und
leben unserer Gesellschaft treu zu bleiben, fiir sie in der Offentlichkeit
oder in der Stille, wie es jedem gegeben ist, zu wirken, in der Hoffnung
vor allem, dal wie bisher die Gesellschaft ein festes Band bleibt fiir alle
Freunde Holderlins, die ihm in Liebe, Verehrung und Dankbarkeit fiir ihr
ganzes Leben verbunden sind.*
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Im AnschluB an den Bericht des Prisidenten erstattete der Geschifts-
fiihrer den Kassenbericht iiber die Zeit vom 30. 4. 1954 bis 30. 4. 1956.
Die finanzielle Lage der Gesellschaft, iiber die bisher seit dem starken
Mitgliederverlust bei der Wihrungsreform immer noch geklagt wer-
den muBte, hat sich erfreulicherweise gebessert — nicht zuletzt durch
bedeutende Spenden von privater Seite wie durch mehrfache Zuwendun-
gen aus Offentlichen Mitteln. Die Ersparnisse aus der Jahresgabe 1955
werden ungeschmilert dem Doppelband des Jahrbuchs 1955/56 zugute
kommen. Die Kassenfiihrung ist von Diplomvolkswirt Unger, Tiibin-
gen, gepriift worden; er hat die ordentliche Erfiillung aller Obliegen-
heiten bestitigt. Der Revisionsbericht lag der Versammlung vor. Sie er-
teilte dem Vorstand und dem Geschiftsfiihrer die Entlastung.

AnschlieBend trug der Prisident der Versammlung zwei Vorschlige zu
Abinderungen der Satzung vor: 1. soll die Namensinderung der Gesell-
schaft, die bei der Neugriindung im Jahr 1946 auf Grund von Anord-
nungen der franzdsischen Besatzungsbehorde erfolgen muBte, riickgin-
gig gemacht werden. Die Gesellschaft soll wieder ihren urspriinglichen
Namen ‘Holderlin-Gesellschaft’ tragen. 2. kann die erliuternde Klam-
mer hinter § 4, 1 gestrichen werden, die inzwischen tiberfliissig geworden
ist. Die Versammlung stimmte beiden Vorschligen ohne Gegenstimme
zu. Danach iibermittelte der Prisident der Versammlung den Vorschlag
des Vorstandes, Herrn Professor Dr. Paul Kluckhohn, den Begriinder
der Gesellschaft und ihren Prisidenten in den Jahren 1945-1955, um
seiner einmaligen Verdienste in der Geschichte der Holderlin-Gesellschaft
willen zum Ehrenprisidenten zu ernennen. Die Mitglieder stimmten
dem Vorschlag freudig zu, worauf Prof. Kluckhohn telegraphisch Gliick-
wiinsche nach Bad Teinach iibersandt wurden.

Die offene Aussprache beschiftigte sich besonders mit dem Status
unsrer Mitglieder in der DDR. Die offiziellen Bemithungen der Gesell-
schaft, unsre Arbeit dort, vor allem auch eine Verrechnung der Mitglieds-
beitrige, zu ermoglichen, iiber die 1954 schon berichtet worden ist,
sind leider etfolglos geblieben, soviel forderndes Interesse uns auch
dritben entgegengebracht wurde, das in der Versammlung wieder-
um durch die anwesenden Mitglieder und offiziellen Vertreter aus der
DDR zum Ausdruck kam. Die Gesellschaft ihrerseits wird es an keiner
Sotge fehlen lassen, auch in Zukunft die wache und gutwillige Verbin-
dung aufrechtzuerhalten und die Ergebnisse ihrer Arbeit jedermann
zuganglich machen.

Den Nachmittag fiillte das dreistiindige offene Gesprach iiber die Inter-
pretation der ‘Friedensfeier’ im Pfleghof, iiber dessen Verlauf in zahl-
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reichen Artikeln der Tagespresse (vgl. S. 109) und in diesem Jahrbuch
(S. 99-104) berichtet worden ist.—- Als so angenehme wie notwendige Erho-
lung schloB sich der liebenswiirdige Empfang der Stadt durch Oberbiir-
germeister Gmelin im Rathaus an, welcher der Gesellschaft den Ruf
einer imposanten Weinfreudigkeit eingebracht hat, der sich bis heute in
den Gassen Tiibingens hilt. - Am Abend des reicherfiillten Tages sprach
Frau Felicitas Barg Dichtungen Hoélderlins, einen selbstgeordneten
Diotima-Zyklus. Am Anfang stand eine Auswahl aus dem ‘Hyperion’,
am Ende, mit groBer Eindringlichkeit und Kraft vorgetragen, die Elegie
‘Menons Klagen um Diotima’.

Am Sonntag fand ein gemeinsamer Ausflug statt. Das erste Ziel war
Maulbronn, die beriihmte Zisterzienserabtei nordlich des Schwarz-
walds, wohin zwei Autobusse die Teilnehmer durch den Schénbuch, iiber
Weilderstadt und durch die blithenden Wiesen des romantischen Wiirm-
tals brachten. In Maulbronn fiihrte Herr Ephorus Fausel durch die viel-
gliedrige kunstreiche Klosteranlage und erliuterte jeden Raum aus seiner
Bestimmung fiir das monchische Leben, die ihm auch den jeweils be-
sondern Kunstcharakter eingeprigt hat. Ephorus Fausel wies auf die
Bedeutung dieses Ortes im schwibischen Geistesleben hin: nicht nur
Hslderlin besuchte hier 1786-88 die Klosterschule, auch im 19. Jahrhun-
dert durchliefen viele spiter berithmt gewordene Schwaben das Maul-
bronner Seminar, von denen Hermann Kurz, Georg Herwegh und Her-
mann Hesse als Beispiel genannt seien. Im Kapitelsaal war vor kurzem
bei einer Abendveranstaltung vor den Seminaristen und der Bevolkerung
von Maulbronn auch Héldetlins ‘Friedensfeier’ vorgetragen worden.
,Verstande hemmer’s net, aber ’s isch schee gwil* lautete das Urteil. -
Am Nachmittag gings zum Schiller-Nationalmuseum nach Marbach
am Neckar, wo Direktor Dr. Bernhard Zeller die Giste durch die
reiche Schausammlung der Dokumente der schwibischen Dichtungs-
geschichte fiihrte. Eine interessante Sonderausstellung zeigte “Deutsche
Dichtung um 1900’ in Handschriften, Drucken und Bildnissen, die zu-
gleich die keineswegs nur auf die engere Heimat begrenzte, sondern ge-
samtdeutsche Sammeltitigkeit dieses bedeutenden Literaturmuseums be-
wies, bei der vor allem auch das zeitgendssische Schaffen beriicksichtigt
wird.

Nach der Heimkehr vereinigte der Abend die Giste in Tiibingen noch
in kleinen Kreisen, wobei die Gespriche wohl iiber den literarischen An-
1aB hinausgingen in die groBern Sorgen um das Vaterland und die Zeit.
Die Dichtung kehrte damit zum Leben zuriick, von dem sie ausgegan-
gen und dem zu dienen ihr Sinn ist.
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Damit schloB die fiinfte Mitgliederversammlung. Der Widerhall in der
Presse war auBergewohnlich groB: fast ein halbes Hundert zum Teil pro-
minenter Zeitungen und Zeitschriften zwischen Ziirich und Hamburg,
Berlin, Wien und Rotterdam brachten mehr oder weniger ausfiihrliche
Berichte und Abdrucke iiber die Diskussion zur ‘Friedensfeiet’, iiber
Beuckers Holderlin-Denkmal usw.— Der Ort der nichsten Jahresversamm-
lung im Jahr 1958 ist noch nicht bestimmt; erst 1960 wird Tiibingen
wieder der Tagungsort der Holderlin-Gesellschaft sein.

Alfred Kelletat
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ZUR BEACHTUNG

Das Jahtbuch der Holderlin-Gesellschaft geht jedem Mitglied nach Erscheifiert un-. -
aufgefordert zu, falls es seinen Jahresbeitrag gezahlt hat. Dieser betrigt DM 10.-,
fiir korporative Mitglieder DM 20.-, fiir Studenten DM 5.—.

Der Beitrag fir 1957 war am 1. Januar fillig. Wu: erbnttcn seine Emsendung auf
eines der Konten der Gesellschaft: : :

Postscheckamt Stuttgart Nr. 39? 70, oder
Siiddeutsche Bank, Tﬁbingcn.

Wir bitten unsere Mitglieder, jede Anschrifteninderung umgehend der Geschifts--
stelle der Gesellschaft mitzuteilen: Tiibingen, Holderlinhaus. .



